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Эпиграфомъ этого сочпненія поставлены слова Шиллера: 
„Евреи образуютъ государство въ государств“; т. е. поддер- 
живается положение, что евреи представляютъ изъ себя само- 
стоятельный организмъ въ государетв$, сплоченный внутри и 
обособленный извн%. | 

Сознаніе, что именно въ этомъ явленіи, во внутренней 
сплоченности и внфшней обособленности евреевъ отъ окружаю- 
щаго ихъ населенія, лежитъ все зло отъ евреевъ и для госу- 
дарства ихъ пріютившаго и для кореннаго населенія, присуще 
решительно вевмъ правительствамъ, которымъ выпадала на 
долю историческая необходимость бороться съ іудействомъ. Но 
правительственныя м%ры самаго противоположнаго характера, 
принимавшіяся для уничтоженія этой замкнутости и обособлен- 
ности, еще до сихъ поръ нигдъ „государства въ государетвћ“ 
не уничтожили. 

Репрессивныя м%ры (испанскаго и др. правительствъ) не 
только не сокрушили іудейскато царства, но, наоборотъ, по- 
служили цементомъ къ вящшему его внутреннему укрБпленію. 
Въ свою очередь, и либеральнъйшіе принципы 1789 г., при- 
знавшіе евреевъ полно- и равноправными гражданами Франши, 
не избавили французекаго правительства отъ необходимости уже 
въ 1808 г., серьезно подумать о новыхъ гражданахъ Моисеева 
закона, а движене 1880 г., противъ евреевъ въ Германи, на- 
глядно указываеть, что и равноправность не въ силахъ разрћ- 
шить еврейскій вопрос». 
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Къ сожал%нію, уроки исторіи скоро забываются; безуспћш- 
ность тфхъ и другихъ м8ръ, предпринимавшихся въ различное 
время разными правительствами по отношенію къ евреямъ, на- 
глядно должна была показать, что ни отнятіемъ гражданскихъ 
правъ, ни дарованіемъ ихъ евреямъ въ полномъ объемВ, не- 
возможно даже іоты перемФнить въ іудействъ, а тБмъ болфе 
уничтожить его вћковую сплоченность и обособленность. Не 
въ правахъ здёсь дфло. Для разръшенія еврейскаго вопроса 
требуются иныя мфры и иныя средства, направленныя къ пере- 
созданію внутреннязо строя жизни евреевъ, м%ры, кото- 
торыя, конечно, евреями не указывались и до сихъ поръ ни 
однимъ правительствомъ по незнанію особенностей отого строя, 
практикуемы не были. 

„Книга Кагала“ впервые открываетъ дВйствительную сущ- 
ность, центръ тяжести еврейскаго вопроса, впервые же указы- 
ваетъ и самыя мры, коими онъ можеть быть безповоротно 
разр$шенъ. 

Указывая, что іудейство въ его современномъ вид, дВй- 
ствительно представляеть политическій организмъ, хотя и раз- 
сђянный, безъ надіональной территори, „Книга Кагала“ вы- 
ясняеть, что организмъ этоть держится не своими собетвен- 
ными, присущими ему внутренними силами, а искусственно 
поддерживаемыми, внёшними средствами, что онъ живъ не со- 
чувствіемъ и поддержкой самой еврейской массы, но системой 
строгой внфшней организаціи; что эта оранизація, въ свою оче- 
редь, насильственно поддерживается силою грозной карательной 
власти, находящейся въ рукахъ представителей каждой м%ст- 
ной общины, карательную же власть еврейское представитель- 
ство всегда, къ сожалћнію, находило, если не въ духъ, то въ 
букв инов%рческато закона, о евреяхъ, направить который въ 
пользу обособленія еврейской массы, благодаря незнанію со 
стороны инов$рческато правительства внутренняго быта евреевъ, 
не представлялось затруднительнымъ для этого представитель- 
ства. Отсюда уже, само собою разумЂется, что съ отм$ною 
тъхъ государственныхь законовъ, которые даютъ евреискому 
представительству власть надъ еврейскою массою, лисчезнетъ 
страхъ еврея предъ евреемъ, исчезнетъ безпрекословное, на- 
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сильственное предъ своими представителями, а вм®ств съ тёмъ 
и предъ духомъ и буквой ими поддерживаемыхъ, національныхъ 
еврейскихъ законовъ, повиновеніе, т. е., наступитъ внутреннее 
разложеніе еврейской общины, а съ разложеніемъ внутри на- 
чнетея разложеніе и извнз: рушится система строгой орга- 
низаційи и, елфдовательно, рушится тоть просуществовавшій 
слишкомъ 2000 лБть организмъ, который принято характери- 
зовать названіемъ „государства въ государств“. 

Тогда, вредная въ силу своей внутренней сплоченности и 
вишней обособленности, еврейская масса превратится въ без- 
вредный инородческій элементъ, исповъдующій іудейскую ре- 
лигію, олементъ, доступный д%йствію и вліянію государствен- 
ныхъ законовъ, т. е. только тогда достигнется конечный пунктъ 
желаній въ вфчномъ еврейскомъ вопрос». 

Для всесторонняго и подробнаго развитія и доказательства 
веБхъ Этихъ положеній, въ 1 части „Книги Кагала“, сначала 
въ краткомъ очерк, показано историческое развитіе двйствую- 
щаго до нынъ, въ еврейской общин, еврейскаго нашональ- 
наго законодательства и тв цБли, которыя легли въ его основу, 
а затЪмъ, весь остальной матеріалъ распадается на два не- 
равныхъ отдфла, изъ которыхъ въ первомъ изложена органи- 
зашя еврейской общины, подъ чужеземнымъ владычествомъ, въ 
древн%йшее время, а во второмъ-—-организащя ея въ настоящее 
время, вредъ подобной организаци для интересовъ того госу- 
дарства, подъ властію котораго евреи жпвутъ и, наконец», 
мфры къ устраненію этого вреда, другими словами, къ окон- 
чательному разрвшенію еврейскаго вопроса. 


А лЛЕКСАНДРЪ БрАФМАНЪ. 


С.-Петербургъ, 1382 т. 
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ПРЕДИСЛОВІЕ КЪ 1-МУ ИЗДАНІЮ. 


Въ 1858 году, во время пребыванія Государя ИмпЕРАТОРА 
въ г. Минскв, я подаль на Высочайше имя записку, касаю- 
щуюся положенія и жизни евреевъ. Для объясненія по этой 
записк®, я быль вызванъ въ Петербургъ указомъ Святъйшаго 
Сунода оть 29 октября 1859 года, а указомъ оть 13 мая 
1860 тода быль назначенъ преподавателемъ еврейскато языка, 
въ Минскую духовную семинарію, при чемъ мнв было поручено 
заниматься изысканіемъ средетвъ для устраненія затруднен, 
съ которыми евреи, желающіе перейти въ христіанство, ветрв- 
чаютея на пути къ этой цфли. 

При подробномъ моемъ знакомств съ бытомъ евреевъ, 
1$мъ я обязанъ своему еврейскому происхожденію и пребыва- 
нію въ іудейств до 34-хъ лётняго возраста, источники, изъ 
которыхъ я долженъ быль почерпать матеріалъ для своей цфли 
мнв были извастны; а путь къ этимъ источникамъ открыли 
мн: поддержка со стороны преосвященнато Михаила, бывшаго 
архіепископа минскаго, п сочувствіе къ моему длу со стороны 
многихъ изъ евреевъ. Благодаря этимъ обстоятельствамъ, съ 
тетеніемъ времени въ портфел моемъ собрался довольно бота- 
тый матеріалъ, пригодный не только для упомянутой частной 
пъли, но и для разъясненія положенія евреевъ вообще. 

Матераль этотъ состоитъ изъ значительнаго числа част- 
ныхъ писемъ, записокъ, документовъ, актовъ п проч., которые 
по содержавію своему способны разоблачить внутренній зам- 
кнутый быть евреевъ лучше веБхъ другихъ средствъ, пріобр%ъ- 
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тенныхъ для той цфли научными изслфдованіями до настощаго 
времени. Почетнӣшее м$ето въ моемъ собраніи занимаеть неиз- 
вфстный еще до сихъ поръ науке матеріалъ, состоящій изъ 1000 
слишкомъ постановленій, рБшеній и актовъ еврейскихъ кага- 
ловъ (общественное управленіе) и Бетъ-диновъ (талмудическій 
судъ), съ которыми читателя познакомитъ эта книга. 


Важность и значеніе этихъ документовъ состоить именно 
въ томъ, что они предетавляютъ практическую сторону жизни 
нын%шнихъ евреевъ, ту именно, съ которой эта жизнь является 
гораздо ниже талмудической теоріи, по которой она сложилась 
и которою она никогда не можетъ быть уловлена для людей 
не воспитывавшихся, такъ сказать, въ стБнахъ синагоги. Въ 
талмудв, напримфръ, нельзя найти ясныхъ указаній на на- 
стоящія границы, до которыхъ кагалъ и бетъ-динъ простирають 
свою власть надъ частною жизнью еврея. Въ напечатанныхъ 
же нами документахъ, эти границы обозначены весьма ясно и 
опред%лительно. Изъ нихъ мы видимъ, что деспотизмъ кагала 
простирается до того, что еврей не свободенъ пригласить на 
домашній пиръ, по случаю семейнаго праздника, кого онъ 
желаетъ, или приготовить угощеніе по своему вкусу и жела- 
нію, безъ предварительнаго разръшенія кагала. 


Въ другой прим®ръ мы ставимъ вопросъ: что такое для 
еврея законъ государственный? 


Въ отвфть на этоть весьма важный вопросъ, талмудъ въ 
одномъ мств намъ говорить: „дине демалхуте дине“ т. е. 
Законь Царскій — законъ (обязательный для евреевъ) ‘); въ 
другомъ же мств является мнне что „это постановлензе 
относится исключительно къ вопросамг, касающимся лич- 
ныхѕ вы10д5= Государей, но рљшенія судебных мъсть ни 
коим образом не мозуть быть обязательными для еврея“ *); 
а третье мъсто совершенно сбиваетъ и спутываеть даже то не- 
ясное предетавленіе, которое мы могли вывести изъ двухъ преж- 
нихъ мнъній: „Рабононз микре малке“, т. е. Равины — это 


*) Хошенъ-Гамишпоть, $ 369, стр. 11, 
2) Тамъ же, стр. 21. 
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Государи :). Понятно, что посл® подобныхъ отвфтовъ вопросъ 
остается въ туман и неразъясненнымъ. Но провфряя эти 0т- 
ввты и мнфнія талмуда съ кагальными постановленіями, отвътъ 
получится и окончательный и вполн ясный. 

Открывая такимъ образомъ внутреннія пружины еврейскаго 
общественнаго строя, съ которыми талмудъ никоимъ образомъ 
не можеть насъ познакомить, эти документы, какъ нельзя 
лучше, уясняютъ, какимъ путемъ и какими средствами евреи, 
при самыхъ ограниченных правахъ, успћвали вытфенять чу- 
жой элементь изъ городовъ и мстечекъ своей осфдлости, за- 
владфть капиталами и недвижимымъ имуществомъ этихъ м$ет- 
ностей и освобождать ихъ отъ всякой нееврейской конкуренціи 
при д%лахъ торговли и ремесленничества, какъ это случилось 
уже въ западныхъ губернаяхъ Россіи, Польш%, ГаличинВ и 
проч.; какими чудесами ицфлые департамены, какъ расказываетъ 
Наполеонъ І-й въ письм$ своемъ къ СВалираспу оть 29 ноября 
1806 года, очутились въ залог у евреевъ, въ то время, когда, 
они составляли самое незначительное меньшинство всего насе- 
лешя Имперіи (до 60,000) °); почему напримъръ въ протеств 
противъ евреевъ со стороны нееврейскихъ жителей Румыніи мы 
нын слышимъ тоть самый толосъ, который раздался между 
нееврейскими жителями г. Вильны въ жалобв, поданной ими 
царю Алексфю Михайловичу въ 1658 г. *); почему вев госу- 
дарства, то давали евреямъ, то опять отнимали у нихъ граж- 
данскія права. И наконецъ, что важн$е всего, въ этихъ доку- 
ментахъ лежить ясный отвфть на вопросъ: почему труды и 
и капиталы, затраченные нашимъ правительствомъ дфлу пре- 
образованія евреевъ въ продолжеши текущаго столътія не 
увънчались успёхомъ. 

При такой несомнънной важности сказанныхъ документовъ, 
я сзелъ своею священною обязнностью обратить на нихъ 
вниманіе г. бывшаго генералъ-губернатора, п въ 1866 году 


1) Талмудъ, трак. Гитинъ, стр. 62 и проч. 

2) См. мапускриптъ Наполеона Г, Ноября 1806, по{а У въ Синедріону; 
А\зетеште Лейџпе 4ез Тадеп Вия 1841 г. стр. 333, 

3} Дыот Ртам Юиріпѕііеро стр. 222. 


Пир:/Игстп.ога.р! 


— хү — 


они были представлены, при прочихъ моихъ запискахъ объ 
улучшеніи быта русекихъ евреевъ, (изъ коихъ часть напечатана 
была въ №№ 149, 151 и 173 Виленскаго ВЗетника того года), 
бывшему главному начальнику края, Константину Петровичу 
фонъ-Кауфману, который для ихъ разсмотр®нія 29 іюля 1866 г. 
назначилъ, подъ предсВдательствомъ г. В. А. Тарасова, из- 
вфстную еврейскую коммисію, трудящуюся еще и до сего 
времени надъ разъясненіемъ вопросовъ, возбужденныхь пред- 
ставленнымъ мною матеріаломъ и которая побудила бывшато 
тлавнаго начальника сфверо-западнато края, графа Эдуарда 
Трофимовича Баранова къ изданію извБстнаго циркуляра отъ 
24 августа 1867 года объ уничтоженіп еврейскихъ кагаловь. 

Посл личнаго разбора многихъ изъ отихъ документовь въ 
перевод на русскій языкъ и на основами отзыва о нихъ со 
стороны предеВдателя коммисш, бывшій попечитель Виленскаго 
учебнаго округа, тайный совфтникъ Иванъ Петровпчъ Корниловъ 
далъ мнф ередства на изданіе части документовъ въ переводЪ 
на русекій языкъ, въ разм®рБ 20 печатныхъ листовъ. 

Подлинность документовь доказываютъ: а) самъ ветхій 
видъ ихъ, б) однообразный почеркъ нотаріуса, которымъ они 
писаны в) подписи многихъ лицъ, которыя даются провврить 
по другимъ существующимъ источникамъ:и, наконець, г) водя- 
ные знаки внутри бумаги: „Б. О. Ф. Е. Б.“, при чемъ пер- 
вый листъ имфетъ 1790, а остальные 1764 годъ. 

По желанію г. Корнилова, документы изданы въ хроноло- 
гическомъ порядкВ, именно къ такомъ, въ какомъ они изло- 
жены въ оритинал%. 


Я. Брафманъ. 
(1 16 Дек. 1879 г, въ С.-Петербург»). 


Вильна, 1869 г. 
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ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО ЕВРЕЕВЪ 


ОТЪ МОИСЕЯ ДО СОСТАВЛЕНІЯ ТАЛМУЛА. 


ГЛАВА ТІ. 


Религіозное состояніе народовъ Палестины во времена возникповенія закона, 

Моисея. —Пятикнижіе. ВиБшній его характеръ.—Значеше Пятикнижія. — 

Условія союза между Іеговою и евреями.--М%ры къ охранен!ю власти Пяти- 
ЕПиЖІЯ. 


Не только во времена Моисея, но и много столь посл 
него, все населеніе Ханаанской земли, не исключая и евреевъ, 
кром нБкоторыхъ передовыхъ людей изъ нихъ, поклонялось 
языческимъ богамъ. Боги эти принадлежали къ групп, такъ 
называемыхъ, сабійскихъ боговъ. Вульть этихъ боговъ разви- 
валъ въ человвкВ только животныя страсти, которыя боль- 
шею частью удовлетворялись публично, въ храм, и вмъетћ 
съ твмъ требоваль сожженія живыхъ людей, преимущественно 
дВтей. Убивая этимъ путемъ въ человБкв не только высшія 
нравственныя, но даже инстинктивное чувство любви къ дБтямъ, 
онъ дБлалъ людей кровожаднфе самыхъ кровожадныхъ звфрей. 
Число этихъ боговъ, съ именами которыхъ мы встр®тимся ниже, 
было велико; почти каждый городъ и каждое селеніе имло 
своего особаго, покровительствовавшато ему бога. Еще больше 
чВмъ боговъ—-было храмовъ и жертвенниковъ, устроенныхъ въ 
честь этихъ боговъ. #Жертвенники строились обыкновенно нэ, 
возвышенныхъ мфстахъ, подъ тБниєтыми деревьями и т. п. 
Многочисленные боги, разрывая внутреннюю жизнь населенія 
на мелкія части, сильно вредили ею политическому един- 


ству, такъ что малымъ пространствомъ земли, 


составившижъ 
ВпитА ВКАГАЛА, ч. 1. 


1 


ПЕр:Игст.ога.р! 


2 


впослБдствіи еврейское царство, владъли несколько десятковъ 
царей‘). Храмы же этихъ боговъ, представляя изъ себя вертепы 
разврата и деморализаціи, дћлали жителей означенной страны 
совершенно неспособными вообще къ правильной, т8мъ боле 
къ государственной жизни. 

Тегова, Богъ Израиля, обфщавиий отдать означенную землю 
потомкамъ Авраама, желая упрочить устроивающееся здВеь 
еврейское государство, посылаетъ евреямъ чрезъ Моисея законъ 
Пятикнижія. Въ силу этого закона евреи вм%сто многочислен- 
ныхъ боговъ, въ угожден1е которымъ требовалось сожженіе жи- 
выхъ людей и разжиганіе животныхъ страстей въ человЬк%, 
должны признать одного Высшаго Бога, Который приношенія 
въ жертву людей не требуетъ и Которому должно угождать 
только нравственною жизнью, и множество храмовъ они дол- 
жны замБнить однимъ, въ которомъ обрядъ жертвоприношенія 
не долженъ сопровождаться ни варварскимъ сожжешемь жи- 
выхъ людей, ни сценами разврата и цинизма. ЗатБмъ, стре- 
мясь къ объединенію внутренней жизни евреевъ религіозною 
связью, Цятикниже вмВетВ съ тБмъ преднисываеть такіе за- 
коны, которые имЗютъ своею цБлью возвысить нравственный 
уровень народа, очистить его отъ грубыхъ пороковъ, дћлающихъ 
его неспособнымь къ государственной жизни, окончательно 
оторвать евреевъ отъ остальнаго неисправимаго и безвозвратно 
погибающаго языческаго міра и оградить ихъ оть вреднаго 
вліянія язычниковъ. 

По содержантю своему Пятикнижіе представляеть, во-пер- 
выхъ, смфеь историческихъ разсказовъ н преданій, касающихся 
большею частью еврейскаго народа п связанной съ нимъ обв- 
тованной земли, и во-вторыхъ, 613 законовъ или (по еврей- 
скому ученію) запов®дей, обнимающихъ већ проявленія духовной, 
гражданской и политической жизни народа. Весь этотъ разно- 
образный матеріалъ, изложенный безъ разграниченія, направленъ 
къ одной выше указанной пфли, которая связываетъ его въ 
одно удивительно гармоническое дћлое. 

Пятикнижіе есть законъ союза, сосгоявшатося на Сина® ме- 
жду Богомъ, Творцемъ вселенной съ одной и народомъ Изра- 


*) Ки. Іисуса Навипа, гл. ХЦ. 
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ильскимъ—съ другой стороны. Принимая этотъ законъ, еврей- 
скій народъ, величайшими чудесами собранный у горы Синая, 
единогласно восклицаеть „испоянимъ и будемъ послушны“ *) и 
этимъ признаетъ обязательность закона для веВхъ евреевъ на 
вфки. 8-й членъ Символа еврейской вфры говорить о Цятикни- 
жи: „ВЂрую и испов®дую, что весь законъ находящійся нынВ 
въ нашихъ рукахъ, есть тотъ самый, который данъ быль Бо- 
томъ равви нашему Моисею, миръ ему“, а 9-й членъ продол- 
жаетъ: „Вфрую и исповфдую, что этотъ законъ не будетъ отмв- 
ненъ и что оть Творца, да будетъ благоеловенно имя Его, не 
будеть иного закона“ *). 

Очевидно, что съ точки зрёнйя Тудейства даже Богъ не мо- 
жетъ освободить еврея отъ обязательности правилъ и законовъ 
Пятикнижия. 

Теперь обратимся къ самымъ законамъ Пятикнижія. 

Чтобы не елишкомъ расширять настоящий нашъ трудъ, мы, 
для рБшенія занимающаго насъ вопроса, ограничимся разсмо- 
трВніемъ (разумфетея, съ точки зр®нія ученія евреевъ) лишь 
тБхъ изъ преданій Пятикнижія, на которыхъ основаны главные 
догматы еврейской религи и нђкоторыхъ лишь его законовъ и 
правилъ, опредБляющихь права еврея и нееврея и отношенія 
еврея къ иновВрцу. 

Въ силу означеннаго союза, Богъ признаетъ еврейскій на- 
родъ святымъ, свопмъ любимцемъ, избраннымъизъвсхъ народовъ 
и племенъ земли: —„И будете Мнв святыми, ибо Я, Іегова, Святъ и 
васъ Я избралъ изъ веБхъ народовъ“ и т. п. *). „Ибо ты народъ 
святой для Бога твоего, тебя избралъ Богъ, чтобы ты быль Его 
любимцемъ изъ всфхъ народовъ земли“ °) и торжественно обђ- 
щаетъ имъ устроить вћчное еврейское государство, подъ скип- 
троиъ Месан изъ колћна Тудина, который будетъ господетво- 
вать надъ всфми народами земли. „Не отъидеть скиптръ оть 
Туды и законодатель отъ чреслъ его до появлешя Шило (Мес- 


г 


1) Исходъ, тл. ХХ ст. 1. 

з) Еврейск. молитвениикъ г. Воля. Вильна, 1870 г. стр. 96 и 97. Сим- 
волъ еврейской вфры составленъ Маймонидомъ въ ХП вЪкЪ и приведенный 
9-й членъ очевидно направленъ противь Новато Завфта. 

з) Ки. Левитъ, тл. ХХ ст. 26, 

х) Втооозаконіе, гл. УП ст. 6—8 и т. п. тя 
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сін) и къ нему соберутся народы“ '). „Хотя бы ты былъ раз- 
сЂянъ оть одного края неба до другаго, то и оттуда · соберетъ 
тебя Господь Богъ твой и возьметъ тебя. И приведетъ тебя Го- 
сподь въ землю, которую унаслфдовали отцы твои“ и т. п.”). 
На основани приведенныхъизреченій построенъ 19 членъ Символа 
еврейской вћры, который говоритъ: „ВВрую и исповвдую при- 
шествіе Мессіи и хотя Онъ медлить, однако ежедневно ожидаю 
его появленія“ °). 

Признаніе евреевъ народомъ избраннымъ и обВщаніе устроить 
имъ вфчное государство и господство надъ другими народами, 
какъ основныя религіозныя начала, на которыхъ зиждется все 
Тудейство, какъ увидимь ниже, многократно подтверждается 
словами веБхъ почги Пророковъ. 

Принявъ на себя вышеозначенную обязанность, Тегова тре- 
буеть отъ своихъ союзниковъ, во-первыхъ, признашя Его сво- 
имъ единымъ Богомъ и, во-вторыхъ, строгаго исполнения зако- 
новъ союза. 

Для полнаго пониманія этихъ законовъ, мы, какъ выше ска- 
зано, приведемъ лишь нвеколько такихъ, которые опредъляютъ 
отношенія евреевъ къ иновћрцамъ. 

Относительно жителей обЪтованной земли законъ говоритъ: 
„Когда Богъ твой приведетъ тебя въ землю, въ которую ты при- 
дешь, чтобы завладъть ею, Онъ погонитъ многіе народы предъ 
тобою: Хетеевъ, Гергесовъ“ и т. п. „семь народовъ, которые 
многочисленнђе и сильне тебя. И предастъ ихъ Господь Богъ 
твой тебЪ и когда ты разобъешь ихъ, то истреби ихъ оконча- 
тельно, не заключай съ ними союза и не щади ихъ. Не ветупай 
съ ними въ родетво, дочери твоей не отдавай за его сына, а 
дочери его не бери для твоего сына“ и т. п. °). О народахъ, 
находящихся виб границъ обфтованной земли, сказано: „Когда 
подойдешь къ городу, чтобы завоевать его, то предложи ему 
миръ. Когда предложеніе будегь принято и откроють ворота, 


1) Кн. Бытія, го ХЫХ, ст. 10. Объясненіе къ этому стиху, какъ къпро- 
рочеству объ ожидаемомъ евреями Месеи, см. Берешитъ-раба гл. 99; Ялкутъ 
тл. 160; Талмудъ, тр. Сантедринъ л. 98 и ти. 

2) Второзак., гл. ХХХ ст. 4 и 5. 

*) Молитв. г. Воля. Вильна, 1870 г. стр. 97. 

*) Второзак., гл. УП ст. 1—4: 
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то все населеніе будетъ платить тебБ дань и служить теб%. 
Если же городъ не захочеть мириться, а будетъ воевать, то 
устрой осаду. Когда же Богъ предастъ его въ твои руки, тогда 
убей. мечемъ вебхъ мужчинъ, только женщинъ, дфтей и скоть 
и все что въ городв, все богатетво, ограбь для себя и будешь 
насыщаться добромъ врага твоего, котораго Богъ предалъ въ 
твои руки. Такъ поступай съ городами весьма отдаленными, 
которые не относятся къ городамъ сказанныхъ народовъ“ ‘). 

Относительно языческой вФры, храмовъ и т. п. законъ го- 
ворить: „Истребите вс мВста, гд народы, которыми вы овла- 
ДЪете, служили богамъ своимъ: на высокихъ горахъ и подъ вся- 
кимъ вћтвистымъ деревомъ. И разрушьте жертвенники ихъ, и 
истребите огнемъ рощи ихъ, и уничтожьте изображенія боговъ 
ихъ, и истребите имя ихъ изъ места того“ °). 

Но учению Гудейства, приведенныя правила относятся не- 
только къ культамъ народовъ обфтованной земли, но къ ино 
вфрческимъ культамъ вообще, и составляютъ 437 заповђдей з). 

Приведемъ нБеколько правилъ, опредъляющихъ отношенія 
евреевъ къ иновЪрцу при мирныхъ дфлахъ, въ обыденной 
жизни. 

Законъ о падали говорить: „И вы будете мив людьми свя- 
тыми и мясо растерзанныхъ въ пол скотовъ не Бшьте, бросьте 
его псамъ““). „Вы никакой падали не Ешьте, отдайте ее ино- 
странцу, живущему ереди васъ,. и онъ пусть ®стъ или продайте 
ее инов$рцу—ибо ты народъ святой для Бога твоего“ °). 

Законъ о долгахь и процентахъ говоритъ: „Если дашь деньги 
въ заемъ бВдному изъ народа своего, то не приг8сняй его и 
не налагай на него роста“ °). „Инов%рца прит$еняй (за долгъ), 
но что теб елБлуеть отъ брата твоего не настаивай“ °). „У 


чужаго бери ростъ, у брата твоего не бери, за что Богъ бла- 
гословитъ всф дВла твои“ *). 


1) Второзак., гл. ХХ ст. 10 и 25. 

2) 'Гамъ же, тл. ХП ет. 2 и З. 

3) Мицвотъ-гашемъ. Варшава, 1870 г. 4.6. 
4) Ки. Исходъ, га. ХХ ст. 30. 

$) Второзак., тл. ХІҮ ст. 21. 

$) Ки. Исходъ, гл. ХХП ст. 24. 

1) Тамь же, гл. ХУ ст. 3. 

$) Второзак., гл. ХХШ ст. 21. 


пЕр:/И/тст.ога.01 


Необходимо замЗтить, что притБенешемъ нееврея за долгъ 
и полученіемъ съ него процента еврей по своимъ религіоз- 
нымъ понятіямъ исполняеть 478 и 573 заповзди Божи ®). 

Однимъ словомъ, Пятикнижіе, стремясь къ той высокой 
цфли, о которой мы выше говорили, т. е. къ объединенію вну- 
тренней жизни евреевъ религіозною связью и возвышеню ихъ 
нраветвеннаго уровня и видя, какъ окружающіе ихъ язычники, 
сами погибая въ отвратительн®йшихъ порокахъ, возведенныхъ 
ими въ религіозные догматы и обряды, непреодолимою силою 
влекутъ за собою въ эту пропасть и евреевъ, многими своими 
законами: политическими, гражданскими и т. п. и содержаніемъ 
нфкоторыхъ разсказовъ, признаетъ язычниковъ неправоспособны- 
ми, ставить ихъ наряду съ животными и направляетъ евреевъ къ 
истребленію ихъ вмЗс1Ъ съ виновниками гибели и безнадежнаго 
страдания тогдашняго человчества-— языческими богами, источ- 
никомъ веякаго зла и нечестія. 

Веф остальныя черпаемыя евреями изъ Пятикнижія заповз ди, 
которыя, по ученію Іудейства, не менће тБсно связаны съ озна- 
ченнымъ главнымъ политическимъ его догматомъ и относятся 
къ нему, такъ сказать, какъ вЪтви къ стволу, —_распадаются на 
дв» категоріи. Первая изъ нихъ относится къ обЪтованной земл® 
и къ нераздльному съ ней храму Іеговы. (Хотя многіе изъ за- 
коновъ этой категорій, въ особенности изъ относящихся къ 
храму, храмовой служб%, чын$ не исполняются, но все же они 
сохраняють свою обязательную силу до ожидаемаго возетановле- 
нія храма и царства). Правила же второй категоріи относятся 
къ нынёшнимъ обрядамъ еврейской религіи, которыя внутрен- 
нимъ своимъ содержаніемъ напоминаютъ еврею, что онъ патри- 
цій міра, а внёшнею своею формою налагалотъ на него глубо- 
кую печать отчуждения отъ остальнаго человЪчества, какъ на- 
прим®ръ: Обр®заніе, Суббота, Цицить и многіе другіе. 

Преуспвяніе и счастіе всего еврейскахо народа и каждаго 
еврея отдБльно законодатель ставить въ полную зависимость 
отъ исполненія ими законовъ Пятикнижія. Нарушене этихъ зако- 
новъ принесегъ евреямъ болфзни, недуги, неурожаи, голодъ, 
нападеніе хищныхъ звБрей, моровую язву, тяжелое рабство и 


*) Мицвотъ-ташемъ. Варшава, 1870 г. 
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т. п., и наоборотъ, исполненіе этихъ законовъ дасть здоровье, 
плодородіе, богатство, побзду надъ врагомъ, господство надъ 
міромъ и т. п. ‘). Но сверхъ этихъ наказаній, которыхъ, за 
отступленіе отъ закона, евреи должны ожидать отъ руки Бога, 
давшаго имъ этотъ законъ, существуетъ еще цвлое уложеніе о 
наказаніяхъ, по которому за нарушеніе закона отдёльный 
субъектъ и цёлые города подвергаются штрафу, смертной казни 
и т. п. по рёшеню суда. Эти карательные законы чрезвычайно 
суровы: за собираніе, наприм®ръ, щепокъ въ Субботу преступ- 
ника приговариваютъ къ смерти чрезъ убіеніе камнями °). Ме- 
жду карательными мВрами Пятикнижія заслуживаетъ особен- 
наго вниманія наказаніе посредствомъ „каретъ“, т. е. истре- 
бленія, искорененія, уничтоженя. Оно употребляется очень 
часто при многихъ опредъленныхъ Пятикнижіемъ случаяхъ °). 
Но какъ и къмъ совершается это искоренеше, объ этомъ законъ 
умалчиваетъ. Безъ сомнћнія, это искорененіе совершалось не- 
гласно, посредетвомъ тайныхъ агентовъ судебно - администра- 
тивной власти, воплотивщихея въ лицВ „тайныхъ преслвдова- 
телей“, съ которыми мы ветрђчаемся и нын%® въ организація 
катала и о которыхъ будемъ говорить ниже. 

Теперь считаемъ необходимымъ сказать нБеколько словъ объ 
остальныхъ книгахъ Ветхаго Завфта, тфено связанныхъ съ 
Пятикнижіемъ направленіемъ, пфлью, задачами и вліяніемъ. 


ГЛАВА П. 


Книги Пророковъ и Свяшенное Писавіе; ихъ содержаліе и отношеше къ 
Пятикнижю.—Значене кпигъ Пророковъ и Ветхаго Завъта вообше. 


Книги Пророковъ и Священнато Писанія написаны святы- 
ми и боговдохновенными Пророғами, жившими и дъйствовавшими 


1) Ки. Левитъ, гл. ХХҮІ; Второзак. гл. ХХҮШ и т. п. 

2) Ен. Числъ, гл. ХУ ст. 32—37 ит. п. 

з) Ки Исходъ, гл. ХХХ ст. 33 п 38; Кн. Левитъ, гл. ХҮП ет. 4 и 9; 
гл. ХУИГ ст. 29; гі. ХХ ст. 17 и18 ит. п. 
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приблизительно въ продолженіе десяти столБтій, слФдовавшихъ 
носл$ Моисея. Эти книги занимають у евреевъ первое м%сто 
посл Пятикнижія и пользуются высокимъ почетомъ, какъ слово 
Боже. Он окончательно собраны и составлены въ конц 
П-го вака до христіанской эры и заключають въ себћ иеторію 
евреевъ отъ Тисуса Навина до возвращенія Эздры изъ Вавилона, 
разныя предсказанія, разсказы, философеяя размышленія и 
изреченія, молитвы, гимны, пВсни и т. п. 

Не предписывая евреямъ почти никакихъ новыхъ правилъ, 
книги Пророковъ неумолкаемо напоминаютъ имъ лишь объ 
ихъ обязанностяхъ по отношеню къ ІеговБ п къ Его зако- 
намъ.. Напоминанья эти повторяются при изложеніп почти 
каждаго историческаго событія, начиная съ военныхъ дВйствій 
Іисуса Навина и оканчивая подвигами Вавилонекихъ плВнни- 
ковъ: Эздры и Нееміи. Каждая побВда, каждая обильная жат- 
ва, благодатный дождь и т. п. въ сказанную тысячелтнюю 
эпоху являются въ означенныхъ книгахъ Ветхаго ЗавЪта на- 
градою за преданность евреевъ ІеговВ и его закону, и наобо- 
ротъ: каждое пораженіе на войнф, каждый неурожай, голодъ, 
саранча, эпидемическая болфзнь и т. п.,-—все это служило 
наказаніемъ за преданность евреевъ языческимъ богамъ и за 
нарушеніе закона союза '). 

Излагая прошедшую исторію евреевъ, Пророки постоянно 
туть же переходятъ къ будущей судьб этого народа, которая 
открыта для ихъ вщаго ока наравнв съ прошедшею и рядомъ 
съ печальными картинами, взятыми ими изъ иетори минув- 
шихъ дней Израиля, они веегда рисують картины его будущ- 
ности самыми радужными, свЗтлыми красками. На первомъ 
план весВхъ картинъ будущей славы избраннаго народа являет- 
ся всегда Царь Мессія, потомокъ Давида. Но въ словЪ Про- 
роковъ возстановленіе Іудейскаго Царства, составляющее, какъ 
мы выше говорили, главный догматъ Іудейства, выражается 
гораздо яснће и опредЗленнфе, чЗиъ въ приведенныхъ нами 
выше словахъ Патріарха Такова, служащихъ главнымъ осно- 
ваніемъ этому догмату. Господь говорить: „Я возьму дётей 


1) Тисусъ Навинъ, гл. УП, ХІ Книга Судей, гл. И, ПІ, ІУ, ҰШ; 1-я 
Книга Царствъ, гл. ҮП, ХХШ; 2-я Книга Царствъ, гл. ХИ, УГ, ит. п. 


піёр://гсіп.ого.р! 


9 


Израиля изъ среды народовъ, къ которымъ они ушли, е0- 
беру ихъ изъ окрестностей и приведу въ землю ихъ. И сдф- 
лаю ихъ однимъ народомъ въ городахъ Израиля и одинъ Царь 
будетъ надъ вефми ими и не будуть они больше раздвлены на 
два народа и на два Царства“. „И не будуть осквернять себя 
пдолами своими и мерзостями своими и Я окажу имъ помощь 
свою во всзхъ мвстахъ ихъ осБдлости, въ которыхъ они со- 
гршали, очищу ихъ и они будуть моимъ народомъ, а Я—ихъ 
Богомъ. А рабъ мой Давидъ будетъ ихъ Царемъ и одинъ па- 
стырь будеть надъ ними и они по моимъ законамъ будуть 
жить и веб заповзди мон будуть ими исполняемы и соблю- 
даемы“ ‘). „И будуть они жить въ земл, которую я отдалъ 
рабу моему Іакову, въ которой жили праотцы ихъ, и пожи- 
вуть въ этой землб они, двти ихъ и ихъ внуки во вки, а 
рабъ мой Давидъ будетъ княземъ ихъ на вёки“ °). „И соберу 
я остатки моего стада со вевхъ странъ, куда я ихъ изгналъ, 
и возвращу ихъ въ ихъ обиталище и они будуть плодиться и 
множиться. И назначу имъ пастырей, которые будутъ пасти 
ихъ. И не будуть имъ больше извфстны страхъ, боязнь и на- 
казанія“, „И воть настануть дни и Я возстановлю Давиду 
отрасль праведную, который сдвлавшись Царемъ, водворитъ въ 
землВ судъ и справедливость“ °). Такъ говорить Господь: „не 
прекратится у Давида потомокъ на тронё Израильскомъ“ °). 
„Ибо народы и Царетва, которые не захотять служить 
Теб, погибнуть и такіе народы совершенно истребятся“ °). 
Для Христіанъ, которые обрзли уже Мессію въ лице Хри- 
ста, приведенныя пророчества являются нынз памятниками без- 
возвратно минувшихъ дней. Для евреевъ же они имЗють со- 
вершенно иное значеше. Евреи еще ожидаютъ осуществленія 
словъ Пророковъ о Мессіи, поэтому приведенныя нами проро- 
ческія слова на столько же освзщають имъ ихъ будущую 
исторію, на сколько напоминають о прошедшей. При чтеши 


1) [езекиль, гл. ХХХҮП ст. 21—27 
2) Тамъ же. 
3) Теремія, гл. ХХІІ ст. 3—5. 
4) Тамъ же, гл. ХХХІ от. 17. 
$) Исан, тл. 1.Х ст. 12 и др. Подобныхъ месть немало, какъ напр., У 
Исайи, гл. ХІ и ХП, Амоса, гл, ЇХ, Іоиля, тл. ПІ, Захаріи, тл. ХГУ ит. д. 
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этихъ пророческихъ, утёшительныхъ для еврея и неточно поня- 
тыхь предвё ща, въ душВ его пробуждаются тъ самыя чувства, 
которыя шевелятся въ душВ горячо вврующаго Христіанина 
при чтени, наприм®ръ, молитвы Господней, о спасеніи души, 
о Царетвіи Божіемъ и т. п. Читаегъ же еврей эти пророче- 
скія утБшенія; какъ ниже увидимъ, очень и очень часто. 


ГЛАВА Ш. 


Религіозное состояніе евреевъ до ихъ распаденія на два царства.-- Религіоз- 

ное состояніе евреевъ въ Израильскомъ Царств отъ Іеровоама до паденія 

этого Царства. —Религюзное состояніе евреевъ въ Гудейскомъ Царств отъ 

Соломона до паденія Іерусалима при Новуходоносорф.—ДЪфятельность Про- 
роковъ Іеговы въ Израильскомъ и Іудейскомъ Царствахт. 


Хотя Пятикнижіе исходить отъ Синая, твмъ не менфе власть 
и вліяніе этого закона надъ жизнью евреевъ начинается не отъ 
событія у Синая. Исторія еврейскато народа, написаиная Про- 
роками, ясно говоритъ, что въ продолжене многихъ вВкөвъ 
посл Моисея евреи были преданы язычеству. Ааронъ выли- 
ваетъ тельца, воздвигаеть иму жертвенникъ и признаеть его 
Богомъ Израиля ва глазахъ Моисея ‘). Посл смерти Ісуса 
Навина, который впрочемъ и самъ обращается къ народу съ 
словами: „Устраните чужихь Боговъ, которые у васъ“ 3), 
евреи забываютъ Тегову и служалъ Ваалу, АстартВ ит. п. *). 
Самымъ рельефнымъ образомъ представлено духовное напра- 
вленіе евреевъ въ эпоху Судей (до 400 лфтъ п. М.) въ слћ- 
дующихь словахъ Книги Судей: „Какъ скоро умиралъ Судья, 
они (евреи) опять дВлались хуже отцевъ свопхъ, предаваясь 
чужимъ богамъ и служа и поклоняяеь имъ“ °). „И жили сыны 
Израилевы среди Ханаановъ, Хитеевь Амореевъ, Ферезеевъ, 


1) Исходъ, гл. ХХХИ ет. 1—5. 

2) Інсусъ Навинъ, гл. ХХІҮ ст. 23. 
з) Кн. судей, гл. П ст. 11—18. 

х) Тамъ же, га. П ст. 19. 
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Евеевь и Евусеевъ и брали дочерей ихъ себв въ жены и 
дочерей своихъ выдавали за сыновей ихъ и служили богамъ 
ихъ. И дфёлали сыны Израилевы злое предъ очами Іеговы, за- 
были Іегову и служили Вааламъ и Астартамъ“ '). 

Чъмъ, спрашивается, можно объяснить передаваемый Кни- 
гою Судей фактъ, что во время Судей ифлое колфно еврей- 
ское съ мечемъ въ рукахъ защищаетъ публично практи- 
кующееся въ городахъ мужеложство, порокъ, противъ кото- 
раго Пятикнижіе такъ энергически выступаеть разсказомъ о 
гибели Содома и Гоморы,—какъ не полнёйшимъ отсутетвіемъ 
въ это время вліянія Пятикнижия на жизнь евреевъ и полн?й- 
шимъ господетвомъ надъ этой жизнью языческихъ боговъ, культъ 
которыхъ былъ, какъ мы выше говорили, источникомъ гру- 
бЕйшихъ пороковъ и разврата? °). 

Самуилъ говорить народу: „Устраните изъ своей среды чу- 
жихъ боговъ и Астарту“ °). 

Соломонъ построиль храмъ не только Іегов®, но и Астарт%, 
Милькому Камосу и т. п. °). 

По смерти Соломона, народъ еврейскій распадается на два 
враждебныя между собою тосударства: на Израильское, къ 
которому отходять цЪлыя десять колБнъ, и на Гудейское, со- 
ставившееся изъ остальныхъ двухъ колфнъ. При этомъ событіи, 
первый Царь Израильеюй, Теровоамъ, воздвигаетъ въ двухъ 
главныхъ городахъ своего Царства, въ ВефилВ и Данф, двухъ 
идоловъ, которыхъ народъ признаетъ своими богами безъ ма- 
лёйшаго протеста °). Позже, когда Салманасаръ, уничтоживъ 
Израильское Царство, изтналь десять колфнь въ Ассирію 
(665 л. до Хр.), они легко сливаются тамъ съ мъстными языч- 
никами и такимъ образомъ на вки уже пропадаютъ для еврей- 
скаго племени. Сл%довательно, на этой почв, т. е. въ Изра- 
ильскомъ Царетвв, законъ Мопсея совсЪмъ не былъ привить, 
иначе приведенные факты были бы немыслимы. Пророки 1его- 


*) Ки. Судей. гл, ПІ ст. 5 и 7, 
2) Тамъ же, гл. ХІХ. 

3) Самуилъ, гл. УП ет. 3. 

+) 1-я Книга Царствъ, гл. П. 
5) Тамъ же, гл. ХИ ст. 26—33. 
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вы, правда, часто являлись здвеь и къ народу, и къ Царямъ 
его, напоминали имъ объ Іегов% и о его законђ, но слово ихъ 
въ этомъ государств всегда оставалось гласомъ вопіющаго въ 
пустынф. ПобБда всегда оставалась на сторонф лже-пророковъ 
Ваала и др. языческихь боговъ. 

И въ Іудейскомъ Царств въ этомъ отношени было не 
отраднће. Соломонъ оканчиваетъ жизнь свою въ язычеетвВ '). 
Во время царствованія Ровоама и его преемника, вся земля 
Тудейская наполняется языческими требищами °). Правда, Цари 
Асса и Тосафатъь обращаются къ Тегов, но Царь Амасея, ко- 
торый прежде быль тоже преданъ Іеговв, послв побзды, одер- 
жанной имъ надъ Эдумеянами, опять вводить у себя языческій 
культь *). Царь Ахазъ самъ дфлаеть возліяніе Ваазу, а дБтей 
свопхъ предаеть огню въ честь Молоха “). Даже неутомимое 
и энергическое стараніе Царя Теземи въ пользу обращенія 
евреевъ въ Тегов не достигаеть желаемой цђли. Съ возстанов- 
леніемъ имъ службы храма Іеговы, Тудеи хотя и приносили 
туда свои жертвы, но въ жизни ихъ оть этого не произошло 
перемвны къ лучшему: языческіе богп и языческіе пороки про- 
должають и при немъ разрывать внутреннюю жизнь народа, 
подкапывать нравственныя и физическая его силы и направлять 
его къ пронаети, въ которую низверглись евреи Израильскаго 
Царства 5). Самое ясное понятіе о судьбБ Пятикнижія въ 0бо- 
зрёваемую нами эпоху даеть слфдующ факть. При Цар8 
Іосін (въ ІХ в®кВ поелБ Моисея), въ храм находять, или 
вБрнБе, открываютъ свитокъ Пятикнижія; когда объ этомъ до- 
несли Царю, то содержаніе его оказывается совершенною 
новостью для него “). Если Царь, который долженъ быль 
управлять страною по закону Моисея, который былъ такъ пре- 
данъ ГеговЪ, какъ І0сія, не зналъ даже о существованіи Пяти- 
книжія, то спрашивается, откуда же могъ знать объ этомъ за- 
конф огрубфлый и развращенный язычествомъ народъ? 


1) 1-я Книга Царствъ, гл. ХІ. 

*) Тамъ же, гл. ХІҮ н ХҮ. 

%) 2-я Хроника, гл. ХХУ ст, 14, 

*) Тамъ же, гл. ХХУШет. 1—15. 
5) Теремя, гл. ҮП ст. 8 п 11. 

“) 2-я Книга Царетвь, га. ХХШ. 
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Но самую полную картину духовной жизни Гудеевъ того 
времени рисуетъ ел8дующ эпизодъ изъ жизни того же Царя 
Тоби. „И повелзль Царь Хелкій первосвященнику и вторымъ 
священникамъ и стоящимъ на страж у порога вынеети ‘изъ 
храма Іеговы веВ вещи, слёланныя для Ваала и для Астарты 
и для всфхъ небесныхь планеть и сжечь ихъ“ и т. п. „И 
отставиль жрецовъ, которыхъ поставили Цари Іудейскіе, чтобы 
совершать куренія на высотахъ, въ городахъ Іудейскихъ и 
окрестностяхъ Іерусалима, которые кадили Ваалу, солнцу и 
лунБ и созвъздіямъ и веБмъ планетамъ небеснымъ. И вынееъ 
Астарту изъ дома Іеговы за Терусалимъ къ потоку Кедрону“ 
ит. д. „И разрушилъ дома блудницъ, которыя были при 
храм Іеговы, гдф женщины ткали одежды для Астарты. И 
вывелъ вефхъ жрецовъ изъ городовъ Гудейскихъ и осквернилъ 
высоты, на которыхъ совершали курешя жрецы отъ Гевы до 
Версавіи и разрушиль высоты у воротъ: ту, которая у входа, 
въ ворота Тшсуса, градоначальника, и ту, которая на л%вой 
сторон у городскихъ воротъ“ ‘). „И оеквернилъ онъ Тофетъ, 
что въ долин Геены, чтобы никто ни сожигалъ въ жертву 
сына своего и дочери своей Молоху, и отм®нилъ лошадей, ко- 
торыхъ ставили Цари Іудейекіе солнцу“ и т. д. „И жертвен- 
ники на кровлБ горницы Ахазовой, которые едёлали Цари 
Іудейскіе, и жертвенники, которые сдБлалъ Манасія на обоихъ 
дворахъ дома Іеговы“ и т. д. „И высоты, которыя передъ Теру- 
салимомъ направо отъ пагубной горы, которыя устроилъ Соло- 
монъ, Царь Израилевъ, А старт, мерзости Сидонской, и Ка- 
мосу, мерзости Моавитской, и Милкаму, мерзости Амонитской 
ИМ Й 

Изъ этой главы очевидно, что храмъ Іеговы былъ обращенъ 
Тудейскими преданными язычеству Царями въ языческій панте- 
онъ. Туть рядомъ съ жертвенникомъ невидимаго Іеговы нахо- 
дились разные языческіе боги, ихъ жертвенники и разныя при- 
надлежности языческаго культа. Здфеь нельзя не вспомнить о 
фориБ херувимовъ, находившихся тогда въ храм. По преда- 
нію Талмуда, херувимы эти представляли мужчину и женщину 


*) 2-я Киига Царствъ, гл. ХХШ. 
2) Тамъ же. 
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въ моментъ совокупленія. „Когда въ праздники, разсказываетъ 
Талмудъ, евреи изъ провинціи являлись въ храмъ, то имъ 
открывали заввсу (Святая Святыхъ) и показывая имъ сово- 
кулляющихся херувимовъ, говорили имъ: смотрите! любовь 
Бога къ вамъ такая же (страстная), какъ любовь мужчины къ 
женщин“ ‘). Другое м%сто: „Когда язычники вошли въ храмъ 
и увидБли совокупляющихея херувимовъ, они ихъ вынесли на 
площадь и говорили: Израильтяне, тв (боги), которыхъ благо- 
словеніе и проклятіе исполняютея, должны ли заниматься этими 
дБлами? и туть же обезчестили пхъ“ °). Епископъ Алексан- 
дрійскій Өеофилъ (400 по Р. Х.) нашелъ подобный же нескром- 
ный символъ при раскопкБ на томъ м%Вст, гд стоялъ храмъ 
Озириса. Стало быть и на предметы принадлежавшіе къ культу» 
Іеговы язычество наложило свою позорную печать. Затбмъ не 
слБдуетъ здБсь забывать, что въ храмВ былъ еще поставленъ 
и мдный змий, принадлежавшій къ групи фетишекихь боговъ 
Египта. 

Но подвигъ Тоби, о которомъ здфсь идетъ рвчь, также ока- 
зался безплоднымъ; язычесый культъ скоро опять былъ возета- 
новленъ въ Гудеф и послфдые его Цари: Іоакимъ, Іехонія и 
Седекія опять являются вБрнымп поклонниками языческихъ 
боговъ “). Въ виду изложенныхъ нами фяктовъ нельзя не со- 
гласиться, что повторяющіяся слова Пророка Іереміи: „Сколько 
у тебя городовъ, столько же у тебя и боговъ, Гудея“ “), можно 
принимать въ буквальномъ ихъ смысл. 

Наконець, нельзя здБсь не вспомнить о сл$дующемъ мВетв 
изъ книги Пророка Теремш: „Слова ты говорилъ намъ именемъ 
Іеговы, отвЗчалотъ Терем евреп и еврейки, бБжавшіе въ Еги- 
петь послв паденія Терусалима, мы не слущаемъ тебя. Напро- 
тивъ, мы непремённо будемъ дВлаль все то, что вышло изъ 
усть нәшихъ, чтобы кадить ботинз небесъ п возливать ей воз- 
ліяніе, какъ дфлали мы и отцы ваши, цари и князья наши, 
въ городахъ Гудеи и на улицахъ Іерусалима, и были сыты и 


*) Талм., тр. Тома, я. 54; Комент. Раши и Мизрашт Эхул гл. 1—5. 
2) Талмудъ, тр. Іома, листь 54 ит. п. 

3) 2-я Кинга Царетвъ, гл: ХХІҮ. 

2) Теремія, тл. П ст. 28 и гл. ХІ ст. 13. 


пір://гсіп.ого.рі 


15 


счастливы и бЪдъ не знали. А съ того времени, какъ перестали 
мы кадить богинз неба и возливать ей возліянія, терпимъ во 
всемъ недостатокъ и гибнемъ оть меча и голода“ ‘). 

Что же касается закона Моисея, то нельзя не вспомнить 
ЗдВеь о томъ замфчательномъ факт, что въ обозрзваемую нами 
эпоху тлавныя его постановленія небыли соблюдаемы даже рев- 
ностными послБдователями Іеговы. Іисусъ Навинъ, напр., до- 
пускаетъ дубъ въ святилищ Іеговы въ Сихем °), что проти- 
ворВзитъ слову Второзаконія *), Теффай совершаетъ чело- 
вћческое жертвоприношеніе Тегов® въ лице родной своей до- 
чери °), что опять-таки не согласно съ закономъ Моисея; Сам- 
сонъ, Давидъ и многіе другіе вступаютъ въ бракъ съ дочерьми 
инов%рцевъ, что, какъ мы уже указывали, строго воспрещено 
закономъ Моисея. 

Даже главные праздники Пятикнижія не были надлежащимъ 
образомъ· соблюдаемы до Вавилонскаго плёненя. Чиновники, 
развозившіе приказъ Царя Іезекіи, чтобы народъ собирался въ 
Іерусалимъ отпраздновать пасху, были осмБяны и оскор- 
блены °). 

Приведенныя нами историческія данныя Ветхаго Завфта 
твердо убБждаютъ насъ въ томъ, что отъ Моисея до Вавилон- 
скаго плБна (1502—586) число приверженцевъ Іеговы и Его 
закона въ еврейскомъ народ, можно сказать, ограничивалось 
небольшою горстью Нророковъ Іеговы, на которыхъ Цари и 
пародъ мало обращали вниманія. Руководимые гласомъ свыше 
и глубоко убЪжденные, что преданность евреевь языческимъ 
богамъ и крайняя испорченность нравовъ ведуть ихъ и госу- 
даретво къ тибели, Пророки Іеговы, правда, появлялись въ го- 
родахъ Израильскаго Царства, возставали противъ языческихъ 
боговъ и распроетраняемыхь ими пороковъ и разврата, ета- 
рались обратить еврейскій пародъ къ Іеговћ, требовали возета- 
новленія справедливаго суда и т. п., но проповБди эти оста- 


1) Терем., гл. ХІҮ. 

2) Тисусь Навинъ, гл. ХХГУ ст. 26. 
з) Второзак., гл. ХУГ от. 24. 

“) Къ. Суд., тл. ХІ. 

%) 2 Хрон., тл. ХХХ ст. 5. 
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вались гласомъ вопіющаго въ пустын$. Въ Израильскомъ Цар- 
ств Пророки Іеговы почти никогда не им%ли успфха. По- 
мимо больпаго числа языческихъ пророковъ, массы языческихъ 
храмовъ, привлекавшихъ народъ соблазномъ и развратомъ, 
Пророки Іеговы вегрвлали здвсь сильныхъ противниковъ и гови- 
телей въ лиц Царей. Проповъдуемое Пророкамп Іеговы соеди- 
неніе религіозвыхъ интересовъ веБхъ евреевъ въ Іерусалим%, 
въ столицв Царя Тудейскаго, претендента на обпий еврейскій 
престолъ, было для нихъ заговоромъ противъ существова- 
нія Израильскаго Царства, слБдовательно, и противъ нихъ 
лично. , | 

Хотя въ Гудейскомъ Царетв8 Пророки Іеговы успВли при- 
влечь на свою сторону н$которыхь Царей, но язычество и 
здВеь было сильно, благодаря большому числу лже-пророковъ, 
жрецовъ, соблазнительныхъ требищъ и т. п. Этоть успЬхъ 
объясняется тБмъ, что вм$стЪ съ единствомъ религш, Пророки 
Іеговы пропов$дывали здВеь о возстановленін единства госу- 
дарства подъ скипетромъ Давида, Царя поб®дъ н славы Изра- 
иля, помазаннаго на Царство отъ имени Іёговы (Мессіп). Но 
побЪда эта оказалась не долгов®чною. Большинство [удейскихъ 
Царей, какъ мы видфли, считали цёлесообразнће держаться 
соблазнительныхъ боговъ, къ которымъ народъ привыкъ, чБмъ 
Бога строгаго, мстительнаго и страшнаго и къ тому же еще 
требующаго обузданія человъческихъ страстей и т. п., отъ 
которато народъ сторонился. Сверхъ того, неуспБхъ Пророковъ 
Іеговы объясняется еще тВмъ, что языческе богп, какь вездћ 
видимые, напр. солнце, луна ит. п., были значительно ближе 
и доступне народному пониманію, чёмъ Богъ невидимый и 
безплотный. 

Такимъ образомъ, повторяемъ, изложенные нами неопровер- 
жимые факты и вс историческія данныя книгъ Ветхаго Зав та 
вообще доказываютъ, что оть Моисея до паденія Терусалима, 
при Навуходоносор®, евреи—Цари и народъ—находились съ 
окружающими ихъ и: среди пхъ живущими языческими племе- 
нами въ самыхъ неразрывныхъ связахъ: они вступали съ 
язычниками въ бракъ, у нихъ были обще съ языческими 
племенами боги, храмы, жертвенники, нравы, обычаи, пороки 
и т. п. О религіозномъ же объединенін вефхь евреевъ подь 
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знаменемъ Іеговы, которое должно было отд$лить ихъ отъ 
язычества, и о враждебныхъ языческому міру началахъ и за- 
конахъ Пятикнижія, евреи во всю означенную продолжительную 
эпоху не знали и знать не хотВли. 


ГЛАВА ТУ. 


Переворотъ въ пользу Теговы и его Закопа.—Падете Вавилона. —Возвра- 

шеше изъ Вавилонскаго плфна.—Постройка вторато храма; препятетвія къ 

этому и устранеше ихъ, — Вліяніе вновь сооружеппаго храма па отношеніе 

евреевъ къ язычникамъ.—Дфятельность еврейскихъ представителей въ Пер- 

сидской столиц въ пользу возстановленія Тудейскаго Царства. — Возврашеніе 
Эздры изъ Вавилона, 


Въ силу изложенныхь нами выше фактовъ и соображений, 
причину переворота въ пользу Теговы и Его законовъ мы 
должны искать въ жизни евреевъ посл перваго паденія Іудей- 
скаго Царства. Если же мы припомнимъ, что съ разруше- 
ніемъ Іерусалима при Навуходоносорћ Тудейская земля пре- 
вратилась въ провинцію Вавилона и что съ этого времени она 
переходила изъ-подъ владычества одного изь сосБднихъ могу- 
щественныхъ языческихъ государствъ къ другому и почти ни- 
когда уже не получала полной политической независимости, то 
для нашей цБли весьма важно узнать —какимъ способомъ под- 
нялось надь жизнью евреевъ столь враждебное язычеству знамя 
Іеговы и Пятикнижія теперь, когда они стали жить подъ властью 
язычниковъ? Отвфть на этотъ весьма любопытный и вмстБ 
съ твмъ весьма важный для изученія Гудейства вопрось мы 
получимъ изъ краткато обозрБнія судьбы еврейскаго народа 
въ самую важную для еврейской истори эпоху, слёдующую 
непосредственно за паденіемъ Іерусалима при Навуходоно- 
сор®. 

Около пятидесяти лВтъ посл разоренія Тудейскаго Цар- 
ства Навуходоносоромъ и нереселенія евреевъ въ Вавилонъ, 
сильное Вавилонское государство тоже падаетъ и вм®стђ со 
всВми своими провинціями, въ числ которыхъ находилась и 
бывшая Гудейская земля, дВлается добычею Персидскаго за- 

Книга КАГАЛА, ч, [. 2 
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воевателя Дарія изъ Миди. Весьма естественно, что современ- 
ные этому событію евреи, между которыми были: богатый 
князь, до пятисоть лфтъ господствовавшей въ Тудейскомъ 
Царств династін Давида, Зоровавель, первосвященникъ Іисусъ, 
сынъ Садока, и многіе герои, участвовавшіе въ несчастной 
кровавой защит% Іерусалима, 0тъ души сочувствовали неуспВ- 
хамъ страшнаго ихъ врага и никто не станеть удивляться, 
если, дыша местью за С1онЪъ, евреи, какъ говорить Пророкъ 
Іеремія, „явились молотомъ крушеня (Вавилонскихъ) наро- 
довъ, при паденіи Вавилонскаго Царства“. '). 

ПріобрЂтя этимъ путемъ расположеніе Персидскаго прави- 
тельства при самомъ переходВ подъ его владычество, пере- 
довые евреи обращаются къ нему съ скромною просьбою о 
разрВшеніи евреямъ возвратиться на родину, возстановить въ 
ТерусалимВ храмъ Іеговы, въ которомъ они могли бы при- 
носить лишь жертвы Богу отцовъ своихъ, оставаясь, разум%Вется, 
при этомъ и на родин® вЗрными рабами Персидскаго Царя, 
какими они себя зарекомендовали на чужбинВ. Словомъ, евреи 
обратились нын къ Персидскому правительству съ тою же 
скромною просъбою, съ которою Моисей когда-то обратился 
къ Фараону °), т. е. теперь, какъ и тогда, ръчь шла исключи- 
тельно о желаніи евреевъ принести жертвы Іегов%. И имя 
Іеговы, силою Котораго праотцы вавилонскихъ плённиковъ 
когда-то вышли сухими и невредимыми изъ пучинъ Чермнаго 
моря, въ волнахъ котораго погибъ Фараонъ, его всадники и 
т. д., помогло еврееямъ и нын во второй разъ выйти сухими 
и невредимыми изъ пучинъ кроваваго моря, разлившагося во- 
кругъ нихъ во время страшной войны между Персами и Хал- 
деями, въ которой погибло угнетавшее евреевъ Вавилонское 
Царство. Эта просьба, въ которой Персидское правительство 
не подозрЂвало никакихъ политическихъ затћӣ со стороны раз- 
битыхъ и неспособныхъ уже, повидимому, къ возстанію евреевъ, 
увёнчалаеь полнымъ успхомъ. Въ силу указа Кира (538 т.) 
н%сколько десятковъ тысячъ еврейскихъ семействъ двинулись 


*) Теремія, тз. Ш. 
2) Ви. Исх. пе № 
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на родину, расифвая втихомолку песни и гимны о екор®й- 
шемъ возвращеніи Израилю полной его свободы, о возстано- 
вленіи скиптра Помазанника Іеговы въ лиц туть находивша- 
гося потомка Давида, о гибели его вратовъ и т. п. 

Сверхъ разр®шенія евреямъ возвратиться на родину, Киръ 
еще препроводилъ предетавителямъ Персидской власти въ быв- 
шей еврейской земл Шашбацару и Митридату, взятую Наву- 
ходоносоромъ изъ разореннаго имъ храма Іеговы въ Іеруса- 
лимЪ и поставленную въ храм Вавилонскаго Белла, драго- 
цВнную утварь, состоявшую изъ 5.400 предметовъ, для воз- 
вращенія ихъ въ новый храмъ, который евреи намърены были 
построить ТеговЪ '). 

Подъ вліяніемъ перваго впечатлБнія, при видв роднаго 
неба и родной земли, возвратившіеся въ Іерусалимъ вавилон- 
све пл%нники дВятельно принялись за постройку храма. 

Языческія племена, занявшія обвтованную землю послв 
паден1я Јудейскато Царства, пораженныя неожиданнымъ для 
нихъ успъхомъ евреевъ, заявили нредетавителямъ новой по- 
стройки желаніе участвовать въ ней, объясняя при этомъ, что 
они, съ прибытіемъ сюда, тоже стали приносить жертвы Іеговћ. 
Но это заявленіе было отвергнуто евреями. 'Гогда евреевъ стали 
подозрвать въ политическихъ замыслахъ, и когда м$етная 
власть донесла Арїаксерксу о неблагонадежности евреевъ въ 
политическомъ отношеніи, имъ присланъ быль указъ о пре- 
кращени начавшейся постройки °). 

Но указъ этоть мало помвшаль д®лу. Нерасположенный 
къ евреямъ начальникъ вскөрћ былъ замзненъ другимъ, кото- 
рый нетолько не остановилъ постройки, но послалъ еще отъ 
себя Царю предетавленіе, въ которомъ д®ло было представлено 
въ благопріятномъ для евреевъ виде. Благодаря стараніямъ 
вліятельныхъ евреевъ въ Персидской столиц, результатомъ 
представленія второго начальника быль указь Дарія П, въ 
силу котораго постройка храма была доведена до конца 
(516) 3). 


1) 1-я Кн. Әздры, тя. І. 
2) Тамъ же гл. ІУ. 
3) Тамъ-же гл. УТ, 
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Однако же и этотъ усп8хъ не принесъ тВхъ плодовъ, каке- 
ожидались подвижниками народнаго дла. Хотя храмъ Іеговы 
и служба въ немъ были возстановлены, но перем$ны въ 
религіозномъ ‘направленіи евреевъ, которой желали Пророки, 
отъ этого не произошло '). 

Подъ вліяніемъ заботь о насущномъ хлћъбБ и того тяже- 
заго положенія, въ которомъ очутилась масса бездомныхъ и 
безпріютныхъ плфнниковъ, возвратившихся на родину, первое 
впечатл ше, произведенное полученною свободою, скоро остыло. 
Сверхъестественный счастливый переворотъ въ политическому 
положевіи евреевъ, о которомъ многіе предвзщали и котораго 
многіе ожидали съ возстановленіемъ храма Іеговы, не явился: 
велЪдетве чего энтузіазмъ къ воздвигнутому храму скоро усту- 
пилъ мЪето обычному между евреями съ древнихъ временъ 
равнодушію къ ІеговБ. О зәконахъ же Моисея въ то время 
оченъ мало кто н помнилъ. „Законъ Моисея, говорить Талмудъ, 
совершенно былъ забытъ евреями, пока не явилея Эздра п не 
водворилъ его“ ?). 

Внеслий богатые вклады ва постройку храма, потомокъ 
помазанника Іеговы —Зоровавель, стоя въ сторон, безмолвно 
смотрълъ, какъ персидскіе чиновники взимаютъ съ евреевъ по- 
дать и управляють ихъ жизнью по персидекимъ законам. 

ВЪками освященные языческіе нравы, обычаи, правила, 
повятія и т. п. мало по малу опять подняли надъ жизнью 
евреевъ старинное знамя п повели ее тёмъ путемъ, ва кото- 
ромъ близкія отношенія къ окружающимъ ихъ язычнпкамъ, а 
главное вступленіе съ ними въ семейныя связи посредствомъ 
браковъ и т. д., должны были привести евреевъ къ оконча 
тельному сліянію съ преобладающимъ языческимъ элементомъ, 
какъ это случилось съ 10-ю колЪзнами еврейскаго народа, 
составлявшими Израильское Царство. 

Но «Ёмъ замфтнЪфе стали симптомы агонш еврейской на- 
ціональности на родинф, тВмъ сильнзе воспламенялось патрі- 


1) Доръ-доръ-ведоршовъ, ч. І стр, 49. 
2) Талмулъ Сука, л. 20; Сифры Экевъ, гл. 48; Доръ-доръ-ведоршовъ, ч. 
І стр. 49. 
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‘отическое чувство въ сердцахъ еврейскаго представительства въ 
Персидской столицф, которое съ перваго дня паденія Вави- 
лона весьма энергически работало надъ планомъ къ спасено 
народнаго дЪла. Въ этомъ кружк® работалъ теперь Эздра, 
которато еврейскій народъ не безъ основанія признаетъ вто- 
рымъ своимъ законодателемъ. 

ЗдЪсь онъ собралъ, редижироваль ‘и привелъ въ соотв тетую- 
щій общему плану спасентя Гудейскаго народа порядокъ вс$ 
законы Мопсея, нъкоторые историческіе и другіе памятники 
народнаго творчества прежнихъ временъ и всв тв восторжен- 
ные шпвсни и гимны, которые составлены были подъ впеча- 
тлБніемъ неожиданнаго паденія Вавилона, освобожденія евреевъ 
изъ илВна, и которые выражають самую живую надежду на 
полное осводожденіе Израиля, на скорое возстановленіе скиптра 
Давида, ит. д. 

Имћя въ своей средЪ богатыхъ и вліятельныхъ царедворцевъ 
и Эсфирь, представительству этому удалось во время вынести 
изъ кабинета Артаксеркса царскій указъ, которому Гудейство 
обязано своимъ спасеніемъ и сущеетвованіемъ до настоящаго дня. 

Мы говоримъ здВсь о грамот, съ которою Артаксерксъ 
(459) отправилъ Эздру въ Гудею. 

Въ этомъ, сохранившимся до сихъ поръ на страницахъ книгъ 
Ветхато Завћта документ, между прочимъ, сказано: „Ты, Эздра, 
по мудрости дарованной тебв Богомъ твоимъ, поставь началь- 
никовъ и судей, чтобы они судили народъ, живущій за рвкою; 
всфхъ свфдущихъ въ закон твоего Бога (т. е. ставитьсудей свъ- 
дущихъ), а несвфдущихъ обучайте. И всякаго, кто не исполнить 
закона Бога твоего п закона Царскаго, пусть накажутъ емер- 
тію, искорененемъ, денежнымъ штрафомъ или заточеніемъ“ ‘). 

Такимъ образомъ мы видимъ, что въ продолженіе тысяче- 
лБтней, приблизительно, эпохи существованія еврейскато само- 
стоятельнаго государства, въ то время когда этимъ народомъ 
управляли собственные его судьи, князья и пари, высшіе и луч- 


*) 1-я Ен. Эздры, гл. ҮП ст. 12—27. Язычники-Цари п народъ-— считали 
еврейскато Тегову мЪстнымъ богомъ Терусалима, что видно, напр., изъ 15 
ст. этой же главы, въ которомъ сказано: „Отнеси въ храмъ то золото и се- 
ребро которое царь и его совфтники принесли въ дарь Богу Израиля, кото- 
рый обитаетъ въ Терусалим%Ъ“. 
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ше люди этого народа, за усердную проповздь въ пользу Іеговы 
и враждебныхъ язычеству Его законовъ, нерфдко предаваемы 
были смерти, костру, петлВ и заточен1ю, какъ наприм%ръ Про- 
роки: Имя, Теремя и другіе. Когда же евреи и ихъ земли по- 
падають подъ владычество языческато правительства, тогда царь- 
язычникъ издаетъ указъ, въ силу котораго каждый еврей, за 
неповиновеніе тому же Іегов% п т8мъ же его законамъ, подлежатъ 
денежному штрафу, смертной казни, пскорененію ит. п. Персид- 
ское правительство, по всему вВроятію, имЪло въ виду озна- 
ченною грамотою ед%лать лля евреевъ обязательною ту лишь 
часть законовъ Пятикнижия, которая касается богослуженія 
въ храм Іеговы. Въ день отпущенія грВховъ, составляющій 
единственный праздникъ, когда первосвященникъ входилъ съ 
дарами въ Святая Святыхъ, храмъ Іерусалпмскій раздвлялъ 
свои жертвы на равныя части между Теговою и Азозеломъ 
(діаволомъ), живущимъ въ пустын% '). Подобное разд%леніе 
жертвъ между двумя высшими силами близко подходило къ 
возникшему тогда въ Персіи ученію Зороастра о богЕ евВта 
и ботв тьмы, встр$тившее, какъ известно, горячаго своего 
поклонника въ лиц Кира. Остальные же враждебные инов®р- 
цамъ законы Пятикнижія Персидское правительство или вовсе 
не знало или понимало, какъ и теперь еще многіе понимають, 
что они относятся исключительно къ поименованнымъ въ Пя- 
тикнижіи племенамъ: Ханаанскому, Хитійскому и т. п., ко- 
торыя давно уже исчезли. Впрочемъ, этоть вопросъ не иметь 
для насъ важнато значенія; для нашей пфли, т. е. для осно- 
вательнаго изучевія Тудейства, важенъ лишь результатъ озна- 
ченной грамоты, т. е. намъ нужно знать, какіе плоды гра- 
мота эта принесла Гудейству и что она дала иновзрческому 
правительству. 


2) Кв. Левитъ, гі. ХҮІ. 
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Возстановлен!е Сейма и Царства Теговы. —Объявлеше евреямъь писаннаго 
закона и устнаго предашя.— Характеръ устнаго закона.—Карательная си- 
стема Сейма для подчиненія евреевь закону Пятикнижія и преданіямъ.— 
Нравственпыя мБры.— Школы; права ученаго—Талмудъ-Хахамъ и про- 
отолюдина--- Амъ-гаарецъ.--Еврейскія молитвы. Противники новаго порядка, 
вешей и Самаританская секта. —Переходъ јудейской земли подъ греческое 
владычество.--Вліяніе новато введеннато Сеймомъ порядка вещей на внут- 
реннюю экономическую и бытовую жизнь евреевъ.—Отношеня Маккавеевъ 
къ завоеваннымъ ими пновЕрцамъ. — Возникновене еврейскихъ сектъ: Фари- 
сеевъ, Саддукеевъ и Ессеевъ.— Возникновеніе Христіанской Церкви и отно- 
шепіе къ ней евреевъ. 


Въ силу грамоты Артаксеркса, Эздра собралъ новую зна- 
чительную партію евреевъ и во главв ея отправился въ землю 
отцовъ ‘). Прибывъ въ Іерусалимъ, онъ для устройства поло- 
женія евреевъ созвалъ, такъ называемый, Великій Сеймъ, кото- 
рый впослъдствіп, когда бывшее Іудейское Царство попало подъ 
владычество Греціи, былъ переименованъ въ Синедріонъ. Отавъ 
во глав народа, этоть новый народный трибуналъ прежде всего 
занялся организаціею еврейской общины, которая спустя 14 
лВть, сь прибытіемъ въ Іерусалимъ Нееміи (444), проявляетъ 
уже энергическую дзятельноеть °). 

Съ этимъ новымъ трибуналомъ возстанавливается временное 
народное управленіе въ томъ почти вид, въ какомъ оно су- 
ществовало при Моисев. Съ водвореніемъ Сейма, народомъ 
еврейскимъ управляеть, какъ при МоисеВ, самъ Тегова. (Съ 
этой минуты, каждый еврей, гд бы онъ ни находился, долженъ 
по постановленію Сейма ежедневно трижды: утромъ, пополудни 
и вечеромъ, словами Пятякнижія: „Слушай, Израиль, Тегова 
Богъ нашъ, Богъ единъ“ *), гласно и во всеуслышаніе провозгла- 
шать Іегову евоимъ Богомъ, но вм%стђ съ твмъ, туть же шепо- 
томъ, втихомолку словами: „Богъ Царь Истинный, да благосло- 


1) 1-я Кн, Эздры, гл. ҮШ. 

2) 1-я Кн. Эздры, га. ҮШІ; Талмудъ Берахотъ, л. 33, Іерушалма, тамъ 
же, гл. І, Мегила, гл. І, Берешитъ раба, гл. 79, Мидрашъ Руөъ, тд. ГҮ, 
Море-Небухе-Газманъ, га. Ш, Доръ-доръ-ведершовъ, ч. Г стр. 54 и 55. 

з) Второзакон., гл. УТ ст. 4. 
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вится Царственное Имя Его во в®ки“') провозглашать Тегову 
и настоящимъ своимъ Царемъ. 

На волросъ: „Почему Изранль произносить эти слова не- 
тлаено, шепотомъ?“, одинъ изъ составителей Талмуда, равви Асса, 
мЂтко отвђчаетъ: „Это мВето, товоритъ онъ, все равно, что 
ожерелье, которое мужъ укралъ изъ царскаго дворца, поэтому, 
передавая его жен», говорить ей: публично одфвать это оже- 
релье нельзя“ °). Ясно, что этими еловами евреи втихомолку 
провозглашаютъ Тегову своимъ Царемъ въ ущербъ господствую- 
щему инов%рческому царю ”). Этимъ гласнымъ провозглаше- 
ніемъ Іеговы своимъ Богомъ и неглаенымъ признаніемъ его на- 
стоящимъ свопмъ Царемъ начинается цфлая серія установлен- 
ныхъ Сеймовъ гласныхъ и негласныхъ молитвъ, о которыхъ 
подробно будемъ говорить ниже. 

И вотъ, присматриваясь поближе, мы видимъ, что съ этого 
времени Тегова есть не только Богъ Израиля, но и его Царь. 
Разница между нын% возетановленнымъ народнымъ трибуналомъ 
и между собраніемъ старВішинъ, учрежденнымъ Монсеемъ, 
заключается въ томъ лишь, что нын Іегова лично не пере- 
даеть уже своихъ распоряженій и рБшеній, какъ Онъ это дъ- 
лалъ при Мопсев. И весьма естественно: личное Его ‘участіе 
является теперь излишнимъ, такъ какъ съ настоящаго вре- 
мени на вопросы, возникающіе во всфхъ областяхъ народ- 
наго управленія, отвБчаетъ законъ, полученный отъ Него на 
Синә. 

Поставивъ послВднею своею цЕлью возстановленіе полной 
незавпсимости Іудейскато Царства и сознавая при этомъ, что 
къ открытой борьбв съ Персами, безъ которой эта цфль, ра- 
зумћется, не можеть быть достигнута, собравпийся на родинћ, 
какъ тогда выражались, „незначительный лишь остатокъ“ іу- 
дейскато народа никоимъ образомъ неспособеяъ, Сеймъ весьма, 
естественно думалъ лишь о средствахъ къ достижению этой 
цБли въ близкомъ или отдаленномъ будущемъ. 


*) Молитвен. г. Воля, стр. 52. 
?) Мидрашъ-раба, гт. Воэтханалъ, 
з) Доръ-велершовъ, Вейса. Вфна, 1874 г., ч. І стр. 236. 
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Идя по этому направлению, Сеймъ вь данную минуту счелъ 
необходимымъ: а) возетановить внутреннее религіозное объедине- 
ніе евреевъ и оградить ихъ отъ вліянія язычества, которое, 
какъ мы выше видфли, всегда гибельное для еврейскаго націо- 
нальнаго знамени, въ данную минуту, при малочисленности 
евреевъ, матеріальной нищетв, господствовавшей, по крайней 
м®рЪ, въ ихъ масеБ и при ихъ политической зависимости, было 
опасне всякаго’ вооруженнаго врага; б) поддерживать и раз- 
вивать пробудившееся въ вародВ патріотическое чувство и наде- 
жду на возстановленіе трона Давида и, наконепъ, в) стараться 
общими силами и всевозможными средетвами стБснять водворив- 
шійся здвсь инородческій элементъ и возвратить евреямъ тћ земли, 
виноградники и проч., которые когда-то принадлежали ихъ 
предкамъ, а нын® находились въ рукахъ этихъ переселенцевъ. 

Такимъ образомъ, Сеймъ при самомъ своемъ возникновеніи 
принялъ на себя двусмысленную роль: въ то время какъ Пер- 
сидское правительство видвло въ немъ органъ, который долженъ 
главнымъ образомъ наблюдать за исполненіемъ евреями требо- 
ваній правительства, за собираніемъ съ нихъ различныхъ податей 
и т. д., евреи встрётили въ немъ народный трибуналъ, стре- 
мящійея къ окончательному ниспроверженію чужой власти. (Со- 
гласно двусмысленному своему характеру, Сеймъ, лля дости- 
женія означенныхъ ифлей, къ которымъ открытаго пути, разу- 
мфется, не было, прибфгнуль къ разнымъ негласнымъ и дву- 
смысленнымъ средствамъ и для этого онъ прежде всего поло- 
жилъ въ основаніе жизни евреевъ два закона: гласный и не- 
гласный. Онъ заявилъ евреямъ о существованіи обязательныхъ 
для нихъ полученныхъ Моиееемъ на Сина „Тора шебиктавъ“, 
писаннаго закона, т. е. Пятикнижія и „Тора-шебеаль-пе“, или 
„Кабала“, т. е. устнато закона -—иреданія. 

Первый былъ предъявленъ народу открыто въ свиткахъ, а 
второй оставался негласнымъ и прятался оть иновърческаго 
глаза въ памяти „ Мевинымъ“, „ Перушимъ“, „Соферимъ“ (уче- 
ныхъ толкователей) и т. п., а отчасти и въ „Мегилотъ-сето- 
римъ“ (секретныхъ свиткахь) '), которые впослЪдствіи отчасти 
вошли въ Талмудъ. 


1) Талмудъ, тр. Шабасъ, л, 6 и Танхума, гл. Тиса. 
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Съ характеромъ и направленіемъ писаннаго закона мы 
познакомились выше. Что же касается устнаго преданія, то 
оно относительно вопросовъ, касающихся политической и граж- 
данской жизни евреевъ и ихъ отношений къ иновёрцамъ, со- 
ставляетъ отчасти произвольное толкованіе слова закона, со- 
гласно требованіямъ времени п обетоятельствъ. Напр., словомъ 
Пятикнижія ') воспрещень евреямъ брачный союзъ лишь съ 
наименованными туть же въ законф семью народами. Когда 
же, послВ возвращенія Эздры изъ Вавилона, въ Сейм быль 
поднять вопросъ объ изгнаніи изъ среды евреевъ иновђрческихъ 
женщинъ °), то приведенному закону о бракЪ дано было бо- 
лфе обширное толкованіе; тутъ' приведенный законъ быль распро- 
страненъ и на народы, о которыхъ Нятикнижіе не говорить. 
При другихъ же вопросахъ, касающихся отношеній евреевъ къ 
иновърцамъ, устное преданіе представляетъ дальн®йшее развитіе 
слова писаннаго закона и вытекаеть изъ его смысла н содержанія, 
Таковы, наприм®ръ, слвдующіе устные законы, вошедшіе впо- 
слъдствіџ въ Талмудъ: а) „Имущество пновврца свободно и при- 
надлежитъ тому еврею, которымъ оно прежде захвачено“ °); 
6) „Еврей, сдфлавший (иновзрческимъ властямъ) доносъ на 
другаго еврея, если отъ этого послъдній понесъ матеральные 
убытки въ пользу иновЪрцевъ, подлежитъ смерти, и тоть еврей, 
который лишить доносчика жизни, иметь заслугу предъ Бо- 
гомъ“ “); г) „Потерянное иновБрцемъ принадлежитъ тому еврею, 
кто его нашелъ“ °); д) „Если быкъ еврея поразить быка не- 
еврея, то хохяинъ еврей свободенъ отъ уплаты убытка. Если 
же быкъ иновзрца поразитъ быка еврея, иновВрецъ-хозяинъ 
долженъ, во всякомъ случаЪ, уплатить еврею веВ убытки“ °). 
ВеБ эти законы прямо вытекаютъ изъ слова и смысла писан- 


') Второз., тл. УП ст, 3. 

?) Эздра, тл. ІХ ст. 1—3. 

3) Хошенъ Гамишпотъ, ст. 159, Баба Батра, гл. Хезкатъ и т. в. 
*) Туръ Хошенъ Гамишпотъ, ст. 388. 

°%) Баба Кама, л. 113 6, 

") Тамъ же, л. 35 а ит. п. 
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наго закона, по которому, какъ мы выше видфли, нновфрцы. не- 
правоспособны и приговорены къ рабству, истребленію и т. п. И 
каждый, кто знакомъ съ устнымизаконами евреевъ, согласится, 
что они большею частью, такъ сказать, живуть въ словВ писанна- 
то и проявляются наружу при примЂненіи перваго къ жизни. 

Съ другой стороны, устное предаве составляеть допол- 
неніе, объясняющее неуказанные Пятикнижіемъ способы иепол- 
ненія и форму многихъ изъ установленныхъ имъ же обрядовъ, 
какъ напр.,—кВмъ и какь долженъ быть совершенъ обрядъ 
обр%занія, которому Пятикнижіе приказываетъ подвергать каж- 
даго младенца мужескаго пола на восьмой день рожденія; 
какой, напр. видъ должны имфть кисти (Цицитъ), которыя 
законъ приказываетъ еврею привязывать къ четыремъ угламъ 
его платья и т. п. 

Но все, что мы говорили, относится лишь къ,Галахф“, т. е. 
законодательной части преданія, о вошедшей же въ Талмудъ, 
„АгадВ“, составляющей часть преданія, выражающую религіоз- 
ное мировоззрніеевреевъ, будемъ товорить ниже, при обозрВвім 
эпохи возникновенія Талмуда. 

Теперь мы обратимся къ средствамъ, которыми Сеймъ под- 
чинилъ евреевъ сказаннымъ законамъ. 

Средствами этими являются система карательныхъ и нрав- 
ственныхъ м'®ръ. · 

Пользуясь въ силу знакомой намъ граматы Артаксеркса без- 
граничною властью надъ имуществомъ, личною свободою и жи- 
знію евреевъ, новый народный трибуналъ, вмВстВ съ закономъ 
Пятп:нижія, выдвинуль на свтъ Божій изложенное въ посл®д- 
немъ крайне суровое уложеніе о наказаніяхъ, которое при су- 
ществован1и еврейскихъ царей было забыто и заброшено вм%етВ 
съ закономъ, для охраненія котораго оно создано. Войдя 
нын$ въ силу, эти карательныя м®ры оказали Пятикнижію го- 
раздо боле услугъ, чВмъ напоминавшее о немъ прежде слово 
Пророковъ, которое съ этого времени и умолкаетъ навсегда. 
Въ указ о расторженіи смЬшанныхъ браковъ и изгнаніи изъ 
среды евреевъ находившихся въ брак съ ними иновёрче- 
скихъ женщинъ, ознаменовавшемъ первый шахъ, едћланный Сей- 
момъ на пути его исторической дђятельности, Сеймъ заявляет». 
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евреямъ: „Кто въ ‘теченін трехъ дней не явится въ Іерусалимъ 
согласно лостановленію начальниковь и етаръйшинъ, тоть ли. 
шенъ будетъ. всего пмущества и будеть исключенъ изъ 05- 
щины“ ‘). Весьма понятно, что въ виду той грозной власти, 
которая ясно обрисовалаеь въ приведенномъ заявленіи Сейма, 
ни одинъ еврей не осм$лился неявиться въ Іерусалимъ, и за- 
тмъ, какъ ни тяжело было для многихъ евреевъ расторгать 
семейныя узы, изгнать любимую жену, оторвать мать отъ дћ- 
тей и т. п., однако же означенный указъ былъ пеполненъ 
при оглушавшихъ улицы Іерусалима воплВ и рыдан!яхъ. 

За производетво торговли въ субботніе дни виповныхъ под- 
вергали побоямъ, вырывали волосы и, наконецъ, ниъ было объ- 
явлено, что если они еще разъ явятся въ Субботне дни за 
стБнами Іерусалима для продажи своего товара, то „на нихъ 
наложатъ руку“ 2). Это распоряженіе увБнчалось такимъ же 
успёхомъ, какъ и распоряженіе о расторжен!и браковъ. Этимъ 
путемъ, какъ увидимъ ниже, привились къ почв% Гудейства всъ 
остальные, Новымъ Завътомъ отмненные, тяжелые для са- 
михъ еврееевь и враждебные къ иновёрцамъ Ветхозавћтные 
законы, которыми евреи живутъ еще до сихъ поръ. 

Судебно-исполнительную власть представляли еъ этого време- 
ни учрежденные Сеймомъ во веђхъ городахь „Бетъ-дины“ 
(судилища), въ которыхъ вми®стЕ съ судьями (Шофетымъ) на- 
ходились исполнители наказаній по рБшенію суда (Шотерымъ) 
и рядомъ со свиткомъ Пятикнижія красовались здфеь палка, 
плеть, пёпь и т. п. 

Впрочемъ, лишьналка, плеть и цБпь составляли необходимую 
принадлежность судилища, а свитокъ закона не безусловно °). 

КромЪ карательной системы, Сеймъ предпринялъ и раз- 
личныя нравственныя м%ры для вкорененія между евреями 
Пятикнижія. Для этой цёли онъ вмфет съ обнародованіемъ 
закона установиль публичное чтеніе онаго. Чтевіе это совер- 
шается съ этого времени въ субботніе и праздничные дни, 
когда веякій трудъ и занятіе воспрещены евреямъ, и въ дни 


1) Эздра, гл. Х. 
2) Неемія, гл. И. 
3) Туръ Хошенъ Гамиппотъ, гл. [. 
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суда п расправы — по понедльникамъ и четвергамъ, въ которые 
евреи собирались въ судилища. Чтеніе ‘совершалось въ не- 
доступной для пнородца оград® храма и въ синагогахъ, кото- 
рыя, служа мБстомъ собранія предетавителей мВстной еврей- 
ской общины для рБшенія вопросовъ, касающихся всей общины 
или всего Израиля, и мстомъ засВданія судебной власти — 
„Бетъ—динъ“, строились не въ центрВ городовъ, а въ полз, 
надо полагать съ тёмъ, чтобы и здвеь еврейсыя дфла держа- 
лись подальше отъ чужато уха и глаза. Чтеніе закона, мимо- 
ходомъ скажемъ, не составляло исключительнаго права. духо- 
венства и не относилось къ прямымъ его обязанностямъ. 
Читали— люди вообще чувствуюцие себя способными и которые 
были подготовлены для этого школою, безъ различія сословія. 
Читая народу Пятикнижіе на еврейскомъ язык®, на которомъ 
писаны были свитки, чтецы должны были передавать слуша- 
телямъ содержаніе его на халлейскомъ, который тогда почти 
замВнилъ уже евреямъ ихъ народный языкъ. 

ВыфБстВ съ словомъ писаннаго закона, слутатели нерЗдко 
встрзчали здфеь и относящіяея къ нему преданія. Конечно, 
посредетвомъ публичныхъ чтеній народъ постепенно усвоилъ 
себъ духъ закона, но возможность изучить законъ основа- 
тельно могли дать только школы, которыя для этой цфли и 
были заведены Сеймомъ. 

Учрежденная Сеймомъ школа, которая, мимоходомъ ска- 
жемъ, въ нВкоторыхъ странахъ живетъ еще до сихъ поръ, и 
относительно программы, духа и даже внЕшней формы донынВ 
сохраняетъ свой первобытный тиничный характеръ, при самомъ 
своемъ возникновении не была для евреевъ такимъ же разсад- 
никомъ общаго знанія, каковыми были тогда школы, въ кото- 
рыхъ воспитывались жрецы, астрологи, пророки, царедворцы 
ит. п. ТЬХЪ сосвлнихъ съ евреями народовъ, во главЪ кото- 
рыхъ стояли Фараоны, Навуходоносоры, Киры и т. п. Задача 
учреждаемой Сеймомъ школы заключалась лишь въ томъ, 
чтобы едБлать Пятикнижіе неотъемлемымъ достояніемъ евреевъ 
и виВетв съ тВмъ воспитывать чиновниковъ для подв®дометвен- 
ныхъ Сейму эдминистративныхъ и судебныхъ учрежденій имъ 
же созданной еврейской общины. Чтобы составить себв ясное 
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понятіе объ отношеніи означенной школы къ предметамъ общаго 
знаня, достаточно привести хотя слВдуюлий фактъ. Въ тече- 
ни четырехъ приблизительно вВковъ-~ отъ Эздры до паденія 
Терусалима при Тит —развитіе означенной школы у евреевъ 
быстро шло впередъ: Между представителями этой школы 
встрВчаемъ тогда такихъ неутомимыхъ и славныхъ дћятелей, 
какъ Гилель, Шамай, Гамаліилъ и т. п. Т%мъ не мене, 
общія знанія былн настолько ничтожны между евреями въ 
конић означенной эпохи, при римскихъ прокураторахъ, что 
для опредъленія дня новолунія, съ наступленіемъь каждаго 
новаго месяца, евреямъ вмВсто исчисленія необходимъ былъ 
формальный судебный актъ, которымъ судъ утверждалъ день 
новолунія на оенованіи показанія двухъ изъ разставленныхъ 
правительствомъ въ разныхъ м$стахъ нарочно для наблюденія 
за появленіемъ новолунія есвидВтелей, подтверждавшихъ прелъ 
судомъ, что они лично видђвли луну въ новомъ вид». 

Съ составленіемь этого акта, совершавшагося всегда на- 
канунВ дня новолунія, на возвышенныхъ мћстахъ, въ окрестно- 
стяхъ Терусалима, зажигали костры, служившіе сигналомъ на- 
ступленія новолунія. Зам®тивъ этоть сигналъ, евреи жившіе 
въ близкихъ къ Іерусалиму мЪстахъ, яъ свою очередь, сей- 
часъ тоже зажигали костры и этимъ путемъ передавали вЗеть 
дальше. На основаніи этихъ актовъ устанавливались въ п90- 
винціи годичные праздники: Пасха, Пятидесятница и т. п., 
которые, согласно слову Пятикнижія, праздновались по одному 
дню. Чтобы ввести въ заблужденіе евреевъ живущихъ въ про- 
винціп относительно опредфленія праздниковъ, поселившіеся 
въ Гудев римляне нарочно стали зажигать костры у Теруса- 
лима въ разные вечера, до и посл наступленія дней ново- 
лунія, и съ этого времени евреи, введенные этимъ путемъ въ 
заблужден1е, дВйетвительно не могли точно опредфлить своихъ 
праздниковъ. Это обстоятельство вызвало постановленіе Сине- 
дріона, по которому евреи въ провинціи должны праздновать 
ғодичные праздники по два дня вмвсто одного. 

Этотъ первобытный способъ исчислен1я времени доказываетъ, 
что рядомъ съ процввтавшею школою, о которой идеть рвчь, 
на іулейской почв уживалось тогда крайнее неввжество отно- 
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сительно астрономія, которая тогда находилась уже на извћет- 
ной степени развитая у грековъ и римлянъ, съ которыми евреи 
приходили въ соприкосновеніе. 

На такомъ же низкомъ уровнз стояли тогда между евреями 
строительное искусство, медицина и т. п., такъ какь въ 
памятникахъ означенной школы нфть и помину о нихь. Еще 
болБе, даже народный языкъ, который, какъ мы выше гово- 
рили, во время Вавилонскаго плвненія пришелъ въ упадокъ, 
не воскресъ въ стБнахъ этой школы. 

Однако же настоящая оп®нка, означенной школы вовсе не ` 
будетъ противорвчить той аттестаційя мудрости, знанія многихћ 
языковъ и т. п., которую приписываеть Талмудъ нБкоторымъ 
представителямъ этой школы въ сказанную даже эпоху. Съ 
начала ХІ вка по сіе время мы въ разныхъ странахъ Европы 
ветрВзаемъ евреевъ; которые кром%® еврейской теологіп, еврей- 
скаго законов®дВнія и литературы занимаются астрономіею, 
философіею, математикою, медициною и т. п. Наприм%ђръ, 
Самуилъ Галеви (+ 1055) и Исаакъ Алфаси ({ 1103) были 
знаменитыми законовБдами, Авраамъ бевъ Давидъ (т 1161) — 
хронографомъ, Абулвалидъ (1 1050) и Самсонъ Пархонъ 
(1 1160)—трамматиками, Авраамъ бевъ Хія (ү 1123) —астро- 
номомъ и теографомъ, Маймонидъ (1 1204) —философомъ, меди- 
комъ и законовБдомъ и т. п. Но ни одинъ изъ означенныхъ 
и имъ подобныхъ еврейскихъ сввтилъ не черпалъ своего свфта, 
изъ еврейской школы. НЗкоторые изъ означенвыхъ еврейскихъ 
ученыхъ знаменитостей были автодидатками и, подобно Спиноз?, 
черпали свое знаніе изъ арабскихъ, греческихъ, латинскихъ и 
другихъ источниковъ, безъ всякой школы, а иные, подобно 
Берне, Гейне и т. п., посвщали школы мъетнаго народа, 
среди которато ови жили. Еврейская же школа, которая во 
время означенныхъ знаменитостей проивзтала въ странахъ ихъ 
рожденіл (Исланія, Франція, Германія и т. п.) знала лишь 
книги Ветхаго ЗавВта и Талмудъ. Все же прочее знаніе эта 
школа игнорировала. Такимъ образомъ, если нБкоторые изъ 
представителей еврейской школы и другіе евреп отъ Сейма ло 
паденія Гудейскаго Царства д®йетвительно, какъ утверждаеть 
Талмудъ, отличались знан1емъ чужихь языковъ и т. п., то зна- 
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шемъ этимъ они тоже никоимъ образомъ не были обязаны 
еврейской школВ, пфль которой заключалась, какъ мы выше 
говорили, лишь въ томъ, чтобы укоренить между евреями за- 
коны Пятикнижія. Согласно этой спеціальной цфли, Пятикни- 
жіе не только дало этой школв. программу, но и долгое время, 
до собранія Талмуда, служило: почти единственнымъ учебни- 
комъ въ училищахъ для младшихъ и старшихъ возрастовъ. 

Въ училищахъ для младшаго возраста ученики усвоивали 
тексты Пятикнижія на еврейскомъ язык® вмБств съ халдей- 
скимъ переводомъ, безъ золкованія, преданія и т. п. 

Въ училищахъ же старшаго возраста преподавался писан- 
ный законь съ необходимыми комментаріями, толкованіями и 
преданіями, относящимися, какъ мы выше говорили, отчасти 
къ внфшней стороне Пятикнижіемъ же установленныхъ обря- 
довъ, отчасти къ законамъ, опредъляющимъ права евреевъ и 
неевреевъ и т. п. 

Съ этого времени соферъ и фарисей, т. е. книжникъ и 
толкователь закона, занимаютъ привилегированное положеніе 
вь еврейской общин. Они захватывають въ свои руки какъ 
административную, такъ и судебную власть, за ними почетъ 
и вс5 выгоды обезпеченнаго матеріальнаго положенія. Несвъду- 
щій же въ закон% третпровалея, по словамъ Талмуда, книжни- 
ками и фариееями, какъ животное. Такимъ образомъ школа 
раздвлила еврейскую общину на два класса: патриціевъ— 
талмудъ— хахамъ и плебеевь—амъ-гаарець. Насколькоразлично 
положеніе того и другого, яснфе всего видно изъ того места 
въ Талмуд, гдЪ сказано, что амъ-гаареца можно безнаказанно 
убить даже въ день отпущенія грфховъ 1). Теперь етанетъ 
понятно, почему евреи ревностно посылали своихъ дБтей въ шко- 
лу, которая одна могла плебея сдёлать книжникомъ и фари- 
сеемъ. 

Наконецъ, здесь слБдуетъ обратить внимане еще на одну 
м$ру, которая не менће школы содЗиствовала къ обращевію 
евреевъ къ 1еговЪ и его закону и къ поддержеВ возбудившагося 


1) Талмудъ, тракт. Песахимъ, 1. 49 
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между нами патріотическаго чувства; мы говоримъ объ уста- 
новленныхъ Сеймомъ молитвахъ. 

Но прежде всего слдуетъ замЗтить, что до возникновенія 
Сейма, у евреевъ не было установленныхъ молитвъ и въ случа 
надобности каждый молился о своей личной нужд своими соб- 
ственными словами. Съ возникновеніемъ же Сейма и водворе- 
ніемъ въ Іуде временнаго Царства Іеговы, Сеймъ установилъ 
гласную и негласную молитву, которую каждый еврей, гдћ бы 
онъ нн находился, долженъ читать трижды ежедневно: утромъ, 
пополудни и вечеромъ. Началомъ этой молитвы еврей, какъ 
мы выше говорили, гласно провозглашаетъ Тегову единыхъ 
Богомъ Израиля и тутъ же негласно, шопотомъ, настоящимъ 
своимъ Царемъ. За этимъ провозглашеніемъ сл8дуетъ гласная 
часть молитвы, которую евреи читаютъ велухъ. Она, гласитъ, 
что еврей всемъ сердцемъ, душею и добромъ долженъ быть 
преданъ Теговв и Его закону, что въ награду за это Тегова 
полілеть благодатный дождь, плодородіе и т. п. Въ против- 
номъ же случа, если евреи обратятся къ языческимъ богам», 
тогда дождя и урожая не будетъ и евреи совебмъ исчезнуть 
изъ своей прекрасной земли. Не безъинтересно вспомнить 
здвсь, что читая это увфщаніе въ пользу Іеговы и Его зако · 
на, евреи держать въ рук привязанныя къ чзетыремъ угламъ 
платья и представляющія самую наглядную эмблему каратель- 
ныхь мфръ кисти (Цицитъ) и, окончивъ приведенное м%сго 
молитвы, говорящей о закон, цфлуютъ означенную эмблему и 
говорятъ: 

„И при видВ ихъ (кистей) вспомните о вевхъ заповфдяхъ 
Божихъ и исполните ихъ и да не соблазнить васъ сердце ваше“ 
в то 


*) Цитить—это кисти, которыя и ныяВ евреи привязывають къ четыремъ 
угламъ молитвенной мавтіи „талетъь“, надфваемой ими ежедневно при утрен- 
немъ богомоденія въ синагогф или дома и „арба ковфотъ“, носимаго евре- 
ями постоянно подъ жилетомъ или вмЪсто жилета. Кисть состоптъ изъ восьми 
нитокъ. Съ того края, которымъ она прикрЬплена къ платью, идуть пять 
двойныхъ узловъ, между промежутками которыхъ намотавы ниткою же 40 
оборотовъ. Евройскій законъ Орахъ-хаимъ, гл. ХТ, Тазмудъ Шабатъ 1. 45 
и 137 и др. книги, опредфляя форму кисти, объясняютъ значеніе 8 нитоБъ. 
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Негласная же часть молитвы, которую евреи тутъ же чи- 
таютъ шопотомъ, стоить изъ 18 благословеній, изъ коихъ боль- 
шинство говорить о скорБйшемъ освобожденіи обЪщанаго ве- 
личія Јерусалима, скипетра Давида и т. п., какъ напр.: 

„Воззри на бВдствія наши, заступись за насъ и скоро осво- 
боди насъ ради имени Твоего, ибо Ты могущественный Осво- 
бодитель“ п т. п. 

„Огласи великою трубою наше освобожденіе, подними знамл 
для собранія изгнанниковъ нашихъ, собери насъ вмћетБ сь 
четырехъ концовъ земли. Благословенъ Ты, Іегова, собирающій 
изгнанниковъ народа Своего, Израиля“. 

„Возстанови Судей нашихъ попрежнему, совВтниковъ на- 
шихъ какъ было прежде, удали отъ насъ печаль и стонъ и 
царствуй Ты, о Боже, Самъ надъ нами съ любовію и мило- 
сердіемъ и оправдай насъ на судћ“. 

„Возвратись по милости Твоей въ градъ Твой Іерусалимъ 
и пребывай въ немъ по обфщаню Твоему. Возсоздай его не- 
медля въ наши же дни зданіемъ въчнымъ и поторопись воз- 
становить въ немъ тронъ Давида“ и т. п. 

„Да возцвЪтетъ отрасль раба Твоего Давида и да возвыситст 
рогь Его при помощи Твоей, ибо ежедневно уповаемъ на спа- 
сене Твое“ и т. п. '). 


5 узловъ и т. п. различно; но ни одно изъ этихъ объясненій неудовлетвори- 
тельно; ни одно изъ нихъ не выясняетъ почему именно кисти, а не что либо 
иное должно напоминать еврею о Завконф н остерегать оть нарушенін его 
Между тБмъ дЪло говорить само за себя: въ общемъ кисть имфетъ видъ 
кнута, состолщаго изъ узловатой рукоятки й 8 пхетокъ. Восемь плетокъ на» 
поминають о восьмомъ дн обрЪзащя, когда еврей вступаетъ въ священный 
союзъ съ Іеговою, двойные узлы на рукояткЪ напоминаютъ о двойномъ 38 
кон союза: писанномъ и устномъ, число ихъ пять говорить о пяти частях 
закона союза, „Пятикнижія“, четыре промежутка между узлами напоминаютъ 
объ установлевныхъ еврейскимъ Закономъ четырехъ родахъ смертной казни: 
убен\и камнями, сожженіи, усЪкновенін мечемъ и удавлевіи и, наконець. 
40 оборотовъ нитки соотвЪтствуютъ установленному закономъ тБлесному на - 
казанію въ 40 ударовъ кнута. При утренней и вечерней обизательныхъ мо- 
литвахъ еврей собираетъ въ руки эти кисти и читая означенное м5сто Пяти- 
книжія цфлуеть ихъ. Курьезныя объясненія значенія «Цицитъ› см. «Геха- 
луцъ“ кн, 7, ВЪна, 1865 г. стр. 102. 
9 Модитвенникъ г. Воля, Вильна 1870 г. стр. 52—68. 
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Очевидно, что эту обязательную молитву евреи должны 
были чптать втихомолку по той же причинђ, по которой они 
втихомолку читали обязательное провозглашене Іеговы своимъ 
истиннымъ Царемъ, которымъ, какъ мы выше говорили, эта 
молитва начинаетея. 

Чтеніе этихъ молитвъ сохранилось по сіе время. Он чи- 
таются соборне въ молитвенныхь домахъ и каждымъ евреем 
отдБльно, гдВ бы онъ не находился: утромъ, пополудни и ве- 
черомъ и составляютъ самую главную часть еврейскато бого- 
моленія. 

Эти молитвы, замфтимъ мимоходомъ, составляютъ главный 
базисъ всего съ теченіемъ времени сложившагося обширнаго 
еврейскаго молитвослова, въ которомъ очень часто упоминается 
о союзв Бога съ Авраамомъ и со всфмъ Израилемъ на Сина%, 
товоритея, что евреи народъ избранный изъ вебхь народовъ 
земли, отрицается власть иновВрческаго Царя '), читаетея про- 
клятіе всВмъ народамъ, отъ которыхъ евреи страдали °), хула 
чужой вВрВ 3), возбуждается надежда на скорое возстановленіе 


*) Молитва „Овину Малкейву“, между прочимъ, тласитъ: „Отче и Царь 
нашъ, вромБ Тебя у насъ нБтъ Царя“ (Молитвен. г-на Воля, стр. 68). ЗдЕсь 
тг. Воль и Гурвичъ (Евр. мол. съ перев. на русск. яз. О. Я. Гурвича: 
Вильна 1870 г.) прибавляютъ въ русскомъ перевод слово „Небеснаго“, ко 
торое ослабляетъ значеніе этой молитвы для русскаго читателя. 

*) Молитва, читаемая евреями прп торжественномъ ‘обрядф Пасхальной 
вечери, гласить: ‹Излей гнЪвъ Свой на народы, незнающіе Тебя, на госу - 
дарства, не призываюпия Тебя; ибо они пожирали Такова, опустошали его 
жилище. Излей на нихъ злобу Твою, да постигнетъ ихъ разъяренный гяфвъ 
Твой, тонп ихъ яростью и сотри ихъ изъ-нодъ небеснаго свода Твоего». 

*) Молитва «Олейну», которою синагога и каждый еврей отдЪльно въ 
будни, субботвіе и праздничные дни, оканчиваеть обязательную для всБхъ 
заутреню, обфдию и вечерпю, между прочимъ, говоритъ: «Намъ надлежитт, 
славить Владыку вселенной, величать Міросоздателя за то, что Онъ не со- 
творилъ насъ равными народамъ всБхъ странъ, не уровняль васъ съ прочими 
племенами земли, что не пріоб цилъ насъ къ ихъ участи, не явиль судьбы 
нашей равною судьбЪ всего сонмища (пбо они покланяются суетному и ву- 
стому, молятся всуе и тщетно). Место обозначенное скобками, обыкно- 
венно пропускается въ молптвенникахъ, печатаемыхъ въ Имперіп. Но тБмъ 
хуже. Съ того времени, какъ цензура стала вычерьивать это мЪсто, оно 
подобно другимъ такого рода уЪстамъ, едфлалось предметомъ особеннаго 
впиманія всбхъ евреевъ. ВслБдствіе этого, означенныя мста заучиваются 
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Гудейскаго Царства, господства евреевъ надъ всБми народами 
земли '), ит. п. 

Преобладаніе политическато содержанія въ нын существу- 
ющихъ еврейскихъ молитвахъ такъ велико, что въ сокращен- 
номъ, напримфръ, молитвенник% г. Воля (Вильна 1870 г.), 
который вифстБ съ русскимъ переводомъ состоитъ лишь изъ 
212 страницъ, — бол$е ч$мъ на ста страницахъ мы встрёчаемъ 
молитвы чисто политическаго содержанія. 

Вев эти молитвы, которыми, можно сказать, сопровождается 
нын каждый шагъ еврейской жизни, говорять большею частію 
текстами Ветхаго Завета и всегда языкомъ его. 


наизустъ даже маленькими дтьми, чуть начинающими читать по молитвен- 
нику, и когда содержаніе всей молитвы на древне-еврейскомъ языЕкЪ для 
ҳитяти оше недоступно, содержаніе этихъ мЂЪстъ ему уже объяснено. (Ом. 
Шулханъ-арухъ (Еврейскій законъ) ВБна, 1867 т., ч. І, стр. 20, пр. 12, тд 
указывается, что это мЕсто читается наизусть). При произношеніи словъ, 
означенныхъ въ скобкахъ, молящіяся евреи обратаются лицомъ въ западу. 

*) Праздникъ новаго года, который вмБстЬ съ тБиъ есть первый день 
десятидневнаго періода покаянія, оканчивающагося суднымъ днемъ, несом- 
ннно одинъ изъ важнфйшихь праздниковъ у евреевъ. Онъ знаменуется семп- 
вратнымъ всенароднымъ чтечіемъ 47-го псалма, который говоритъ: «Вс ва- 
роды восплещите руками, воспойте Богу гласомъ радости, ибо Всевышній и 
Всестрашный Легова великій Царь вселенной, подчинить Онъ намъ вароды 
у да повергнетъ Онъ подъ наши ногн племена. избереть Онъ для насъ паше 
насдЪдіе, гордыню Такова, любимую нмъ зБхо, тогда возвысится Богъ гла- 
сомъ трубы, Тегова звуками рога» и т. д. 

Нивакое перо не въ состояніи передать даже слабый снимокъ той картины, 
которую представляетъ еврейсый молитвенный домъ во время чтенія этого 
псалма, или познакомить еъ чувствами, возбуж :аемыми въ сердці «ст его 
словами. Но каждый безпристрастный судья, знакомый съ вліяніемъ этого 
праздника на жизпь өвреевъ. согласится, что болБе удачное средство для 
воспламеневія патріотичесваго чувства, полнтическЙ страсти и религіо :нато 
фанатизма въ одно п то же время, врядъ зи возможно придумать. Посл 
чтенія этого воспламеняющаго политическое чүкссво евреевъ псалма, совер- 
щается обрядовое трублевіе въ рогъ, какъ сигиазъ ожидаемой свободы. 

Начавъ новый годъ и періодъ десятидненнаго покаянія сказанвымъ патр1о- 
тическимъ псалмомъ, при гласЬ трубы, си агогл заканчиваеіъ этотъ періодъ 
зечеромъ въ судный день, обрядомъ точно такого же содерж вія въ сокра 
щенномъ зишь вид. Тутъ, посл о:ного трубнаго возгласа, синагога оглу - 
шается общимъ воскзиданібмъ народа: „На будущій годъ въ Іерусазпыђ“! 
Въ праздничныхъ молитвахъ евреевъ, изданныхъ въ Варшав%Ъ въ 1871 г., 
въ перевод на русскій языкъ Г. Гурвича, приведенный финать молитвъ 
суднаго дня на послфдней страниц 2-Й части молитвенника оставленъ безъ 
перевода. 
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Возвращаясь къ дВятельности Сейма, мы должны сказать, 
что подъ вліяніемъ изложенныхъ нами карательныхъ и нрав- 
ственныхъ м®ръ, еврейская жизнь пошла по пути къ желаемой 
Сеймомъ цВли. Суровая кара, ожидавшая съ этого времени 
каждаго еврея за нарушеніе закона союза, нетолько отняла у 
евреевъ охоту приносить свои жертвы чужимъ богамъ и вету- 
пать въ бракъ въ пнородческими дочерьми, но и подчинила ихъ 
многимъ другимъ придуманнымъ для окончательнаго обособле- 
нія евреевъ отъ иновврцевъ правиламъ, какъ напр., правиламъ 
о кашер$ и трефВ, по которымъ еврею воспрещено отв®дывать 
хлъбъ, вино и вообще блюдо приготовленное иновврцемъ' и т. п. 
Но главне всего то, что съ этого времени, какъ ниже бу- 
деть доказано, за еближеніе съ иновфрцами или за сочуветвіе 
шнов®рческой власти, еврей неръдко быль жестоко наказываемъ 
тою иноврческою властью, которой онъ сочувствоваль и ко- 
торая со дня возникновенія Сейма въ подобныхъ случаяхъ 
всегда, подобно Пилату, играла жалкую роль сл%паго орудія 
въ рукахъ представителей учрежден! еврейской общины. 
Чтеніе же гласнаго и негласнаго законовъ въ синагогћ, изу- 
чеше этихъ законовъ въ школ% и постоянное повтореніе знако- 
мыхъ намъ гласныхъ и неглаеныхъ молитвъ, вкоренили между 
евреями глубокое убфждеше, съ одной стороны, въ высокихъ 
правахъ еврея, какъ сына избраннаго народа, какъ союзника 
Бога, еловомъ, какъ патришя міра, а съ другой, вь неправо- 
способности Богомъ отверженныхъ и приговоренныхъ къ гибели 
язычниковъ, превратили надежду евреевъ на возстановлене 
Тудейскато Царства и трона Давида въ главный догмать еврей- 
ской релийи и провели этоть догматъ, такъ сказать, въ плоть 
и кровь каждато еврея; наконецъ, наложили на жизнь евреевь 
ту лвусмысленную печать, при которой ихъ отношенія къ 
язычникамъ екоро сдфлались настолько же вредными и невы- 
носпмыми для послфднихъ, насколько жизнь евреевъ вообще 
сдфлалась съ этого времени замкнутою, загадочною и неуло- 
вимою для каждаго нееврея. 

Но это направленіе къ строго замкнутой въ себф жизни 
встр$тило своихъ противниковъ лишь въ нфкоторыхъ лицахъ 
изъ высшаго слоя. Къ оппозиціи принадлежаль и сынъ Пер- 
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восвященика, Менасія, который, будучи женать на дочери 
Персендскаго начальника и вельможи Санабалата, не хотфлъ 
подчиниться постановлено Сейма относительно иновфрческихъ 
женщинъ, въ силу котораго онъ долженъ быль разстаться съ 
своею женою. Противники новаго порядка усиливали собою 
лагерь враждебныхъ къ Гудеямъ Самаритянъ (Кутіимъ), кото- 
рые были оттолкнуты отъ участія въ постройкв втораго храма. 
Благодаря вліянію Санабалата, въ Самаріи, на упоминаемой 
въ Пятикнижіи гор® „Гаризимъ“ *), въ ущербъ Іерусалимскому 
храму, былъ воздвигнуть отдфльный храмъ Тегов, въ кото- 
ромъ Менасія былъ Первосвященникомъ. 

Хотя 06$ враждебныя между собою стороны, т. е. Гудеи 
и Самаритяне одинаково считали себя поклониками Іеговы и 
послБдователями Его Закона, однако же они въ полигическомъ 
и въ религіозномъ отношеніяхъ представляли два различныхь 
элемента. Для Тудеевъ обтованная земля была, такъ сказать, 
колыбелью ихъ народной исторіи. Веъ рки, горы, долины, 
города, улицы, зданія, однииъ словомъ все въ этой странћ 
являлось для Іудеевъ живымъ памятникомъ ихъ народнхъ ге- 
роевъ, вождей, Царей и т. п. и названіями своими эти памят- 
ники нерфдко читали имъ иеторію подвиговъ славныхъ народ- 
ныхь дВятелей. Поэтому они, весьма естественно, считали 
себя законными хозяевами страны. Выходя изъ этой точки 
зрВнія, для нихь съ возстановленіемъ новаго порядка, Гегова, 
какъ мы выше видфли, быль не только Богомъ, но и времен- 
нымъ Царемъ, а Пятикнижіе не только храмовымъ уставомъ, 
не только священною народною исторіею, но и священнымъ 
документомъ, подтверждающимъ, что евреямъ и только евреямъ 
принадлежить эта земля, и вмБстъ съ твмъ въщимъ словомъ, 
пто рано или поздно они ее вырвутъ изъ рукъ злодБевъ, счп- 
гающихъ ез нынв своею добычею. Такимъ образомъ, слово 
исторической части Пятикнижія служило здЂеь внутреннею 
связью народной политической жизни, доставляя богатую пищу 
политическимъ надеждамъ народа. 


') Второз. тл. Х1—28. 
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Самаританство же имло совершенно иной характеръ. 
Партія Самаритянъ состояла изъ смЂси языческихъ племенъ, 
переселенныхъ сюда Саламанасаромъ на мЗето изгнанныхъ имъ 
Израильтянъ. Они не просгирали на эту страну никакихъ на- 
слБдетвеныхъ правъ, но какъ граждане этой страны, обезпечи- 
вали свои права тосподствующею неёврейскою властью. Стре- 
мленіе къ возстановленію трона Давида не могло ветрћВтить у 
нихъ сочувстыя. Напротивъ, Самаритяне очень хорошо пони- 
мали, что подъ скиптромъ еврейскаго Царя имъ, какъ непро- 
шеннымъ гостямъ, было бы здфеь гораздо хуже. Они знали, 
цто по еврейскимъ законамъ имъ здБсь, на обзтованной земл%, 
мёста совсзмъ не будегъ. Этимъ и объясняется, что изъ веЪхъ 
книгъ Ветхаго Завёта Самаритяне приняли лишь Пятикнижіе 
и Кн. Тисуса Навина, въ которыхъ, по крайней мЪр®, нтъ 
прямой рБчи объ ТерусалимВ и о Давид, о которыхъ прочія 
книги Ветхаго Зав та говорять ясно. Не оставляя своихъ ста- 
рыхъ боговъ, Самаритяне однакоже приносили жертвы Тегов, къ 
которому они были обращены нападеніемъ львовъ ‘). Съ этого 
времени Тегова былъ ихъ иБетнымъ Богомъ, но не Царемъ, а 
Пятикнижіе имфло для нихъ значевіе храмоваго устава; иетори- 
ческая же часть его не могла для нихъ быть тъмъ внутреннимъ 
политическим цементомъ, которымъ она подъ управленіемъ 
Сейма сдВлалась для Гудеевъ. Съ воздвиженіемъ храма Теговф 
въ Самарі, духовенство котораго состояло большею частію изъ 
отпавшихъ отъ Јерусалима Священниковъ, между обоими хра- 
мами начинаетея ожесточенная борьба. Споръ состоялъ здфеь 
въ слвдующимъ: Іерусалиму или Сәмаріи быть центромъ культа 
Іеговы. 06% стороны были вооружены однимъ и т8мъ же 
оружіемъ, т. е. словомъ Пятикнижія, которое по принятому 
обфими противными сторонами преданію, писано самимъ 
Монсеемъ до  завоеванія евреями обћтованной земли. Но въ 
свиткахъ Пятикнижія, находящихся въ рукахъ евреевъ, текеты, 
напоминающіе о будущемъ храм% Іеговы: Второз. гл. ХП, ст. 11, 
ХІУ ст. 28, ХУІ стт. би11 и ХХУТет. 2, говорятъ, что Іегова „из- 
береть“ еще мето для этого храма. Основываясь на этихъ тек- 


1) 2-я Книга Царствъ, гл. ХҮП. 
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стахъ, евреи утверждали, что м®стомъ этимъ впоел$детвш явил- 
ся Іерусалимъ. Въ евиткахъ же находившихся въ рукахъ евя- 
щенниковъ Самаританскаго храма въ означенныхъ, говорящихь 
о храм$ Іеговы, текстахь сказано, что Тегова „избраль“ уже 
мсто для своего храма. Въ силу этихъ текстовъ и слова 
Второз. гл. ХХҮП ет. 12——Самаританекіе священники утверж- 
дали, что мБстомъ для храма Тегевы можетъ быть лишь избран- 
вая ‘для этой цБли самимъ Іеговою гора „Геризинъ“. Конечно, 
въ жестокой борьбВ между обВими партіями, обв стороны вза- 
имно обвиняли другъ друга въ фальсификащи текстовъ Пяти- 
книяая и каждая изъ враждующихъ сторонъ признавала под- 
линными тексты своихъ свитковъ. Хотя въ этой враждБ пред- 
ставители Самаританской общины всегда указывали правитель- 
ству, что Іерусалимскій храмъ живигь въ народ® политическую 
измЗну, однако же этимъ Самаритане не могли много вредить 
возникшему въ Іерусалим% центру Царства Іеговы и задержать 
ходъ развитія водворившагося въ немъ новаго порядка. Въ 
Іуде съ этого времени, какъ мы выше говорили, подъ властью 
Сейма, относительно виБшняго міра, вс жили для одного и 
одинъ для вебхъ и этою силою евреи всегда находили средства 
склонить на свою сторону мВетныхъ представителей иновзрче- 
ской власти. ПослЪ двухстолВтней борьбы между обоими враж- 
дебными лагерями, побБда осталась на сторон евреевь. Сама- 
ританскій храмъ быль разрушенъ Іоанномъ Гирканомъ и съ 
паденіемъ этого храма, Самаританская община окончила свою 
миссію въ исторической жизни еврейскаго народа. 

Господство Персіи тоже не долго держалось въ земл обЪ- 
тованной. Съ завоеваніемъ веБхъ сосвднихъ съ Гудеею наро- 
довъ, Александръ Македонсюй явился и подъ стБнами Іеруса- 
лима (332). Равнодушно относясь къ вопросу, кто изъ вою- 
ющихъ языческихъ царей осланетея властелиномъ земли и не 
чувствуя себя на столько окрёишими, чтобы во время борьбы 
между Персіею и Греціею мечемъ возстановить свою независи- 
мость, евреи устроили Александру встр$чу вполнв подобающую 
смиренной общинз, готовой покориться всякой власти, которая 
не помБшала бы только служить Теговз. 

Александръ Македонскій быль ветрЕченъ Первосвященни- 
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комъ, веђмъ духовенствомъ и народомъ, въ бёломъ облачении. 
употребляемомъ въ день отпущенія. Цель была достигнута. Оза- 
даченнный этою неожиданною встр®чею, Александръ не только 
обезпечилъ неприкосновенность храма, но подобно Киру, Да- 
рію и проч., тоже принесъ ТеговВ свои жертвы и еще даро- 
валъ не только евреямъ Палестины, но и живущимъ на во- 
стокв различныя льготы, освободилъ евреевъ отъ подали за суб- 
ботніе годы и т. п. 

Съ теченіемъ времени языческіе цари, которые, какъ мы 
выше видвли, всегда сочувственно относились къ еврейской 
религіи п сами посылали свои дары въ храмъ Јеговы, оставили 
однакоже свою политику религіознаго индефферентизма относи- 
тельно Іудейства. Язычесме цари впосл®дствіи убфдилиеь, что 
подъ маскою религіи евреи таять враждебные въ иноврческой 
власти политическія стремленя, и, чтобы обезпечить надъ Ту- 
деей свое господство, они прибћгли къ насильственному обра- 
щенію евреевъ къ языческимъ богамъ. При Антіохв ЭпифанЪ 
(175) суббота, обрзаніе и храмовая служба были запрещены. 
Еще болБе: греческимъ правительствомъ, говорить Талмудъ, 
воспрещено было евреямъ упоминать даже имя Іеговы '). Но 
тотда Тудейство достаточно уже окрзило, чтобы выступить от- 
крыто противъ иновфрческой власти и первое возетаніе подъ 
предводительствомъ Матаөіи Асмонеа увВвчалось сокрушеніемъ 
греческаго ига (165). Іуда Маккавей, сынъ Матаөіи, посл? 
славной побфды надъ Сирянами, торжественно ветупилъ въ 
Іерусалимъ, выбросилъ изъ храма поставленнаго въ немъ Ан- 
тіохомъ Эпифаномъ олимлійскаго Юпитера и возстановилъ хра- 
мовую службу, а Іоанъ Гирканъ, сынъ Симеона Маккавея, 
окончательно возстановилъ независимость Гудеи (145). Но этоть 
давно ожидаемый счастливый перевороть въ политической жизни 
евреевъ былъ поводомъ къ внутреннему раздору. Освободившіе 
іудейскую землю отъ чужаго ига Маккавеи забыли однакоже о 
потомкахъ старой династія Давида, и вмВетв съ тіарою Перво- 
священника, Тоаннъ Гирканъ оставилъ за собою и скиптръ цар- 
скій. О послВдетвіяхъ этого раздора будемъ говорить ниже. 


1) Талмудъ., Рошъ-Гашана, 1. 18, 6. 
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Здвсь же вкратпђ скажемъ о вліяніи введеннаго Сеймомъ по- 
рядка вещей на внутреннюю экономическую ни бытовую жизнь 
евревъ. 

При оцфнкВ вліянія новаго порядка вещей на жизнь 
евреевъ, мы прежде всего должны обратить вниманіе на, законы 
о субботъ. Выше мы видфли, что за собираніе щепокъ въ суб- 
боту Пятикнижіе приговариваетъ виновника къ смерти ‘). Въ 
другомъ мств Пятикнижіе воспрещаеть зажигать огонь въ 
субботу °). Устное преданіе, держась въ этомъ отноше на- 
правленія приведенныхъ двухъ писанныхъ законовъ, пошло еще 
дальше. По устному закону не только поднять въ субботу щепку 
ча ули, зажечь сввчку, но носить въ карманВ носовой пла- 
токъ, пройти за городъ далве 2000 шаговъ, подоить корову 
и т. п., сдВлалось уголовнымъ преступленіемъ, за которое пре- 
ступникъ долженъ быль поплатиться жизнью, или, по мень- 
шей м8рЪ, подвергнуться строгому наказанію. Нодобныя суб- 
боты не безь причины же вызвали тогда въ жизнь странный 
вопросъ: „суббота ли для человзка или человВкъ для субботы? “. 
Являясь періодическимъ оцћпенъніемъ жизни во вс$хъ ея про- 
явленіяхъ, абсолютная суббота, а за нею и праздники, гнали 
еврея не только отъ трудовъ, при которыхъ человкъ имфегь 
дБло съ безустанно-двйствующею природой, за которою онъ 
долженъ неусыпно сл®дить, повиноваться ея голосу, приходить 
ей на помощь и т. п., какъ напр., при земледёли, садовод- 
ств, скотоводетвв и т. д., но и оть другихъ серьезныхъ заня- 
тій, зависящихъ болБе или менфе отъ личной воли человзка, 
какъ напр. отъ поденнаго труда, ремеслъ и т. п. Съ такою 
же силою гнали еврея отъ земледВлія субботніе годы, которые 
являлись періодическою катастрофою для землед$льцевъ. 

Само собою разумћется, что эти праздники не могли послу- 
жить въ пользу процвътанія земледБлія и поощрить евревъ къ 
этому труду. Не менЂе гибельна была для еврейскаго земле- 
для податная система. Съ водвореніемъ новаго порядка вещей 
евреи сдфлались, такъ сказать, двуданниками. Съ этого вре- 


1) Книга Числ. гл. ХҮ —32. 
=} Книга Исходъ гл. 35-3. 
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мени они должны были платить подать, во первыхъ, въ пользу 
инов$рческато Царя и, во вторыхъ, на содержаніе штата еврей- 
скихъ чиновниковъ и въ пользу храма, копившаго золото не 
только ва удовлетвореніе потребностей еврейской религіи, но и 
на производивиияся въ его оградБ подпольныя политическія 
приготовленія. Въ пользу иновърческой власти евреи платили 
поголовную подать по системв прямыхъ и косвенныхъ нало- 
говъ, которые взимались сборщиками, откупщиками, мытарями 
и т. п. Но эту подать евреи считали незаконною. Подоеланные 
напр. Синедріономъ чиновники Ирода обращаются къ Спаси- 
телю съ вопросомъ: „Позволительно ли давать подать Кесарю, 
или нБтъ? давать ли намъ или не давать“ ‘)? ИзвБстно, что 
этимъ путемъ Синедріонъ старался поставить Христа въ без- 
выходное положеніе; отвђтъ не въ пользу Кесаря предавалъ Его 
римскому суду, а въ пользу Весаря — быль измЗною еврей- 
скому закону и вооружаль еврейскую толпу, которая дВИ- 
ствительно прежде встр$чала Христа восклицаніемъ „Гошана- 
Бенъ-Давидъ“ (спаси сынъ Давида), а посл кричала— „распни 
Ето“. Очитая подать въ пользу иновф рческой власти незаконною 
въ принцип, Сеймъ и подчиненныя ему учрежденія не могли не 
желать довести требуемой этою властью подати до возможнаго 
минимума. ВБрн®йшимъ и самымъ прямымъ средетвомъ къ до- 
стиженію этой цфли является утайка отъ инов$рческой власти 
настоящаго числа евреевъ. Обезпеченіемъ этого в8рнато сред- 
ства къ уменьшению подати въ пользу иновђрческой власти по- 
служиль товорящій гласомъ свыше разсказъ о томъ, что за 
исчислене евреевъ Царемъ Давидомъ Іегова послалъ на еврей- 
ск народъ чуму, которою истреблено было 70,000 евреевъ °). 
На основанін этого разсказа возникъ законъ, который гово- 
рить: „Счисленіе евреевъ воспрещается даже для богоугодной ц\- 
ли °). Молитва „Тахнунъ“, которую евреи по сіе время читаютъ 
закрывъ рукою лицо и которая начинается словами: „Очень 
прискорбно мнф, но пусть я впаду въ руки Іеговы, — ибо ве- 


1) Ев. Марка, гл. ХЦ ст. 14. 
2) 2 Книга Царствъ гл. ХХУ. 
3) Юма, л. 22, б. 
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лико Его милосерде, — только бы не впасть мнв въ руки чело- 
взческя“ '), съ которыми Царь Давидъ по поводу означеннаго 
своего проступка обращается къ Пророку Гаду, несоме®нно 
установлена была съ пвлью внушить евреямъ убВжденіе въ пользу 
необходимости по возможности укрываться отъ исзисленія. Съ 
теченіемъ времени это убВжденіе такъ глубоко проникло въ почву 
Тудейства, что подъ владычествомъ Рима, когда народныя енлы 
евреевъ уже достаточно окрзпли, римское правительство при 
переписи евреевъ встрЗтило вооруженное сопротивленпе”). Ве 
эти факты убВждаютъ насъ, что подать въ пользу иновзрческой 
власти встръчала своихъ противниковъ въ самыхъ представите- 
ляхъ учрежденій Царства Іегова, чрезъ которыхъ она взималась 
и въ народ. Тутъ већ общими силами старались уменьшить эту 
тягость. Но совершенно иною предетавляется подать въ пользу 
храма. Она установлена была національными законами и, вь 
силу того важнаго обстоятельства, что храмъ быль казною и 
для политическихъ потребностей, этой подати сочувствовали не 
только духовенство, но и члены Сейма, старфишины и т. п. 
Сборы были изобильны и мало того, что они способны были 
держать-массу въ нищетВ, они должны были еще окончательно 
отогнать евреевъ отъ землед®:лія, скотоводства, садоводства, ч6мъ 
они большею частію жили до перваго паденія Царства. Накож- 
ная бол®знь, прикосновеше къ мертвому т8лу человфка или 
окол$вшаго животнаго, къ женщин во время періода менструа- 
цій, даже къ предметамъ, которыхъ коснулея больной, умер- 
шій или женщина во время родовъ, періода менструацій и т. п., 
все это, наравнВ съ различными вольными и невольными пре- 
грВшеніями, требовало очистительныхъ и искупительныхъ жертвъ 
которыя ириносились натурою: чистыми животными и птицами, 
мукою, виномъ, масломъ и т. п. Сверхъ сего, духовенству при- 
надлежали первенцы мужскато пола скота и человЗка. За по- 
сл®дняго родители должны были дать выкупъ въ рази®р% 5 ше- 
келовъ. Наконецъ, еврей долженъ былъ давать ежегодно десяти- 
ны оть полевыхъ продуктовъ, садовъ, скота и проч., разь 


1) 2-я Книга Царст. гл. ХХІУ —И. 
2) Сісето рго Еассо, сар. ХХҮШІ $ 68. 
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въ пользу духовенства, другой разъ на расходы во время пре- 
быванія въ стфнахъ Іерусалима, гдБ каждый еврей обяза- 
тельно долженъ былъ трижды ежегодно представляться Тегов 
ве съ пустыми руками и, наконецъ, третій разъ, чрезъ два года въ 
третій, съ евреевъ собирали десятину со веего въ пользу нищихъ ‘). 
Тягостное экономическое положеніе народа самымъ рельеф- 
нымъ образомъ выражается въ слБдующей жалобз еврея на 
духовенство Синедріону: „Я, мірянинъ, въ пот лица кушаю 
хлћбъ свой. Сколько трудовъ я долженъ перенести, чтобы добыть 
хлЪбъ, а десятинамъ и сборамъ, которыми мы обложены и счета 
нВтъ! Я долженъ пахать, сБять, жать, собирать, молотить, сушить, 
очищать: затВмъ: молоть, квасить, мВшать тёсто, печь и утромъ 
уже торопиться къ порогамъ дома священника и левита, чтобы 
принести имъ кром десятины, еще „хала“ (часть отъ каждаго 
тБета, лепешку), „бикуримъ“ (первый созрбвшій плодъ), „бе- 
хоротъ“ (первородныхъ дВтей и скотъ), „решитъ-гагезъ“ (шереть 
отъ первой стрижки овецъ и барановъ). А при убо? скота дол- 
женъ доставить священнику „зероа“ (лопатку), „лехояимъ“ (че- 
люсти) и „кеба“ (желудокъ). При всемъ этомъ. нами однакоже 
еще недовольны ни священники, ни левиты“ °). Какъ ни мрачна 
эта картина систематическахо обирательства, но народъ покор- 
но позволялъ эксплоатироваль себя. Евреи сами даже, какъ го- 
воритея въ приведенной жалобв, утромъ торопились къ домамъ 
священниковъ и левитовъ, чтобы уплатить имъ свою повинность. 
Другаго выхода тудъ не было. Не забудемъ при этомъ, что ду- 
ховенство имло вч своихъ рукахъ полицейскую медицину. Въ 
силу этого обстоятельства, каждый священникъ могъ запереть 
еврея, у котораго замфчены вередъ, сыпь, или другая какая 
либо накожная или внутренняя болзнь на 7, 14 и болфе дней 
въ собетвенномъ ето дом%, или въ отдвльной отъ семейства ком- 
натгв, въ которую ему издали подавали кушанья и сторонились 
отъ него вообще, какъ отъ зачумленнаго. По окончани же еро- 
ка карантина, отъ усмотрензя священника зависвло приказать 
больному принести очистительную жертву и возвратить ему сво- 


*) Торе:деа ст. 331. 
*) Баэръ-гагоза. Майндъ, 1877 г., гл. 42. 
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боду иди же изгнать его на всегда въ колонію нечистыхъ, 
откуда р®дко кто возвращалея. 

Такую же власть дала духовенству полицейская медицин 
и вадъ домами евреевъ. Замфтивъ язву въ сгв того или 
другаго дома, священникъ имфлъ право велфть веёмъ жиль- 
цамъ оставить домъ и запереть его на извфстный срокъ. За- 
тБмъ, онъ могъ приказать сломать стъну, въ которой сидит? 
язва, замфнить ее новою и домъ опять запереть на срокъ 
Если же язва, по усмотрЂнію священника, этимъ м8рамъ не 
уступала, то онъ им%лъ право велфть сломать весь домъ и 
грузъ вывезти за городъ. 

ИмЗя въ виду случаи необходимости въ медицинской по- 
мощи со стороны духовенства, евреи аккуратно возили къ нимъ 
требуемыя съ нихъ жертвы и десятины и т. п., тфмъ болће, 
что этимъ сборамъ, какъ мы выше говорили, сочувствовали и 
члены Сейма и старЪйшины. Впрочемъ, были случаи, что 
духовенство насильственно брало десятину и проще сборы ') 
Но подобные случаи были р%дки. 

Результатомъ значительнаго числа абсолютныхъ субботнихь 
и праздничныхъ дней °), субботнихь тодовъ и изложенной 


') Доръ-доръ-ведоршовъ. ВБна, ч. 1 стр. 175. 

*) Христіанская Перковь тоже пасчитываетъ у себя большое число празд- 
вичныхь дней, но праздники эти неабсолютны. Работать Христіанская Цер- 
ковь не поспрещаетъ никогда и праздники христансве никогда не мБшаютьъ 
земледБльцу заняться нетерпящею отлагательства уборкой съ поля, сфноко- 
сомъ, не останавливають извознато промысла и т. п. Однимъ словомъ, хри- 
стіанекіе праздники не останавдиваютъ обыкновеннаго теченя жизни и ни 
въ чемъ не иБшаютъ свободному ходу ея. Евреи же праздвують абсолютно 
до 96 сутокъ въ годъ. Въ субботе дни еврей не истопить печки, не заж- 
веть свЪчи, не подоитъ коровы и т. п.; для всего этого ему необходима 
помощь инов$рца, Что при тЪхъ правилахъ о субботВ и праздникахь, ко 
торыя предписызаеть еврейскій законъ, правильная государственная и 0б- 
щественная жизнь немыслима, объ этомъ, полагаемъ, никто даже изъ апо- 
логетовъ іудейства по професс]и не стапеть спорить. Во время осады Теру- 
салима римлянами и позже, при воевныхъ дфйстыяхъ Баръ-Кохебы, евреи 
въ субботе дни клали орүжіе, п этому обстоятельству римляпе большею 
частью обязаны былн своею побЪдою надъ евреями. (Стаи „Сезешеме 
дег Јадел“ ВегИш 1853; 3%. 5. 146 ебс). Нокаждый, кто знакомъ съ жизнью 
евреевъ, согласптея, что еслибы еврен въ субботніе и праздничные дни яи- 
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податной системы въ пользу храма было то, что правнуки 
пастуховъ и пахарей, которыми жили здфсь евреи до вавилон- 
скаго плЗна, евреи втораго храма постепенно бфжали отъ зем- 
ледБлія и скотоводства къ занягію, которому частые перерывы 
съ наступленіемъ праздниковъ не такъ вредны и которые за- 
конъ не обложилъ тяжелою данью въ чью либо пользу. Этимъ 
занятіемъ явилась тогда торговля. КромВ того, торговля имла 
для евреевъ еще особенную соблазнительную силу. Выше мы 
видфли, что по закону еврейскому имущество инов®рца сво- 
бодно и что законъ этотъ признаетъ подобное имущество соб- 
ственностью того еврея, который раньше другихъ успфетъ на- 
ложить на него свою „хазаку“ (право владБній), т. е. завла- 
двть этимъ имуществомъ какими бы то ни было средствами. 
Посл разрыва вебхъ связей, существовавшихъ между евреями 
и окружающими ихъ язычниками, совершившатося въ силу 
введеннаго Сеймомъ знакомаго намъ порядкака вещей въ уде 
торговля осталась единственнымъ факторомъ, посредетвомъ кото- 
раго каждый еврей нерЕдко даже при содвйствіи мБстной еврей- 
ской власти, а всегда подъ ея покровительствомъ, могъ при- 
ифнять означенный законъ на практик ‘). Въ силу этого по- 
рядка вещей евреи постепенно перешли отъ плуга и нивы къ 
торгашеству, на толкучку. Цодъ вліяніемъ этого порядка ве- . 
щей и винограники еврейскіе потеряли свое вино, а истекав- 
шая когда-то „млекомъ и медомъ“ земля уже при второмъ 
храм постепенно превратилась въ пустырь *). 

Съ возстановлешемъ политической независимости Тудеи, 
Тоаннь Гирканъ покорилъ Идумеевъ и присоединилъ къ Гудев 


шепы были услугъ и помощи иновърцевъ въ домашнемъ ихъ быту, то и 
частная жизнь была, бы для вихъ почти невозможною. Каждый сотласится, 
что тогда евреямъ осталось бы или по неполъ принять ученіе Спасителя: 
„суббота для челов$ка, а не человБкъ для субботы“, или обречь себя на 
весьма тяжелыял, нерђдко невыносимыя лишенія, стфенешя в т. п. 

1) О фактахъ, лодтверждающихъ существованіе этого права п нын%, бу- 
демъ говорить ниже. 

2) ЗамЪтимъ, что этотъ переворотъ въ нхь жизни и любовь къ торговіЪ 
деньгами евреи охотно объясняютъ средневёковыми на нихъ гоненіями со 
стороны христіавъ, а христіанскій ученый міръ наивно, по незнанію повто- 
ряеть это излюбленное евреями объясневіе. 
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много городовъ отъ сосфднихъ народовъ. Ненависть и презр%- 
ніе къ язычникамъ, затаенныя до сихъ поръ подъ двусмыслен- 
ною личиною еврейскихъ религіозныхъ, административныхъ и 
судебныхъ учрежденій, нынъ торжественно выступили наружу, 
преображенныя въ мечь и огонь. Храмъ Самаритянъ былъ 
раззоренъ и нетолько жившимъ въ еврейскихъ городахъ, но и 
въ завоеванныхъ чужихъ городахъ иновфрцамъ житья не стало. 
Ве%мъ покореннымъ племенамъ предоставлено было на выборъ 
обр%заніе, а съ нимъ вм ст и еврейская вфра, или смерть. 

Оставленіемъ за собою парской короны Тоаннъ Гирканъ 
вооружилъ противъ себя захватившихъ въ свой руки бразды пра- 
вленія въ Царств$ Іеговы книжниковъ и фарисеевъ, съ которыми 
онъ прежде жилъ въ дружбы и во всемъ держался ихъ ученія. 

Приевоене Гирканомъ царской власти шло противъ пропо- 
вфдуемаго фарисеями догмата о возстановленіи трона Давида. 
По этому поводу на пир, который Іоаннъ Гирканъ далъ фа- 
рисеямъ посл раззор$н1я ненавистнаго фарисеямъ храма на 
торф Гаризимъ, одинъ изъ книжниковъ обращается къ нему со 
словами: „Оставь ты царскую корону, ибо священство принад- 
лежитъ только потомкамъ Аарона“. Кром% сего фарисеи пустили 
еще въ ходъ молву, будто мать Гиркана была въ молодости въ 
пл$ну у язычниковъ, что по законамъ еврейскимъ лишало Іоанна 
Гиркана права и на пару Аарона. Наконецъ эти выходки окончи- 
лись жестокимъ избіеніемъ большаго числа фарисеевъ. Іоаннъ 
Гирканъ на старости лЪътъ бросилъ ихъ ученіе и сдВзался послћ- 
дователемъ Цадока, котораго держались гонимые прежде Гирка- 
номъ Самаритане *). Изложенное обстоятельство произвело ра- 
сколъ въ Гудейств®. Возникли 1) садукеи, къ которымъ прина- 
длежаль, какъ Царь Первосвященникъ, такъ и духовенство и 
2) фарисеи, въ числ которыхъ были книжники и проникнутая 
ихъ ученьемъ часть народа. Первые отрицали толкованіе за- 
кона и преданіе, а вмъеть еъ ними и приведенный догматъ 
въ пользу правъ династіи Давида, вторые же стояли за пре- 
даніе и догматъ. Признавая власть Асмонеевъ, какъ Царей, 
незакопною, послвдніе по прежнему всегда пмъли въ своей 


*) Цемахъ-Давидъ ст. 64". 
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средБ Наси (Князя) изь дома Давида, который считалея гла- 
вою нхь парти, а нер®дке и главою Синедріона. Этотъ поря- 
докъ вешен, который начинается съ возстановленіемъ полити- 
ческой независимости Тудеевь Маккавеями, продолжался и во 
время Иродовъ '), до оковчанія эпохи Гаоновъ, о которых. 
говорить будемъ ниже. Но ведя между собою ожесточенную 
борьбу изъ-за вопроса должно ли слово Пятикнижія быть при- 
нято въ прямомь смысл или съ извфетнымь толкованјемъ и 
стараясь перещеголять друтъ друга ревностью въ исполненіи 
обрядовъ Пятикнижія, слүжившихъ и тВмъ и другимъ отчасти 
источникомъ прямыхъ матеріальныхъ выгодъ, а отчасти выгод- 
ною вывфекою благочестія, подъ личиною которой удобн%е 
было обирать и угнетать народъ, саддукейеме служители храма 
и фарисейскіе чиновники образомъ своей жизни вообще, а въ 
особенности отношевшями евопми къ простому народу — амъ- 
гаарецу, — котораго книжная знать, какъ мы выше говорили, 
третировала какъ скоть, шли въ разрЕзъ съ главною цблью 
Пятикнижия, стремящагося къ водворенію между евреями спра- 
ведливости, взаимной любви, состраданія, ·. милосердія и т. п. 
Ве эти высшія чувства, которыя, подь благотворнымъь в1я- 
ніемъ Пятикнижія, неподоволь стали пробуждалься въ народной 
массв, были чужды хорыстолюбивымъ п честолюбимымъ саду- 
кеямъ и фарисеямъ, которыхъ такъ живо характеризуетъ слово, 
съ которымъ Спаситель обращаетел къ народу, говоря: „что 
они (фарисен и книжники) велятъ вамъ соблюсти, — соблю- 
дайте н двлайте. по дфламь же ихъ не поступайте: ибо они. 
говорять, а сами не дбаають '). Протестомъ крайне безнрав- 
ственному направлено приведенныхъ обфихь секть, • религія 
которыхъ заключалась лишь въ точномъ исполнени формъ 06- 
рядовъ, явилась третья секта. — Еесеевь. Любовь къ Богу и 
ближнему — вотъ начала, которыя секта эта положила въ 
основан1е своей жизни. Въ средБ Ессеевь явился нэахонепъ: 
по мнён!ю многихъ, самъ Богъ, воплощенный въ лиц? Іисуса 


1) Седеръ-Оламъ, Цемахт-Давиль, Іўхасинъ, Предиеловіе Абарбамела къ 
хпигъ: Нахлатъ-аботъ (ем: «Бетъ-Ісгуда> Левенсопа, Вильта, 1858 г., гл. 95). 


2 Еваит. оть Матоея гл. ХХПІ ет. 3—5. 
Книга НАГАЛА, Ч. [. 4 
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Христа, чтобы упразднить веб отдфляюще евреевъ отъ ино- 
вврцевъ законы Ветхаго Завфта и на основан нраветвенныхъ 
его началъ, т. е. любви къ Богу и къ ближнему, — заклю- 
чить Новый Союзъ со всфмъ человфчествомъ '). 

Въ рБчи нашей о Хриспанской Церкви мы не будемъ ка- 
салься ея ученія. Это не соотв®тствуеть пли настоящаго на- 
шего труда. Для насъ необходимо лишь уяснить себђ какъ 
Тудейство отнеслось къ Хрисманской Церкви при самомъ ея 
возникновении. 

На вопросъ: какъ взглянуло Іудейство, враждебно относя- 
щееся ко всему иновВрческому и иноплеменному, на возник- 
шее на его же почв Христіанство? т. е., признало ли еврей- 
ское законодательство послфдователей учешя Христа полно- 
правными евреями, или отвело имъ мъсто между безправными 
язычниками, найдемъ ясный отвфть въ краткой выдержкВ изъ 
сочинения новфйшаго еврейскато апологета г. Вейса. „Ученіе 
Основателя Христіанской Церкви и Апостола Павла, говорить 
между прочимъ г. Вейсъ, признано было опаснымъ для ста- 
раго закона евреевъ, поэтому, само собою разумФетея, ученые 
первыхъ поколвній вынуждены были вооружаться противъ 
нихъ и разными постановленіями и указами ‘устранять эту 
опасность и оглашать, что новое ученіе противно еврейской 
рели іи“. 

„ВелВдетвіе этого обстоятельства явились постановленія, 
стђеняющія и ограничивающія права христіанъ, изъ коихъ 
намъ только часть извфстна. Эти постановленія им'ђіютъ цёлью 
отчасти уяснить евреямъ, какъ они должны смотр®ть на хри- 
стіанъ,’ а отчасти оградить ихъ отъ вліянія новаго ученія. Изъ 
постановлевій относительно ограниченія правъ христіанъ намъ, 
какъ мы сейчасъ говорили, извзетна лишь малая часть, но 
изъ ней мы однако же видимъ, что они считаются. „Нахримъ“, — 
чужими, иновВрцами. Скоро засимъ вышелъ указъ, запрещаю- 
щій вкушать 0тъ ихъ убоя, налагатощій запрещеніе на ихъ хлћбъ 
и вино; книги ихъ признаны книгами волшебниковъ, а плоды 


*) Любопытныя свёдфвя о Ессеяхъ см. ‹Гехалуцъ» ки. 7, стр. 53 — 59. 
Франкфуртъ на МайнЪ, 1865 г. 
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ихъ садовъ—оскверняющими *), мясо же находящееся въ ихь 
рукахъ запрещено нарави съ челов8ческимь мясомъ“. 

„Запрещено также вступать съ ними въ бракъ“ °). „Пяги- 
книжіе, написанное христіаниномъ, подлежить сожженію *). 

„Евангеліе и прошя христіанекія сочиненія приговорены 
были къ сожженію“ *). 

Наконець, мы должны обратить зд&сь внимаше на молитву 
„Бирхатъ Гаминимъ“, посвященную исключительно христіа- 
намъ. Эта молитва наглядизйшимъ образомъ знакомить насъ 
не только съ убЪждешями, но и съ чуветвомъ, съ которымъ 
представители еврейскаго народа встрБтили появившихся между 
ними христіанъ. 

Молитва „Бирхать Гаминимъ“ — это 19-е славословіе, 
прибавленное въ первомъ вк Христіанской эры къ упомя- 
нутой нами выше неглаеной молитв „Шемейна эсрей“, со- 
стоявшей тогда изъ 18 славословій, которую каждый еврей и 
каждый молитвенный домъ обязаны читать трижды ежедневно 
съ сосредоточеннымъ вниманіемъ и благоговніемъ, какъ мо- 
литву, составляющую главную часть еврейскато Богомоленія. 

Славословіе это гласить: ,Клеветникамъ да не будеть на- 
дежды и да пропадутъ въ мигь вов минимъ (Христіане) °), да 
искоренятея сейчасъ вс враги народа Твоего; искорени, со- 
круши и петреби мгновенно въ наши дни всћхъ возмутителей. 
Слава Тебв, Боже, сокрушающему враговъ п покоряющему 
нечестивыхъ" °). 


*) Талмудь Хулипь, д. 13, 

?) Тамъ же, Тосефта тл. П. 

3) Талмудь Гитинъ, л. 48. 

“) Талмудъ Шабаст Іерусалимскій и Вавилоне тл. 15 и Тосефта тл. 
Пит. п. (См. Доръ-лоръ-ведоршовъ г. Вейса, ч. І. ВЪна, 1871 г., 235—236. 

5) Христанъ наименовали: ‹минимь“ (раскольники) по равиозвучію ст 
‹нааминимь» (вфруоние), каковыми они называли сами себя. См. Мусафія 
слово ‹Мипъ«. Кром сего «Јисһаѕіп», опор, 1857 г., стр. 15; Юуаіі — 
‹«Сеѕеһісһфе Чез УоШез Ізгае]» (Обӧќјпреп, 1859 г., ч. ҮП, стр. 41, 58 и 417; 
‘Доръ-доръ-ведоршовъ?. Вфна, 1871 г., ч. 1, стр. 225 и 236; “Галмудь Бе- 
рахотъг л, 12, Коментарія Раши, тамь же стр. 5. Подробно объ этомь 
предмет см. «Гехалүцъ» кн. ї. Ввна, 1865 тода, стр. 81--89. 

%) Еврейскій молитвенникт г. Воля, стр. 60 и г. Гурвича, 70, 

4% 
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Впрочемь, самая жизнь евреевъ въ настоящее время слу- 
жить в8рнымь подтвержденіемъ того, что для еврея хриспа-- 
нинъ есть тоть же язычникъ и что вев обязательные законь 
въ отношеніи къ пое лбднему имфють свою силу и въ отноше- 
ни къ первому. Возьмемъ примВръ: евреи во веемъ мірВ до 
сихъ поръ воздерживаются отъ смёшанныхъ браковъ съ хри- 
станами одинаково, какъ и съ язычниками, и каждый б$дный 
даже еврей скор$е рБшится погубить свою дочь, чув дозво- 
лить ей вступить въ бракъ лаже съ богатымъ и знатнымъ хри- 
стіаниномъ, ‘такъ какъ подобный бракъ имЗеть одинаковое зна- 
ченіе съ окончательнымъ отступленіемъ отъ еврейской вВры. 
Англійекій вельможа Ц. Ц. Торке, хриспанинъ, ветупилъ въ 
1873 г. въ бракъ съ дввипею Амаліею Родшильдъ, дочерью 
Антона Ротшильда. Варшавскій органъ просвђщенныхъ уже 
евреевъ на польскомъ язык ‘) отзывается объ этомъ брак слБ- 
дующимъ образомъ: „Союзъ этотъ есть наконепъ совершив- 
шійся фактъ. Дочь еврея, которая недавно вмићетв съ сестрою 
издавала библейскую исторію, хотя фактически не приняла 
Христіанетва, отъ своей родной вФры навсегда олнако же 01- 


Я не держался переводовъ гг. Г. и В., по неточности ихъ, Палримъръ. 
лодланныя еврейскія слова: ‹ойве-амха» (враги парода твоего) т. Гүрвичъ 
въ лереводъ совсфмъ пропустилъ, а г. Воль переводитъ эти слова: ‘краги 
Твон» —вмъсто 7в0е:0 народа, какъ гласитъ тутъ же напечатанный еврейскії 
текстъ. Объ этой молитв много толкуютъ еврейскіе, преимущественно во- 
вые, писатели, напр: Гречъ, Тостъ, Филипсопъ и другіе зазщитняки Тудећ- 
ства. Не отвергая влрочемъ, что это молитвенное проклятіе составлено было 
противъ христіать, они однако утверждаютъ, что оно направлено было ве 
противъ полныхь христіанъ, а будто противъ тБхъ лицъ, которыя къ еврей- 
скимъ обрядамъ примћшивали и христіанскіе и которыя подвергались гоне- 
Ню и со сторопы Христовой Церкви. Эту излюбленную апологетами Тудей- 
ства патяжку проводить и г. Хвозьсопч въ своемъ соч. ‹О ифкоторыхь 
ередвевћковыхъ обвинешяхъ противъ евреевъ» (О.-Петербургъ, 1861 г. стр. 
14, 15 и 16). По этой патяжкћ, настоящихъ христіанъ евреи значит?» и п 
думали преслЪдовать и презирать. Тутъ невольно яваяется вопросъ, почему 
же опи распяли Христа, убили камнями Стефана, обезглавили Гоанна. пре- 
дали смерти Апостоловъ Јакова старшато и маадшаго, пять разъ наказывал. 
олетью въ 40 ударовъ и три раза розгами Апостола Павла и т. п.? Неужеле 
вс приведенныя и стоящія во главъ Христіапской Церкви лица пе была 
полными еще христіанами"!.. 

1) «Гага а», № 14, за 1873 г. 
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ступила. Между потомками стараго Аншеля изъ Франкфурта 
это первый примЪръ отпаденія отъ вЗры“. 

Другой примВръ: 

Парижекиг раввинъ Исидоръ, приглашенный вь 1868 году 
Наполеономъ Ш къ об$ду по случаю совершеннолћтія насл$д- 
наго принца, не отвБдалъ ни одного изъ блюдь Император- 
скаго стола '). Еще примфръ: 

Бе%мь извветно, что съ самаго паденія еврейскаго царства 
до настоящаго дня у евреевь вездВ существуеть свой судъ (Бетъ- 
динъ), занимающийся разбирательствомъ разлитныхъ процессовъ, 
которыми изобилуетъ еврейскій меркантильный міръ. Въ Рос- 
сій и Польшћ „Бегь-динъ“ существуеть въ каждомъ мвстечкъ 
еврейской осфдлости, по крайней иБр% одинь, а въ большихъ 
городахъ ихъ бываеть и нБсколько. Бывали случаи, и даже 
весьма часто, что п христіане обращались къ Бетъ-дину при 
столкновеніи съ евреями. Нельзя не согласиться, что при тБхъ 
гВсныхъ связяхь, вь. которыхъ находятся евреи съ христіанами 
въ этихь странахъ въ двлахь торговли, показаніе христіанина 
въ качествВ свидфтеля при томъ или другомъ разбирающемся 
у „Бетъ-дина“ процесе, возникающемъ даже между двумя 
евреями, могло бы часто оказать большія услуги бегъ-динскому 
правосудію. Однако же на практик не было ни одного при- 
мра, чтобы Бетъ-динъ когда и гд либо пригласилъ христіа- 
нина въ качеств свидћтеля. Это объясняется тБмъ, что хри- 
сланинь лишень этого права наравнъ съ безправнымъ языч- 
никомъ, когорыхъ еврейскій законъ „ Хошенъ-гамишпотъ“ при 
подробном» опредВленіи закона о свидБтеляхъ совершенно игно- 
рируеть. 

Нәконецъ, нельзя здёеь обойти молчаніемь изложенныхь 
ВО 2-й ч. этой книги 103 кагальныхъ актовъ, принадлежащихъ 
Минскому кагалу и относящихся къ концу прошлаго и всему 
текущему столБтію, въ которыхъ кагаль, въ силу приведеннато 
выше еврейскаго закона, по которому имущество мнов$рца 
свободно (стр. 26), разновременно продаеть евреямъ „Хазака“, 
т. е., права на эксилуатацію и окончательное завладвніе ка- 


'} Те ЕЪапов. 1868 г.. № 90. 
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кими бы то ни было способами недвижимымь имуществомъ 
лицъ нееврейскаго населевія г. Минска: домами, лавками, 
землями, монастырями, и т. п. '). 

Такимъ образомъ ясно, что хриемяне были поставлены 
еврейекимъ законодательствомъ въ одинъ рядъ еъ язычниками 
при самомъ появлении Христіанекой Церкви и что Тудейетво ш 
сіе время сохранило’ этотъ законъ во всей неприкосновенности. 


ГЛАВА МІ. 


Паденіе Тудейскаго Царства при Тит. —Отношешя свреевъ къ лзычиикамъ ве 
время падепіл Терусалима при Тит. —Отпошеня римляпъ къ евреямъ во время 
падешя Јерусалпма, и послБ онаго.—Перемфщеше пентра еврейской жизпи изъ 
Іерусалима въ Ямпу, —Возстане евреевъ подъ предводительетвомъ Баръ-Нохебы 
и послБдствія онаго. —Собраше устпыхъ предашй у свреевъ или составленіе 
"Талмула.— Составь Талмуда.— Мфето запимаемое Талмудомтъ у евреевъ. — 
Значеше Талмуда и перемвны, произведенныя имъ въ жизни евреев». 


Во время возникновенія Христіанетва, Гудейское Царство 
опять клонится къ падению. Союзъ съ Римомъ, въ которомь 
прежде Асмонеи, а потомъ Ироды въ борьбВ, какъ съ внфш- 
нимъ врагомъ, съ Спріею, такъ и съ внутренними партіями 
надђялись найти помощь, былъ для Туден гибельнфе гр2че- 


1) «Книга Кагала» ч. Ш, С.-Петербург, 1875 г., акты: №№ 67, 119. 
131, 133, 134, 138, 142, 143, 148, 211, 218, 223, 225, 231, 239, 299, 303. 
304, 312, 328, 360, 372, 388, 409, 413, 427, 436, 441, 447 452, 455, 463. 
464, 497, 532, 546, 567, 571, 587, 592, 598, 601, 609, 612, 613, 614, 615, 
616, 617, 622, 624, 633, 636, 645, 646, 651, 657, 658, 660, 661, 667, 669. 
670, 673, 674, 676, 714, 749, 752, 155, 163, 764, 782, 799, 829, 830, 832. 
839, 846, 858, 862, 887, 890, 919, 921, 924, 932, 946, 964, 972, 973 и 974. 
Съ появленіемъ въ печали Книги Кагала первымъ изд. въ 1870 г. современ- 
ные образованные еврен цфлою маесою газетпыхъ статей, брошюръ и киигт 
заявили протестъ въ особенности противъ тфхъ документовъ означенной 
книги, которыми выведена на свфтъ хазака и ея примфненя къ жизни. Опи 
протесговали противъ этихъ актовъ, какъ противъ клеветы, вымысла, под- 
лота и т. п. Ниже, при подробномъ изучени права «хазаки», будетъ ука- 
запа несостоятельность этихъ протестовъ. 
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скато и сирійскаго ига. Около 70 л. поел Р. Х., Гудея 
окончательно превратилась въ римскую провинцію, при чемъ 
ея столица и храмъ Іеговы опять, какъ въ дни Навуходоно- 
сора, представляли груду развалинъ. Но въ роковую минуту 
когда надежда на спасеніе столицы и храма была потеряна, 
Тудейское ваціональное знамя однако же опять было спасено. 
На этотъ разъ Гудейство встрЪчаеть своего спасителя въ лиц} 
стоявшато во глав образовавшихъ тогда замкнутую ассоціа- 
цію книжниковъ и фарисеевъ равви Тохананъ-бенъ-Закая, ко- 
тораго Гудейство не безъ основанія ставитъ въ одинъ рядъ ск 
Эздрою и Моисеемъ. 

Агитація въ пользу династія Давида, поднятая фарисеями 
и книжниками противъ Іоанна Гиркана, не только не пре- 
кратились, но еще болЪе усилилась при господствБ Иродовъ, 
которые были Идумейскато происхожденія. Поэтому, когда во 
время осады Терусалима Веспасіаномъ, вс® жители города 
безь разлишя сословія и званія соединились въ одну военную 
семью и рЕшилпсь не оставлять стфнъ до послвдней минуты, 
при чемъ выходъ изъ города былъ запрещенъ подъ страхомъ 
смертной казни, тогда глава и члены ученой ассоціаціи фари- 
сеевъ и книжниковъ, считавшіе Маккавеевъ, а послъ и Иро- 
довъ похитителями трона Давидова, надвясь выраженіемъ по- 
корности Риму сохранить за сграною ея автономію и впослӮд- 
стыш поставить во главё оной потомка Давида, рВшились 
выйти изъ города, чтобы ввфрить судьбу свою въ руки врага. 
Несмотря на строгій караулъ зилотовъ, отчаянн®йшихъ за- 
щитвиковъ города, задуманная фарисеями цёль была достиг- 
нута хитростью: стоявший во главф означенной парти равви 
Іохаванъ-бенъ-Закай притворился мертвымъ и ученая братія 
вынесла его изъ города чрезъ ворота, назначенныя для вы- 
носа мертвыхъ. 

Понятно, что Веспасіанъ слВдиль за движеніемъ между- 
усобныхъ партій въ Іерусалим и нфтъ сомнЕнія, что онъ 
прежде уже былъ знакомъ съ направленіемъ партіи фарисеевъ. 
Поэтому появленіе тлавы и членовъ оной въ лагерВ Римекихъ 
легіоновъ не могло быть ветрћчено Веспасіаномъ какъ неожи- 
данный случай, возбуждающій обыкновенно подозрБвіе и не- 
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доврчивость. Веспасіанъ выразиль свое блатоволеніе ищу- 
щимъ его защиты. Пріобрътя расположене и доввріе Вес- 
пасана п считая напраснымъ хлопотать о пощадћ столицы и 
храма, Бенъ-Закай просилъ лишь о неприкосновенности го- 
рода Ямны, который онъ раньше, предвидя паденіе Теруса- 
лима, избраль мфетоиъ для училища и (Синедріона или вели- 
каго Бетъ-дана '). 

Отношенія евреевъ къ язычникамь были нынћ пе тв, ко- 
торыя существовали при первомъ падеши Іерусалима. Тогда, 
какъ мы выше уже указывали, евреи приносили жертвы 
языческимь богамъ, вступали съ язычниками въ бракь, раз- 
дВляли съ пимъ хлБбъ; у нихъ были общіе съ язычниками 
обряды, обычаи, пороки и т. п. Нын® же веб эти отношенія 
исчезли безъ слБда и ихь м®сто заняло неизмЪримая вражда 
и ненависть, лежавшія теперь непроходимою иропастью между 
евреями и остальнымь мірохь. Во время ладенія Терусалима 
при ТитБ еврен исповфдовали уже единобожіе °) и благодаря 
благотворному вліянію Пятикнижія были свободны отъ мно- 
гихь изъ тБхъ грубыхъ и отвратительныхъ пороковъ, въ ко- 
горыхъ до распространенія Христанства быль погруженъ язы- 
ческій міръ. Развратъ во већхъ его отвратительнйшихъ фор- 
махъ: блудодъяніе, мужеложство, избіеніе дътей въ утроб% 
матери, жесточайшее обращен1есъ рабами, съ нищими и т. п. 


') Доръ-доръ-Ведоршовъ, Вейса. Бъна, ч. 2 стр. 57; 1056. бевсі, 4. {и- 
Яепёћ., ч. 1, стр. 16 ит. д. 

2) Исповдуя единобо:кіе, евреи вмЪст съ тБмъ, на основали слова: 
`Такь говоритъ Іегова: Израиль —сынъ мой, первенецт, мой» (кн. Исходъ, га. 
ГУ, ст. 22) признавали и телерь признаютъ душу еврея, родившагося въ 
истотЪ (отъ законнаго брака и при соблюденін матерью обряда окуноветіи 
по требованінмъ закона, и принявшаго печать священнаго союза Израиля съ 
Богомь (обрЪзаніе), —безсмертною частицею Бога, ‹хелекъ-элока-мимаалъ». 
На, этомъ оспованін евреи пазывали себя сыновьями Божінми. Сверхъ сего, 
они признаютъ существованіе безсмертнато и оть Бога же неходящаго Св. 
Духа, снисходившаго на Пророковъ. Въ этомъ учени Тудейства туманно 
преяставаяется Троица, раздфляющая Бога на отдфльные үпостасн. Этому 
воззрфнйю Іудейства, несоглаеному съ приндипомъ чистаго единобожія. Хри- 
станскәя Церковь словами: ‹Гроина единосущная и нераздњльная`> выражаеть 
ръзкій протестъ. 
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«вободио ирактиковались тогда во воёхь елояхь греческато 
и римскато общества, какъ обычаи нормальной и естественной 
жизни. Поэтому, при второмъ паденія Јерусалима язычники 
были презираемы освободившимися отъ этихъ пороковь еврями 
не только какъ шолитическіе враги еврейскаго царства и по- 
работители еврейскаго народа, но и какъ отверженные Богомъ 
варвары, одержимые самыми возмутительными пороками. 
Только вооруженные безграничной любовью къ человћку, Апо- 
столы, движимые высшими побужденіями, съ небывалымъ въ 
исторіи самоотверженемь выходять изъ среды евреевъ и не 
страшась никакой опаеносги, идутъ къ означеннымъ народамъ, 
чтобы исуфлить ихь `оть сказанныхъ нравственныхъ недугов 
и вывести на путь, на которомъ они сдвлались бы участни- 
ками благодати новато закона любви и добродвтели, прине- 
сеннахо Тисусомъ Христомъ для епасенія человвка. Евреи же, 
повторяемъ, презирали язычниковъ какъ политическихъ вра- 
говъ, чуждались ихъ, какъ нравственно зачумленныхъ варва- 
ровъ, поклоняющихея не Богу, а идоламъ, и наконецъ, вт 
силу основныхъ своихъ законовъ, о которыхъ мы выше гово- 
рили, относились къ нимъ. какъ къ отверженнымъ Богомь 
безправнымь животнымъ. 

Весьма естественно, что язычники съ своей стороны пла- 
тили евреямь взаимно глубокимь презрёемъ, ненавистью, 
червдко подвергали ихъ страшнымъ тоненіямъ и избіенію. 
пресл%довали ихъ религію и т. п. Цицеронь говорить: „Веб 
народы имвють свои религозные обряды, подобно намъ; но 
релимя евреен» столь противна величію Имперій, слав® на- 
лег имени и законамъ тосударства, что” она ввушаетъ намъ 
этврэщеніе“ '). 

Тацитъ говорить: „Ювреи, взаимно поддерживая другь друга 
во всемъ, питаютъ выЗств съ тВиь непримиримую ненависть 
къ прочимь народамъ“ *). Другое мБето: .„Укр%пленія 1еру- 
салима были, казалось, воздвигнуты въ предчувствіи той нена- 
висти, какую впосл®дствіи нравы я обычаи евреевъ • вну- 

1) Сіс. рго ассо $ 28. 

Тае Тив. НЬ. У. 
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58 
шили сосднимь народамъ“ '). „Римляне смотр$ёли на евреевъ 
какъ на народъ, презирающій все священное у другихъ на- 
родовъ и позволяющий себВ все чепозволительное, вёрный и 
любящій только своихъ и дышащ ненавистью ко всему про- 
чему  челов$ческому роду, невоздающій чести Царю и Цеза- 
рямъ“ ит. п. >). 

"Геперь достаточно ясно, какими глазами римляне емотрћли 
на евреевъ и какія чувства они кь нимъ питали. 'Тъмъ не- 
менће просьба Бенъ-Закая, о которой мы выше говорили, была 
исполнена, и Весвасанъ, хотя и отняль у евреевь полити- 
ческую автономію, но, оставивъ въ неприкосновенности учреж- 
денія еврейской оўщины для взимамя съ евреевъ податей на 
прежнихъ началахъ я разрВшивъ устроить въ Ямнъ школу, 
даль еврейекимъ представителямъ возможность опять взяться 
за дбло спасенія народной свободы, возстановленія трона Да- 
вида и т. п. Какь заступникъ народа, пріобрвшій располо- 
женіе Веспасіана, Бенъ-Закай занялъ здБсь въ школі, которая 
Че Тасю имЂла у евреевъ значеніе Синедріона, преде$датель- 
ское м'Бсто. Благодаря усердію Бенъ-Закая, Ямна скоро прев- 
ратилась въ центръ народной жизни евреевь, которому под- 
чинились ве еврейскія общины нетолько въ обфтованной земл%. 
но и вь другихъ странахъ. Эксплатируя доввріе Римскаго 
правительства въ пользу спасенія народнаго дла, Бенъ-Закай 
преемникъ его Акиба и сотрудники и соподвижники ихъ, 
члены ученой ассоціаціи, шли къ своей цВли ло стопамъ преж- 
нихъ представителей еврейскихъ учрежденій и плоды ихъ под- 
польной дБятельности на этотъ разь созрёли скорће, чЪмь 
подъ вліяніемъ перваго Сейма, возникшаго послъ возвращенія 
евреевъ изъ Вавилона, въ силу граматы Артакееркса. 

Спустя около 50 лђтъ послћ паденія Іерусалима при Тит. 
сказанные плоды проявляются въ поголовномъ возетанш ев- 
реевъ во веВхъ обитаемыхъ ими м$стноетяхъ, въ Сири, Пераи 
ЕгицтЪ и, наконецъ, въ Палестин$ подъ предводительствомъ 
Баръ-Кохе5ы (127—135). 


') Тамь же. 
2) Исторія евресвъ В. Модестова, С.-Петербургь 1848 г. ч, 1 стр. 5 пб. 
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Но Баръ-Кохеба, т. е. сынъ звёзды, какъ именовали евреи. 
или какъ самъ себя именовалъ отчаянный боецъ и защитникт 
лежащато у ногъ Рима отечества, оказался звћздою обманчи- 
вою — „Баръ-Козебою“ для евреевъ. Сынъ звзды, его менторъ 
или пророкъ Акиба, а съ нимъ вмВетБ значительное число 
квижниковъ и нВсколько сотенъ тысячь евреевъ погибли отъ 
меча врата. ВмиВсто надежды вырвать святой градъ изъ рукъ 
Рима и опять поднять надъ нимъ знамя народной свободы. 
евреямъ пришлось покориться суровой вол побВдителя Адріана. 
УбЪдившиеь, что у евреевъ всё религіозныя обряды, молитвы и 
законы возбуждаютъ политическія страсти и внушаютъ евреям? 
ненависть къ иновёрцамъ и иновфрческимь властямъ, . миро- 
зюбивый вообще и расположенный прежде къ евреямъ Адріанъ 
издалъ указъ, въ силу котораго евреямъ воспрещено было: 
совершать обр$завме, праздновать субботе дни, читать мо- 
литву Шема, привязывать ко лбу „Тефилинъ“ '), а строже 
всего воспрещено было заниматься изученіемь Пятикнижія. 
Сверхъ сего было приказано за рукоположеніе въ члены 
ученой ассошаши предавать смерти и того кто рукопола- 
галь и новаго члена, а городь въ которомъ совершилось 
рукоположене— сжечь. 

Веб эти жестомя м8ры считались однакоже недостаточ- 
ными. 

Вкоренившіяся въ еврейской жизни народныя преданія о 
Терусалим$ воодушевляли евреевъ самою безпримћървою и 0т- 
чаянною смЗлостью, при которой горсть еврейскихъ ополчен- 
цевъ задерживала, а нерВдко и разбивала пёлые римскіе ле- 
гіоны. Ожесточенный этою смБлостью Адріанъ хотВль съ кор- 
немъ вырвать Терусалимъ изъ сердца и вытравить его изъ па- 
мяти еврейскато народа. Для этой изли онъ подь страхомь 
смертной казни воспретиль евреямъ даже по одиночкВ при- 
ближаться кь развалинамъ столицы и затвмъ велфлъ построить 
на мств Јерусалима новый городъ съ римскимъ именемъ 


*) :Тефилинъ» —филактери или хожапные ящики, въ которыхъ закупорены 
ифкоторые на пергамент написанные тексты Пятикпижія; утромъ, во время 
молитвы, евреи ремнями призываютъ ихъ ко лбу и къ лфвой рук®. 


{АеНа СарЦоЛта), съ римскою физіономіею: богами, храмами, 
театрами, цирками и т. п., сь помощью которыхъ время 
изгладило бы изъ памяти евреевъ народныя предавя, связан- 
ныя съ памятниками разрутеннаго Іерусалима ‹). 

Но эти повадимому предсмертвыя судороги іудейства не 
сломили еще духа евреевъ. Народъ, потерявшій политическую 
самостоятельность, какъ человБкь въ тяжкой болЪзни: даже 
при самомъ сильномъ потрясеніи организма, при самой оче- 
видной опасности, никогда не допускаетъ онъ невозможности 
испВленія и до нослВдняго издыханія съ энергіею отчаянія 
гонитъ прочь отъ себя черную мысль о смерти. Въ роковую 
минуту, когда побВдитель взнчается лаврами, надежда. покро- 
вительница слабыхъь и страждующахъ, принимая въ свои 
объят1я побЪжденнаго, всегда говорить ему въ утБшеніе, что 
еще не все потеряно, указывая при этомъ, что если даже 
въ видимомъ мірБ ему все измБнило, если здБеь нЪть для 
него помощи, то такую непремЪнно надо ожидать изъ тон 
области, куда обращенъ его страдальческій взоръ. 

У евреевъ надежда эта была тогда тбиъ сильнфе и жив}е, 
чго она воспламенялась содержавіемъ давно установленныхъ 
и вошедшихь въ употребленіе знакомыхъ намъ тласныхъ и 
неғласныхъ ежедневныхъ и праздначвыхъ, общественныхъ и 
семейныхь молитвъ, разсказывающихь, между прочихъ, о чу- 
десномъ исходв изъ Епипта, о возвращенін евреевъ изъ Ва- 
вилона, а вићетВ съ твиъ самыми живыми красками рисую- 
щихъ обфщанное будущее величіе Израиля, трона Давида, 
Терусалима и т. п. 

Подъ вліяніемь этихъ молитвь евреи не только при паде- 
нм Баръ-Вохебы, но и по сей день еще не теряютъ надеж- 
ды, что Тоть, Вто два раза величайшими чудесами возвра- 
киль ихъ въ землю обћтованную, не оставить наслфлёя Такова 
въ рукахъ иновврпевь, не дастъ Израилю погибнуть въ ру- 
кахь врага и т. п. 

Вирочемъ, крайне ственительныя меры, установленныя про- 


*) хаја, беѕсһіеќе Цез Үоікеѕ 15тае!. СбНовен, 1859 ч. УП, стр. 2178 и 
319: Доръ-доръ-ведорщень. ч. 2, етр, 131. 
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тивъ евреевъ Адр!аномъ, не долго оставались въ сидф. Ан- 
гонинъ, которому тоже пришлось подавить одно кровавое воз- 
стане евреевъ, отмЗнилъ однакоже означенныя стВсненія, 01- 
грылъ евреямъ времевный доступъ въ Іерусалимъ ит. п. А 
такъ какъ мВетныя власти по прежнему вездБ оставляли 
евреямъ въ неприкосновенности нетолько тв учрежденія, кото- 
рыя имъ представлялись удобнымъ орудіемъ для взиманія съ 
евреевъ податей, но и судь еврейсый (Бетъ-динъ), то школа 
или великій судъ перемВстившись тогда въ Ушу '), опять очу- 
тился во глав еврейскаго народа и по прежнему сталъ руко- 
водить и управлять вс№ми разсБянныхи нынВ по разнымъ 
странамъ еврейскими общинами, и само собою разумФется на 
основаніи вездћ сопутетвовавшаго отнынв евреямъ Пятикни- 
жія и относящихся къ нему преданій. 

Разница, которою двятельность поздв®Вйшаго народнато ев- 
рейскаго трибунала отличалась отъ дфятельности Сейма, и Си- 
недріона минувшихъ временъ заключалась въ томъ, что вм%- 
сто закона о публичныхъ карательныхъ мврахъ приходилось 
вводить систему тайныхъ мвръ къ уничтоженію евреевъ, ви- 
нөввыхъ предъ еврейскими законами, властями и т. п., такъ 
какъ съ паденіемъь храма или еще лЪть около сорока рань- 
те, Римское правительство лишило Синедріонъ права лрито- 
варивать евреевъ къ смерти. 

Объ этой перем®нъ Талмудъ сообщаетъ намъ слъдующее: 
„Со дня паденія храма, говорить Талмудъ, хотя Синедріонъ 
быль уничтоженъ и четыре рода смертной казни отмфнены. 
однако законная сила четырехъ родовъ смертной казни не пре- 
кратилась: кто подлежитъ убіенію камнями, тотъ или съ крыши 
упадетъ или хищный звЪфрь его загрызеть; кто подлежитъ еож- 
женію, тоть логибнетъ отъ пожара или змЪй (эмблема ковар- 
ства и хитрости) его поразитъ; кто подлежить убіенію мечемь, 
тото (по ложному доносу) предадутъ въ руки правительства 


1) Тазмудь Сапгепдринт, я. 32 — 33 и Рошъ-Гашана гл. 4 указываютт. 
много городовъ, въ которые перемЬщался выстій пародпый Трибуналъ, су- 
шествовавшей подъ именемъ школы. Смотри объ этомъ ‹Бетъ Іегуда».Вильна. 
1858 г., тлава 107 н 108 и ‹Гакармель> за 1866 г. № 6 стр. 45. 
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{иновфрческаго) или разбойники нападуть на него; а кого слф- 
дуетъ удавить, тотъ утонеть или умретъ отъ того, что у него 
едавитъ горло '). 

. Намъ желательно было бы умолчать о подобной постыдной 
чертВ въ древней ортанизащи еврейской общины, еслибы до- 
кументы и факты, о которыхъ ниже будемъ говорить. ясно 
не доказывали, что приведенная звврекая система самосуда, 
при которой правительственныя учрежденя и власти нер®дко 
являются слВпымъ орудіемъ въ рукахъ евреевъ, преслъдую- 
щихъ антиправительственпыя пли, примфняется и по сіс время 
въ подпольной двятельности еврейскихъ учрежденій. 

Затђмъ, нын® водворившемуся во главћ іудейства Трибу- 
налу подъ именемъ школы или „Хабура“, ученой асеоціаціи, 
пришлось рВшить еще одну немаловажную задачу. 

Посл паденія Іерусалима евреи были разбросаны по раз- 
нымъ отдаленнымъ странамъ. Распространеніе между ними 
устнаго закона, безъ котораго слово Пятикнижія, какъ мы 
выше говорили, остается во многихъ случаяхъ, такъ сказать, 
вепонятнымъ звукомъ, было весьма затруднительно. Для этого 
необходимо было имфть постоянно тромадное число хорошо под- 
готовленныхъ книжниковъ, на что у народнаго Трибунала 
средствъ не хватало. Въ силу этого обстоятельства члены „Ха - 
бура“ или школы сочли необходимымъ сообщить евреямъ раз- 
сяннымъ по разнымъ странамъ устное преданіе письменно. 
Съ теченіемъ времени этихъ писанныхъ преданій и правилъ 
накопилось очень много и собранныя виЪст$ въ конц Ү вЪка 
они составили Талмудъ. 

ВеВ книги азвзстныя нын подъ именемъ Талмуда состоять 
изъ Мишны и Гемары. 

Мишна — это сводъ устныхъ законоположеній, отчасти 
основанныхъ на словБ Пятикнижія и отчасти, какъ мы выше 
говорили, вытекающихъ изъ его смысла (Галахотъ). 

Въ томъ видв, въ какомъ Мишна находится нынъ, опа 
собрана и составлена равви Іудою Святымъ въ ПІ вВк%. 

Мишна имВетћ шесть отдВловь: 


1) Сангедринъ =. 37, 6. 
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1. Зераммь — излатаеть правила, касающіяся молитвъ. 
землед®лія и податей въ пользу духовенства (11 трактатовъ). 


2. Меэдъ — говорить о еубботВ, праздникахъ и о пода- 
тяхъ въ пользу храма: (12 трактатовъ). 
5. Нашимь — излатаеть семейное право и правила отно- 


сящіяся къ присягамъ и обЪтамъ (7 трактатовъ). 

4. Незикимъ — гражданскій и уголовный уставъ и разныя 
поученія (10 тракталовъ). 

5. Водешимъ — излагаетъ правила, относящіяся къ хра- 
мовой служб, жертвоприпошеніо и къ правамъ духовенства, 
(11 трактатовъ). 

6. Тегароть — правила объ очищевіяхъ (12 трактатовъ). 

Мишна написана на библейскомъ языкъ съ прим®сью 
еловъ халдейскаго, арабскаго, греческато и латинскаго языковъ. 

Гемару составляютъ: 

1. Перушимъ, т. е. объясненія и изелёдованія Мишны; 

2. Песакимъ, т. е. рътенія, за квмъ изъ спорящихъ въ 
Мишн$ ученыхъ остается авторитетъ по тому или другому 
спорному вопросу. 

3. Гезеродъ или 'Таконотъ, т. е. постановленія и правила, 
утвержденныя послӯ составленія Мишны, и 

4. Агадоть, сюда входятъ: религіозное міровоззрфніе, раз- 
ныя легенды, притчи, разсказы, нравоученія и т. п. 

Гемара написана на халдейскомъ язык, тоже съ примесью 
чужихъ языковъ, за исключешемъ нВкоторыхъ легендъ и раз- 
сказовъ, составленныхъ на библейскомъ. 

Гемара вмВетб съ Мишною составляютъ, какъ мы сказали, 
Талмудъ. Существуеть Терусалимскій Талмудъ, собранный 
окончательно въ кони ТУ вка въ ГерусалимВ, который отно- 
ситея къ 39 трактатамь Мишны, и Вавилонскій, окончательно 
составленный въ конив У вЪка въ ВавилонВ, который относится 
къ 36 трактатамъ Мишны. Но къ 16 трактатамъ Мишны, от- 
носящимся къ храмовой утвари, говорящимъ объ очищеніяхъ 
и передающимъ поученія отцовъ совеъмъ нђтъ Гемары. 

Въ обработкъ Іерусалимскій Талмудъ много уступаеть Ва- 
вилонскому. Точно также по объему второй въ 5 разъ больше 
перваго. 
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КромБ Мишны къ произведеніямъ эпохи ея возникновеніх 
еде относятся: 

а) Сифра, т. е. уставь о священникахь. основанный из 
книгБ .Іевить; 

б) Сифри, комментарій къ 4 в 5 кн. Моисея: 

в) Мехилта, подобный же комментарін къ книт% „Исходь“. 
Въ этой книг присоединены отрывки поздн®йлтато времени. и 

г) Тосефта или Берайта, дополнеше къ Миши$. 

Сверхъ сего существуютъ еще особенные сборники, „Ми- 
драшимъ“, въ которыхъ собраны већ талмудическіе разсказн - 
поученія, легенды и 7. и. '). 

Такъ какъ еврейсмя молитвы говорять большею частью 
текстами книгь Ветхаго ЗавЪта, то Талмудъ, для подкрЗилентя 
своего авторитета, какъ слова подобно Пятикипжію исходя- 
щаго отъ Синая, съ переходомъ изъ памяти ученыхь въ ф0- 
анты, тоже заняль мфето въ еврейскомъ молитвенник м во- 
шелъ въ составь обязательныхъ молптвъ. Молитвеннику он 
сообщилъ отрывки, опред$ляюлие мЪста убоя разныхъ жертвъ 
въ храм, способъ собиранія крови этихъ жертвъ, изъ какихъ 
спедій и какимь способомъ приготовляегея фиміамъ. кто обя- 
занъ очищать жертвенникъ отъ золы, какь должна лежать та 
нли другая жертва во время закланія и т. п. Но но сухости 
своего содержанія, эти талмудическія вставки своимъ появле- 
ніемъ не оживляють, а охлаждають и усыпляють молитвенное 
настроеніе и чувство вћрующихъ и читаются большею частью 
безъ всякаго вниманія или совевмь пропускаются. Молитвен- 
ное слово Талмуда до такой степени является неумВетнымъ 
между высоко-поэтическими, возбуждающими религіозно-патріо- 
тическое чувство м$стами Пятикнижіл п Пророковъ, что 
опасаясь. чужой критики или, вЪрнЪе, опасаясь, чтобы эти 
мета, попавъь какъ-нибудь въ руки инов®рцевъ, не возбуж- 
дали невыгодной для еврейскаго молитвенника улыбки. евреи. 
при перевод своихъ молитвенниковъ на иностранные языки, 


*) О сходстлЪ еврейских законовъ съ законами Зороастра, Будды, я т. п. 
и о вдіянін на евреевъ персидской, греческой, ипдійской и римской культуры 
вообще см. «Гехалуцъ: ки. 7-я. ВЪна. 1865 г., и 8-я, Штургартъ. 1869 г. 
Статья лод» заглавіемт «Гаторотъ > (Законы). 
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всегда обходять здВеь талмудическія молитвы молчаніемъ, — 
они оставляютъ ихъ безъ перевода ‘). 

Въ школ Талмудъ тоже занялъ мето рядомъ съ Пятикни- 
жіемъ и кн. Вет. ЗавВта. ЗдВсь (въ особенности въ школахъ для 
старшаго и ередняго возраста, т. е. оть 12 лътняго возраста 
и далђе) изученію его было удВлено гораздо больше времени, 
чвмъ Ветхому Зав®ту. Несмотря на это, и здфсь онъ им лъ не- 
большой успъхъ. Хотя Талмудъ является объяснителемъ и тох- 
кователемъ Пятикнижія, однакоже, будучи написанъ на мерт- 
вомъ сирійско-халдейско-аравійскомъ нарВчіи, при томъ же 
безъ гласныхъ и безъ знаковъ препинанія, онъ самъ потребо- 
валъ толкователей и объяснителей. Его же коментаторы, въ 
свою очередь, тоже вызвали комментар!и и т. п. Этимъ пу- 
темъ Талмудъ превратилея, какъ евреи не безъ основанія го- 
ворять, въ безпредвльное и-бездонное море, которымъ даже 
люди, одаренные высокими способностями, неутомимою усидзи- 
востью и желающіе посвятить свой вфкъ безплодному разбору 
схоластическихъ выводовъ, исправленю чужихъ ошибокъ, опе- 
чатокъ и т. п., могуть овладћть лишь отчасти. Поэтому, хотя 
выгоды, которыя пріобрътались всегда и теперь еще пріобр%ъ- 
таютея талмудическою ученостью въ еврейскомъ обіцествв, въ 
особенности тамъ, гдВ для отправленія евреями государетвен- 
ныхъ повинностей, существуютъ отдВльныя учрежденія, вездЕ 
и всегда привлекали и привлекають многихъ евреевъ къ изу- 
ченію Талмуда, однако-же изъ многихъ званныхъ здЪеь всегда 
очень мало бываеть избранныхъ. Между русскими евреями, 
напр., нЪть ни одного, не знающаго читать по кн. Св. Пи- 
санія, а большинетво изъ нихъ понимаетъ и содержаніе какъ 
книгъ Ветхахго Завфта, такъ и молитвенниковъ. Даже свою ком- 
мерческую корреспонденцію ведутъ многіе изъ нихъ еще до 
сихъ поръ на древне-еврейскомъ язык. Между тбмъ умфющихъ 
читать по Талмуду мало. Тутъ на тысячу евреевъ врядъ-ли вы- 


*) Въ русскомъ перевод молитвепника т. Воля (Вильна, 1870 г.) отрывки 
Талмуда пропушены на страницахъ: 15—20, 100, 111 и т. п. Въ молитвен- 
пике съ фралщузекимъ переводомъ А. Сгедалее (Парижъ, 1867 г.) эти мста, 
пропущены на стр. 11, 12, 15, 18 ит. п. 

ЕнптА КАГАЛА, Ч. 1, 5 
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щется одинъ мастеръ. Даже учигели (меламеды), которые жи- 
вуть преподаваніемъ Талмуда, являются крайными нев ждами 
въ этомъ отношеши: изъ нихъ р%Фдко кто знаегъ больше одного 
или двухъ зазубренныхъ трактатовъ, которые онъ весь свой въкъ 
читаетъ въ евоемъ хедерф (училищф), мВняя каждые полгода 
учениковъ. Такимъ образомъ, Талмудъ въ молптвенник% остает- 
ся до сихъ поръ мертвымъ и, можно сказать, безвреднымъ сло- 
вомъ, а школа тоже не можетъ пріобрвсть ему той широкой 
популярности, которую она доставляетъ Пятикнияйю, кн. Вет- 
хаго Завфта и молитвенникамъ. 

Ко всему сказанному слЗдуетъ еще прибавить, что Талиудь 
вовсе не имЗеть для евреевъ значения опредЗленнаго закона, 
котораго они держатся, или непремнно должны держаться, при 
своихъ отношеніяхъ къ Богу, къ ближнему— къ еврею, не-еврею 
и т. п., какъ многіе думаютъ. Въ Тахмудв сплошь и рядомъ по 
одному и тому же вопросу высказываются различныя и крайне 
противор$чивыя мифв1я. Разногласіе это встр чается здВсь не 
только относительно вопросовъ экономическихъ, политическихъ, 
юридическихъ и т. п., и не только въ воззрћніяхъ на права 
а достоинства еврея и не-еврея, но и на предметы боле важ- 
ные. Даже главные догматы іудейства Талмудъ разематриваетъ 
съ различныхъ точекъ зря, не стБеняясь приэтомъ выска- 
зывать самыя смёлыя мнфнія, при которыхъ иногда все іудей- 
ство падаетъ и превращается въ прахъ, въ дымъ. Въ одномъ 
мветБ, наприм%ръ, Талмудъ смъло отвергаетъ откровеніе Божие: 
„Богъ, говорить онЪ, никогда не сходилъ на землю, а Моисей 
я Имя никогда не веходили на небо“ ') Въ другомъ мЗетЪ онъ 
отвергаеть ожидаемаго евреями Мессію: „Сынъ Давида, го- 
ворить онъ, не придетъ, пока одинъ человВкъ еще живъ бу- 
детъ на землв“ *). Вь силу этого изрВченія евреи, значить, 
напрасно ожидаютъ Месію. Еще въ одномъ мст Талмудъ 
говорить объ этомъ догмат: „Для Израиля нёть болће Мессін, 
ибо онъ давно съћденъ во дни Іезекіи“ °). Конечно, эти мнф- 


*) Талмуд, тр. Сука л. 5. 
3) Абода-Зара, л. 6. 
3) Сангедрииъ, гл. Хелекъ. Икоримь, гл. Г, стр. 2 н т. п. 
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нія не мёшаютъ однако же Талмуду въ другихъ м®стахъ ри- 
совать съ подробностями картины, которыхъ евреи должны 
ожидать съ появленіемъ Месси, какъ они, напр., будутъ ку- 
шать Левіаоана и т. п. Еще одинъ прим®ръ. Выше мы ука- 
зали, что 9-й членъ символа еврейской в®ры говоритъ въ под- 
рывъ авторитету Новаго Завъта, что кром® Пятикнижія отъ 
Бога никогда уже не будеть другаго закона. Между тВмъ, 
Талмудъ въ одномъ мВстБ говоритъ: „Богъ занимается приго- 
товленіемъ Новаго Закона, который Онъ пошлетъ чрезъ Мес- 
спо“ ‘). Отъ этого изрћченія до признанїя авторитета Новаго 
Завђта недалеко, и противорВчіе между содержаніемъ этого 
изрВченія Талмуда и приведеннаго члена символа еврейской 
ввры весьма р8зкое. Однимъ словомъ, изъ Талмуда можно 
черпать, такъ сказать, какіе угодно противорВчивыя воззрћ- 
нія, правила и т. п. Въ похвалу, напр., одному изъ своихъ 
корифеевъ, Талмудъ з), говоритъ, что онъ могъ найти всегда 
въ ТалмудВ сорокъ девять доводовъ и основаній къ разрше- 
нію и къ запрещенно одного и того же предмета, къ обвине- 
нію и оправданію за нарушеніе одного и того закона. Этими 
словами характеръ Талмуда изображенъ съ стереотипною т09- 
ностію. 

Весьма естественно, что при такомь характер Талмуда, 
еврейекія учрежденія, при отправлени власти, соображаяеь 
се его словомз по стпльку, по скольку авторитет езо можеть 
обезпеччить и усилить эту власть вадъ общиною, всегда, одна- 
ко-же, главнымъ образомъ, держатся духа, а если возможно, 
70: и слова Пятикнижія и, согласно слову этого закона: „И 
пойдешь къ священникамъ, левитамъ или къ судь тоговре- 
мени и т. д. и ръшеніе ихъ исполняй“ “), всљ „песакимг“ 
(рљъшенія), «таконотъ» (правила) и «зезеротъ» (постановле- 
нія), составленныя представителями еврейской общины или 
учрежденіями, независимо отъ времени и м%ста, если эти поста- 
новлопія только вБрны духу Нятикнижіл, имъютз для совре- 


1) Талкутъ Исаїя $ 296. 
2) Эрубинъ, л. 13, Сангедринъ, 1. 9, и т. п. 
з) Второз. гл. ХУП, ст. 9—14. 
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менныхз евреевь обязательную силу больше слова Талмуда: 
они имфють для нынфшнихъ евреевъ такую же обязательную 
силу, какую постановленія Великаго Сейма имВли для евреевъ 
того времени '). 

Такимъ образомъ, у евреевъ въ настоящее время, при рв- 
шенін вопросовъ религіозныхъ, юридическихъ п т. п., посл Вд- 
нее слово или, вёрнфе, теократическій зиконодательный ав- 
торитетз, послЗ Пятикнижія, всегда принадлежать собственно 
персоналу представительства еврейской общины и, само со- 
бою разум$ется, что судьба этихз постановлений, рЪшеній 
и т. п., всегда обезпечивалась и обезпечивается не предан- 
ностью евреев» своимъ законамз и не слвпою ихъ вврою въ 
святость и непогр$шимость представителей ихъ учрежденій, 
а именно тъми мърами и средствами, которыми обладаютљ 
эти представители, чтобы привести свон постановленія въ 
исполнене. 

При такомъ характер? іудейства, весьма естественно, что пе- 
реходъ Талмуда изъ памяти ученыхъ въ фоліанты не могъ и 
двйствительно не произвелъ ни малћйшій перем%ны ни во вну- 
тренной жизни евреевъ, ни въ ихъ отношеніяхъ къ иновзрцамъ, 
точно такъ, же какъ эта жизнь и эти отношенія ни въ малћй- 
шемъ не перм$нились отъ гоненій, очищеній и истребленій, 
которымъ Талмудъ впосл%детвіи подвергался въ разныя време- 
на и почти во вефхъ странахъ и государетвахъ, въ которыхъ 
еврей находили себБ пріютъ °). Внутренняя жизнь евреевъ и 
ихъ отношенія къ иноврцамъ оставались всегда тв же, какія 
существовали съ давнихъ временъ, т. е. тв самыя, которыя уста- 


1) Берахотъ л. 54, Сапгедринъ л. 46, Іебамотъ л. 90, Сифрн, га. 178 
ит. п. 

2) Во Францін и Итали Талмудъ (въ рукописи) быль преданъ огню въ 
1229 г. по указу Георга ІХ, въ 1284 г. по указу Климента, ГҮ, въ 1543 и 
1553 гг. его сожгли въ Испаніи и Италін; въ 1758 г. въ Подолін были от- 
пяты отъ евреевъ веБ книги по приказапію каменецкато епископа и т. п 
Сверхъ сего, выдержанныя Талмудомъ съ 1484 по 1877 г. 63 изданія подверга- 
хись строгой цензур%, старавшейся, будто, очистить его отъ вредныхъ мЪстъ. 
Но эти гопенія на Талмудъ пе только не перем$пили въ немъ ни одной мы- 
сли, не отняли у пего пи одной іоты, но послужили къ вящшему укрЪфиле- 
нію 1іудейства и содБйствовали распространешю самаго Талмуда. 
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новились вскорБ послВ возвращенія евреевъ изъ Вавилона и 
продолжаютъ существовать по сей день. Е 

А такъ какъ главная сила Гудейства заключается ‘на сколько 
въ лежащихъ въ его основани законахъ, на столько же и въ сред- 
ствахъ, которыми располагають учрежденія еврейской общины 
при примЗненм ихъ, то мы, безъ малфйшаго ущерба для цзли, 
которой посвященъ настоящій нашь трудъ, можемъ обойти мол- 
чаніемъ всВ столкновенія евреевъ съ инов®рцами и съ инов®р- 
ческими властями, однообразно повторявшіяся въ длинный пе- 
ріодъ времени отъ Баръ-Кохебы по сей день почти во ве®хъ 
странахъ, гдЪ селились евреи, и прямо приступить къ изученію 
организацін учрежденій еврейской общины, на основаніи не 
только древнихъ еврейскихъ законовъ, Пятикнижія и Талмуда, 
являющихся какъ бы теоріей въ изученію еврейской жизни, 
но и на основаніи собранныхъ нами для этой цфли 1055 се- 
кретныхъ документовъ еврейской общины (пинкесъ гакоголъ), 
принадлежащихъ къ современной намъ эпох (1797—1869 г.) '). 
Документы эти знакомягь насъ: 1) со способомь прим%ненія 
вредныхъ для „иновВрзеской сграны еврейскихъ законовъ и тою 
ролью, которую играетъ при этомъ правительство, подъ властью 
котораго живуть евреи и 2) съ отношеніями еврейскихъ уч- 
режденій не только къ инов%врческимъ властямъ и законамъ, 
которымъ эти учрежденія со временъ Сейма по сей день приз- 
ваны противодвйствовать, но и къ имуществу и личности 
живущихъ среди евреевь и признанныхъ, какъ мы выше 
видфли основными еврейскими законами неправоспособными 
чновзрцевъ. 

Изученіе организащи еврейской общины распадается на два 
отдфла, изь коихъ первый будеть посвященъ изученію формъ 
этой организати въ древнъйшее, а второй —въ настоящее время. 


1) Еврейская литература нерБдко. папоминаеттъ объ этихь пинкесахъ (ем. 
Исторіл евреевъ г. Фина. Вильна 1860 г.), по никогда пи одна, изъ этихъ книгъ 
еще не была издана. Старыя пиикесы, какъ секретъ еврейской общины, пре- 
даются огню, а книги повфйнихт временъ хранятся у одного изъ представи- 
телей общины. Одна изъ такихъ пинкесовъ, какъ сволъ кагальныхъ актовъ, 
представляющихъ глүбокій общественный илтересъ, была въ первый разъ 
переведена нами и издана въ Вильн%, въ 1870 г.; дополненная же неиз- 
данными прежде актами составила 2 часть настоящаго издашя. 


ОТЛЬЛЪ ПЕРВЫЙ. 


Организащя еврейской общины въ древн5йшее время. 


ГЛАВА ҮП. 


Составъ Синедріона и подчивешыхъ ему учреждешй. — Судьба его подъ 
властью магометанъ. — Местные Комитеты и Бетъ-дины. 


На основан слова: „собери мн 70 челов къ изъ стар йтинъ 
израилевыхъ...“ (Ки. Чис. гл. ХТ, ст. 16), выений народный три- 
буналъ, въ которомъ предевдалельетвоваль Моисей, возобнов- 
ленный по возвралцеши Эздры изъ Вавилона въ видЗ Великаго 
Сейма (Анше-Кенесеть-Гагдола) н переименнованный, наконецъ, 
при греческомъ владычествБ, въ Синедріонъ, состоялъ изъ 70 
членовъ, кром предеВдателя, который заступаль въ этомъ 
трибунал м®сто Моисея и носилъ титуль „наси“ (князь). 
Вторымъ лицомъ быль здфеь „абъ-бетъ-динъ“ (представитель 
судебной власти). Онъ занималъ мВето по правую руку пред- 
сФдателя, а остальные члены разищались уже по обфимъ 
сторонамъ его, по старшинству лфтгъ. 

КромВ этого высшато трибунала, въ Іерусалимъ существо- 
вали два судебныя учрежденія: одно изъ 23-хъ членовъ, кото- 
рое называлось Малымъ Синедріономъ, а другое изъ 3-хъ чле- 
новъ, подъ названтемъ Бетъ-динъ (судъ). 

Великій Синедріонъ помфщался въ одномъ изъ придфловъ 
внутренняго двора храма, малый—-у входа во внутренній дворъ, 
а Беть-динъ-—у входа въ ограду перваго двора. 

Провиндія имла въ большихъ городахъ судилище изъ 93, 
а въ малыхъ изъ 3 членовъ. Къ правамъ Великаго Сенедріона 
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относились: избраніе дарей и первосвященниковъ, назначеніе 
члевовъ для всфхъ подчиненныхъ ему судилищъ въ столиц и 
въ провинщи, право подвергать суду цфлое колЗно лже-про- 
роковъ и первосвященниковъ, объявлять наступательную войну, 
расширять раіонъ городовъ и т. п. Малому Синедріону при- 
надлежала вся уголовная юрисдикція, съ правомъ приговари- 
вать къ смертной казни. „Бетъ-динъ“, состоящій изъ 3-хъ 
членовъ, вБдалъ тб же дфла, съ правомъ приговаривать лишь къ 
тђлесному наказанію и къ шрафу. Утверждеше правъ на служ- 
бу въ Синедр1онВ или подчиненныхъ ему судилищахъ состояло 
въ заявлені одного изъ членовъ, что желающій служить до- 
стойный челов къ. Это заявленіе должно быть сдфлано въ при- 
сутетыи другихъ двухъ членовъ. 

Сверхъ означенныхъ судебныхъ учрежденій, въ каждой об- 
щинф существовалъ еще совфть изъ семи представителей, 
завфдывавиий веђми административными и хозяйственными ея 
дълами. 

Съ паденіемъ Терусалима при Тит, Синедріонъ сталь маски- 
роваться именемъ школы, а члены ето усвоиваютъ титулы 
ученыхъ: „Тана“ (54910995), „Амора“ (толкователь), „Ха- 
хамъ“ (мудрецъ) и т. п. Во веВмъ этимъ титуламъ присоеди- 
нялея, еще халдейскій титуль „Равъ“ (кн. Іерем. гл. ХХІХ), 
издавна принятый евреями вместо народнаго „Саръ“ (госпо- 
динъ, начальникъ). 

Әтотъ видъ сказанная организація сохранила до того вре- 
мени, пока въ главныхъ центрахъ жизни евреевъ въ изгнаніи — 
въ Вавилоно — Персидекихь земляхъ — пе водворилось знамя 
новато побВдителя изъ Аравіи, основателя магометанскаго цар- 
сгва. Первые магометане обращались съ евреями, какъ съ 
себ равными. А котда Бастанай, потомокъ Давида, оказаль 
магометанскому войску важныя, услуги при походахъ на Пер- 
сію противъ Сассанидовъ, то даже фанатическій Омаръ, виу%- 
сто, грозныхъ и стВенительныхъ посгановленій, проэктирован- 
ныхъ имъ въ извветномъ своемъ ‚союз Омара“ ') относи- 


*) Подробно объ этомъ см. @Наѕѕоп Нівѓоіге @ез Мопоо]еѕ, 111 р. 214, 
Вейль, Калифы 11 с. 353, Обтаїх, безомеме 4ез Іпдепћипѕ, ч. 5, с. 135. 
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тельно евреевъ, сталь покровительствовать своимъ еврейскимъ 
подданнымъ. Въ награду за заслугу, онъ утверждаеть Баста- 
ная „Рошъ-Голута“, т. е. главою іудейскаго народа, да- 
рить ему руку прекрасной пленницы Дары, дочери персид- 
скаго царя Хорзру, предоставляя ему приэтомъ тв самыя 
права, которыя за подобныя услуги дарованы были патріарху 
или каөоликосу халдейской церкви Тезуябу. Этимъ счастли- 
вымъ событіемъ начинается новая эпоха для евреевъ. Баста- 
най является тогда впервые вассаломъ магометанскаго госу- 
дарства съ королевскою печатью, дворцомъ и высшею полити- 
ческою и судебною властью надъ всВми евреями вавилонскихъ 
земель. 

Но далеко свободнће развивается и еще яснће опредъляется 
строй еврейскихъ общинъ съ воцареніемъ калифа Али. Евреи 
помогли ему въ борьбе съ его соперникомъ, Моавіемъ, за 
престолъ пророка и были вознаграждены за эзо широкими при- 
виллегіями. Въ это время организація еврейскихъ общинъ 
представляется въ слёдующей формВ. Въ лиц Рошъ-Голута 
является политическій представитель народа. М'Всетожительство 
его— Багдадъ. Рошъ-Голута заступаетъ все еврейское населеніе 
государства передь калифомъ и его верховными сановниками, 
собираегъ съ евреевъ всей страны подать и доставляеть оную 
въ государственную казну. Тогда ученый коллегіумъ преобра- 
зовывается опять въ правительствующій парламентъ, личный 
составъ которато слЗдующй. Первое мВсто въ немъ занимаетъ 
Гаонъ—первое лицо въ народ послв Рошъ-Голута. Бликай- 
шее мЪсто возл$ Гаона занимаеть старшій судья — Даіонъ 
дибаба (или Абъ-Бетъ-динъ). Этимъ высшимъ сановникамъ 
подчинены семь представителей ученыхъ собраній Роше- 
кала) и три лица съ звашемъ „члены ученаго общества“ 
(хаборъ). Сверхъ того, туть же существуеть еще учреж- 
деніе изъ 100 членовъ, раздфленное на два неравныхъ от- 
дла. Одинъ состоить изъ 70 членовъ и представляетъ собою 
нвчто въ родв бывшаго Великато Синедріона, а другой — 
изъ 30 членовъ представляеть Малый. Члены перваго возвы- 
шаются по іерархической лБетницё и называются Алуфимъ 
(представителями), тогда какъ 30 членовь Малаго Оннедріона 


пір://гсіп.ого.р! 


(9 


чазывающіеся Бене-кіоме (кандидатами), не пользуются этими 
правами. Особенно замфчательна, та, черта, что ве эти долж- 
ности преемственны по наслфдетву отъ отца къ сыну, за 
исключенемъ мета преде$дателя. 

Познакомившись, такимъ образомъ, съ организащею ценг- 
ральной еврейской власти, соединенной въ трехъ главныхъ 
пунктахъ: Оурв, Пумъ-БадитВ, какъ мст нахожденія Гаоновъ 
и Багдадв, какъ мств пребыванія Рошъ-Голута, перейдемъ къ 
обзору провинціальной власти. 

Каждое общество въ провинціи получало отъ главнаго цент- 
ра, къ которому оно принадлежало, Даіона, судью съ дипло- 
момъ. Даіонъ самъ назначалъ двухъ Зекейнимъ (старшинъ) и 
совместно съ ними, составлялъ мъстное судилище (Бетъ-динъ), 
которое, кромф судебныхь дёлъ и санкціонированія брачныхъ 
записей, разводныхъ, купчихъ крБпостей, дарственныхъ актовъ 
и проч., занимался еще подтвержденіемъ веБхъ орудій, не- 
обходимыхъ для совершенія нБкоторыхъ обрядовъ, какъ напр., 
халефа (ножа для рђзанія скота), тофера (рожка для трубле- 
нія въ праздникъ Рошъ-гошана) и проч. . 

Кром Бетъ-дина, подвЪдомственнато высшему судебному 
учрежденю Гаона, во тлазз каждой местной общины нахо- 
цилея еще Ќомитетъ изъ семи парнесовъ (попечителей), назна- 
чаемыхъ посредетвомъ выбора. Комитетъ этоть завфдывалъ 
всвми административными и хозяйственными д$лами общества. 
ЗдБсь мы не будемъ распространяться 0 взаимныхь отноше- 
ніяхъ между веБми изображенными нами инстанціями, равно 
и о доходахъ всего этого штата. Но не можемъ, однако, обойти 
молчаніемъ тоть замфчалельный фактъ, что взиманіе еврейскими 
представителями разныхъ поборовъ съ евреевъ въ свою пользу 
и тогда находило для себя сод®ӣствіе мвстныхъ иновфрческихъ 
чиновниковъ, п что однимъ изъ источниковь общеетвенныхъ 
доходовь служилъ уже тогда сборъ съ торговли мясомъ, кото- 
рымъ и нын еврейское общественное управленіе столь доро- 
жить по причинамъ, о которыхъ ниже будемъ говорить. 

Но золотой вфкъ политической свободы евреевъ подъ еБнью 
полумћеяца, какъ и надо было ожидать, скоро прекратился. 
На тронв Магомета скоро возеВли властелины, которые жестоко 
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преслфдовали евреевъ Они пустили теперь въ ходъ враждеб- 
ный къ евреямъ Омаровъ —союзъ, который, какъ мы видёли 
выше, быль оставленъ самимъ авторомъ его безь послфдетвій. 
Подъ скицетромъ Альмутова киля (849—856), третьяго потомка 
Альмамунса, центральиая власть описываемой нами еврейской 
организаціи потери8ла крушніе; Рошъ-Голута постепенно те- 
ряеть свое значеніе, а къ концу ІХ вфка Гаоны и прави- 
тельствующіе парламенты Суры и Пумъ-Бадиты тоже еходятъ 
со сцены. 

Но этотъ чувствительный ударъ не убилъ еврейской ор- 
ганизаціи: она отъ него не умерла, а только еще сильнзе 
прежняго пробудилась къ боле обособленной и крћпче въ себ 
замкнутой паціональной жизни. Рошъ-Голута, Гаоны падають; 
правительство не терпитъ высшаго еврейскаго центра по по- 
литическимь соображеніямъ, но въ это время возвышают- 
ся местные Комитеты и Беть-дины. Въ нихъ правитель- 
ство опять полагаеть учрежденія для рВшенія религіозныхъ 
вопросовъ, а главное—для взиманія съ евреевъ податей и по- 
винностей, а потому он имъ были оберегаемы и поддержи- 
ваемы изъ видовъ фискальныхъ. Такимъ образомъ, съ паде- 
ніемь Рошъ-Голуты и Гаововъ, ихъ власть переходить къ мВез- 
нымъ Комитетамъ и Бетъ-динамъ, являющимся теперь беза- 
пеллящюнною властью надъ евреями въ управляемыхъ ими райо- 
нахъ. Отвёты на вопросы, съ которыми мё8стныя еврейскія 
управленія прежде обращались къ центральной власти, нын 
стали получаться непосредственно отъ народнаго закона, то 
есть отъ Пятикнижія и Талмуда, который уже существовал 
на бумаг%. 


ГЛАВА, УШ 


Переимепованіе мстныхъ Комитетовъ въ ‹кагалы», — Власть кагаловъ надъ 

жизнью евреевъ въ Польш и ЛитвЪ. — Польский Сеймъ 1788 г. и реформа 

быта евреевъ. — Сочиненіе Чацкаго. — Труды Державина. — Русское законо- 
дательство о евреяхъ. 


Р 


Для изученія нынвшней организаціи еврейской общины въ 
Росеји п во всемъ мВ, нБтъ надобности обращаться къ древ- 
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нен и средневЬковой истори евреевъ, разсфянныхь уже по 
всему мфу, нЪть надобности входить въ разсмотр8н1е чисто 
археологическаго вопроса о томъ, въ какихъ формахъ и подъ 
какими названіями существовала эта ортанизація въ Европв 
_ ВЪ древніе и средне вЗка и какимъ несущественнымъ и мел- 
кимъ измБненіямъ подвергался въ разныхъ государствахъ, подъ 
вліяніемъ различныхъ обетоятельствъ, разсмотр$нный нами ос- 
новной типъ организаціи выработанный еврейской общины на- 
ціональною жизнью, іудейства въ древнфйшее время. 

Россія унасл$довала евреевъ оть Польши. Поэтому, для 
уясненія нынВшней организащи еврейской общины, мы долж- 
ны начать съ бвглаго очерка исторіи организацін ея въ Поль- 
шв и Литвв, гдъ тв мфстные Комитеты, которые получили 
жизнь и власть надъ общиною съ паденіемъ Рошъ-Голуты и 
Гаоновъ, продолжають жить и бодретвовать надъ жизнью ев- 
реевъ уже подъ названіемъ „Кагаловъ“. 

Указомъ Сигизмунда І, изданнымъ въ 1506 г., назначенъ 
быль представителемъ веБхъ литовекихъ евреевъ, съ полною 
властью надъ ихъ жизнью и съ потомственнымъ правомъ на 
этоть санъ, нвкій Михаилъ изъ Бреста-Литовскато '). Такой же 
представитель евреевъ всей Польши былъ утвержденъ въ 1549 г. 
Сигизмундомъ Августомъ °). Въ 1571 г. этоть же самый ко- 
0сль утвердилъ за еврейскимъ представительствомъ въ Познани 
право приговаривать евреевъ, нарушившихъ постановленія ев- 
рейскаго закона, къ смертной казни, а приведене въ испол- 
неше кагальныхъ приговоровъ вообще возложено было имъ на 
королевекихъ комиссаровъ и прочія польскія власти *). Само 
собою разумЗется, что такое признаніе національно-еврейскаго 
правительства въ польскомъ государств не могло рано или 
поздно не вызвать серьезныхъ затрудненій для польскаго го- 
сударства. И дВйствительно, Великій Польскій Сеймъ 1788 т. 
занимается уже и еврейскимъ вопросомъ, какъ вопросомъ госу- 
даретвеннымъ. 


1) См. Мег. 116. І. УП, въ оригинал стр. 583, въ копи 696. 


3) См. Меш: Его]. 77, $ 214, 
з) Мег. Кгб]. Х, 110 р. 61 (Возргажа о 7уйасћ Т. Чацкаго. Вильна, 


1807 г., стр. 90). 
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Постановленія этого Сейма имфли посредственное, но силь- 
ное вліяніе на наше законодательство, поэтому для уясненія 
положенія евреевъ въ Россіи, намъ необходимо познакомиться 
съ реформами польскаго Сейма относительно евреевъ и начать 
съ одного мелкаго, но не лишеннаго для насъ интереса, обсто- 
ятельства. 

Въ конце прошлаго столБтія между раввиномъ и кагаломъ 
г. Вальны возникли серьезныя пререканія изъ-за власти. Ви- 
ленское еврейское общество раздБлилось на два враждебныхъ 
между собою лагеря, старавшіеся погубить другъ друга предъ 
м'Встною властью. 

Въ акт, внесенномъ тогда въ киигу кагала города Виль- 
вы по случаю сказанной борьбы, сказано: „Такъ какъ воз- 
стали несколько человзкъ: равви Симонъ, сынъ Вольфа, Тан- 
хомъ с. Пинхоса, Исаакъ с. Лейбы н другіе, которые заяв- 
ляють себя повђренными нашего общества, то мы (члены 0б- 
щаго собранія) рБшили избрать съ нашей стороны Лейбу, с. 
Менасіи н Іезекіиля, е. Лейбы и поручили имъ заявить въ 
Коммиссін скорбовой и въ А ссесоріи отъ нашего имени, что 
мы не согласны съ этими лицами и никогда не намћрены про- 
тягивать руку людямъ, возстающимь противъ представителей 
кагала и желающимъ уничтожить веБ древнія правила, состав- 
ленныя для укрВпленія нашей вфры“ и проч. „Акть этоть с0- 
ставленъ на чрезвычайномъ собрани членовъ еврейскаго 05- 
щества города Вильны и подтвержденъ 200 подписей '). Судя 
по средсгвамъ къ которымъ рфшился прибђгнуть кагалъ на 
этоть разъ для истребленія своихъ противниковъ, борьба эта 
была крайне ожесточенная. Предать еврея, хотя бы даже низ- 
шаго слоя, въ руки гопмъ (неевреевъ) допускается каталомъ 
лишь въ самыхь крайнихъ случаяхъ, когда этоть субъевть 
угрожаеть еврейскому закону или цёлому обществу. При упо- 
мянутой же борьбв, многіе изъ старонниковъ раввина, по про- 
нскамъ кагала, не смотря на ихъ личное высокое положеніе въ 
обществ, были отправлены возводою Радзивилломъ въ Несвижъ, 


1) См. «Кира Неемана» —-Исторія евреевъ въ г. Вильн%, 1. Фипа. Вильна, 
1860 г. стр. 213. 
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въ тюрьму. Одинъ изъ этихъ узниковъ, указанный Симонъ, 
сынъ Вольфа, во время своего заточенія составилъ записку на 
польскомъ языкђ, подъ зағлавіемъ „Міеліећ у’ М№Міеѕүуіеи 
40 Ѕіапоуу Ѕеутајзеуећ о роігтеђіе теѓотту Ўуйоү“, о не- 
обходимости преобразованія быта Евреесвъ и представилъ ве 
въ упомянутый Великій Польсхій Сеймъ (1788). — Въ этой за- 
писк авторъ, возставая противъ злоупотребленій, совершае- 
мыхъ представителями еврейскихъ общинъ, кагальниками, въ 
первый разъ высказываеть смфлую и д®йствительно крайне 
опасную для іудейства мысль, что „для устраненія существу- 
ющаго зла и для улучшенія быта евреевъ вообще, необходимо 
униттожить отдфяьныя еврейскія общины, умалить власть рав- 
виновъ п подчинить дёла евреевъ общему м%стному управле- 
„нію“ '). < 

Записка Симона обратила на себя вниман!е Сейма и по всей 
вфроятности принесла свободу, какъ автору, такъ и единомыш- 
ленникамъ его, раздЕлявшимъ еъ нимъ судьбу заточенія. Что 
же касается высказанной въ ней и столь грозной для веего 
іудейства мысли, то судьбу ея мы узнаемъ уже изъ сочиненія 
по еврейскому вопросу на польскомъ языкБ изввстнаго поль- 
скаго ученато и тосударетвевнаго человћка Т. Чацкаго, подъ 
заглавіемъ: ,Коѕргаууа о Худасћ“. 

„Возргама о 2уйасһ“ вышедшая въ свёть въ 1807 г., 
въ рукописи однако существовала раньше, надо полагать, она 
была составлена по иниціативћ упомянутато польскаго Сейма, 
въ дБлахъ котораго авторъ, какъ онъ самъ говорить, прини- 
малъ личное участіе °). Б®глое обозрћніе сочиненія Чацкато 
даетъ намъ возможность понять 1$ выводы, къ которымъ при- 
шелъ полһекій Сеймъ, разно хакъ увидфть грубыя ошибки 
польскаго законодательства въ еврейскомъ вопросв, имфвшато 
вліяніе на законодательство русское. Обходя молчаніемъ первую 
часть этого сочиненя, занимающуюся изученіемъ талмудичес- 
кой теор, обратимся къ изложенному во второй его части 
„Плану реформы евреевъ“. 


*) «Кира Пеемана» $ 29, стр. 27. 
2} ‹Возутама о ?удасћ», стр. 108. 
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Такъ какъ судьба всЪхъ мфръ, изложенныхъ въ план ре- 
формы зависла отъ удачнаго рёшен1я входящаго въ его про- 
грамму основнаго вопроса объ уничтоженіи отдБльныхъ еврей- 
скихъ учрежденій, который какъ мы выше говорили, былъ под- 
нятъ тогда запискою Симона Вольфовича, то мы считаемъ не- 
обходимымъ коснуться здВсь твхъ только мВстъ въ планћ, ко- 
торыя относятся къ этому вопросу. 

Такъ, $ УШ плана говорить: „Подать евреи будуть нести 
одинаковую съ хриетіанами“. 

$ ХУ: „Еврейскіе гражданекіе законы прокращають свое 
дФистие. Евреи должны руководиться тми общими законами, 
которые объявлены будуть законодательетвомъ для всего на- 
рода или для отдфльныхъ его клаесовъ“. 

Для того кто знакомъ съ характеромъ еврейскихъ кага- 
ловъ того времени и съ его составомъ, смыслъ этихъ новыхъ 
законовъ и полное при этомъ игнорированіе названія „Кагалъ“ 
и „Бетъ-динъ“ во всемъ планъ реформы, служитъ яснымъ до- 
казательствомъ серъезнаго посягательства Сейма на существо- 
ваніе этихъ учрежденій. И дфйствительно, соедпненіе евреевъ 
въ одну общину съ христіанами, подчиненную магистрату и 
устраненіе національнаго еврейскаго суда, есть воистину смерт-' 
ный приговоръ вадъ Кагаломъ и Бетъ-диномъ. 

Въ такой постановк® вопроса видно глубокое знаніе іудей- 
ства, шедшее несомннно изъ тюрьмы въ Несвиж. Но сд$- 
лавъ такой смфлый шагъ впередъ на пути къ уничтоженію 
вредной еврейской обособленности и къ окончательному раз- 
решевію еврейскаго вопроса, Сеймъ въ У отдъль рефорун по- 
становилъ: „Для собиранія податей (съ евреевъ) въ каждомъ м%- 
стечк® будутъ избраны (евреями) большинствомъ голосовъ сбор- 
щики и два помощника“. Этотъ параграфъ является поворотнымъ 
и ложнымъ шагомъ Сейма, такъ какъ онъ возвратилъ кагалъ 
къ җизни. „Сборщики податей и ихъ помощники“, эта всегдаш- 
няя поередническая власть между евреями и инов$рческимъ 
правительствомъ, являются новой фирмой, подъ которой за- 
жилъ съ этихъ поръ прежній кагалъ. Что же касается на- 
шональнаго суда, Бетъ-дина, то онъ быль огражденъ отъ 
угрожавшей ему опасности допущеніемъ существовавія между 
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евреями такъ называемыхъ полюбовныхъ и фамилійныхъ (се- 
мейныхъ) судовъ. 

Такимъ образомъ, придуманныя Сеймомъ м%ры, взаимно 
парализуя другъ друга, ни въ малБйшемъь не нарушили въ 
еврейской общин ея $4 дио. Вфрность этого заключенія 
подтверждается характеромъ и восемънадцативъковою исто- 
ей упомянутыхъ еврейскихъ учреждений. Вь продолжения 
18 вфковаго странствован1я евреевъ по всему міру, эти учреж- 
денія неоднократно вольно и невольно мёняли свой винвшній 
видъ. Но перемъна формы и названій никогда не производила, 
существеннаго измъненія въ ихъ духъ и ни на волосъ не от- 
клонила ихъ отъ разъ на всегда намфченной великими побор- 
никами іудейства цфли. Для интересовъ іудейства, или вВр- 
нће сказать, для его сохраненія, важно лишь одно: ему надо 
имњть в5 каждой еврейской обтинтњ отдтълъный обезпечанный, 
мъстною властью центрг. Подобныя учрежденія евреямъ, какъ 
мы выше видвли, всегда удавалось учреждаль подъ предло- 
гомъ взиманія съ евреевъ податей въ пользу мъстнаго прави- 
тельства. Еели эта пфль достигнута, то употребить уже полу- 
ченную оть правительства власть для своихъ цзлей законныхъ 
или незаконныхъ, о которыхъ мы ниже будемъ товорить, не 
составляло затрудненія, для представителей іудейства. О внфш- 
ней же форм® подобнаго еврейскато учрежденія ни іудейство, 
ни лежащій въ его основаніи законъ никогда не заботились. 
Члены этого еврейскаго центра неоднократно мВняли свои ти- 
тулы: ихъ называли, какъ мы видВли, гаонами, тувами, ман- 
гигами, парнесами и проч., но при всћхъ этихъ различныхъ 
названіяхьъ они всегда, оставались самыми ревностными и не- 
утомимыми поборниками еврейской обособленности. 

И такъ, сборщики податей со своими помощниками и члены 
полюбовныхъ судовь, которые допускаются между евреями 
разсматриваемымъ нами планомъ реформы, составляютъ ничто 
иное, какъ тотъ же кагаль и тоть же Бетъ-динъ, которые 
Сеймъ предъидущими параграфами своей реформы старается 
уничтожить. Таковое явное противор$е между параграфами, 
установленными однимъ и тЬмъ же Сеймомъ и парализую- 
щими его стремленіе къ уничтоженію кагаловь. обпаружи- 
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ваетъ, что здфсь руководила опытная и искусная въ еврей- 
скихъ дфлахъ рука еврея, тайно ипли явно сгоявшаго на страж 
кагальныхъ интересовъ у Сейма. И мы не будемъ далеки отъ 
истины, если скажемъ, что таковымъ агентомъ со стороны 
кагала быль тоть же авторъ посланной въ Сеймъ записки объ 
уничтожени кагала. „Равви Симонъ Вольфовичъ“, говоритъ 
намъ ученый еврей Финъ, „впослъдствіи, когда враждебныя 
между собою Раввинская и Кагальная парти г. Вильны по- 
мирились, возстановилъ прежде потерянную имъ честь и по- 
ложеніе въ обществъ. Онъ умеръ въ глубокой старости и по- 
лучилъ самое почетное место на еврейскомъ кладбищф, а на 
памятник его написали: „Герой мудрости и наукъ. Чело- 
вфкъ, достойный предстать предъ В%нценосцемъ, и пр. '). 
Кто знакомъ съ неукротимымъ гнЪвомъ кагала къ людям, 
подобно Симону, посягавшимъ на еврейскій законъ, тотъ дол- 
женъ согласиться, что для возстановленія потерянной чести, 
Симону Вольфовичу не было другаго средства, какъ только 
стараться парализовать искусственнымъ образомъ дЪйстве на 
Сеймъ прежде поданной имъ грозной для Тудейства записки, 
что и было имъ, какъ мы видВли, блистательно выполнено. 

Әтотъ бБтлый обзоръ дзятельности Польекаго Сейма воочию 
показываеть намъ, гдз и въ чемъ центръ тяжести еврейекаго 
вопроса, едва было не разрбшеннаго Сеймомъ и въ этомъ ука- 
заніи все его значеніе для насъ. Но грустенъ здЗеь тотъ фактъ. 
что противорфчивый, сбивчивый и незрфло выработанный Сей- 
иомъ планъ реформы, какъ мы увидимъ ниже, почти цђли- 
комъ впослвдствіл помфетилея въ свод русскихъ законовъ и 
на долго сталъ обманчивою путеводною звъздою для руескаго 
правительства въ дёлВ реформы евреевъ. Какимъ путемъ по- 
паль этоть планъ въ русскіе законы, объ этомъ будемъ гово- 
рить ниже, & между тЪмъ обратимся къ трудамъ перваго рус- 
скаго писателя по еврейскому вопросу — Державину, который 
даетъ намъ довольно вБрную въ общемъ характеристику орга- 
низацін еврейской общины. . 


1) «Киріа Неемана» стр. 273. 
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Съ переходомъ Польши подъ русское владычество, вошли 
въ составъ русскихъ подданныхъ и евреи. Само собою разу- 
мфется, что этоть политическій процесеъ не могъ и не ока- 
залъ ни мазћйшаго вліянія на организацию еврейской общины, 
и неприглядное положеніе съ одной стороны м%стнато хри- 
стіанскаго населенія, эксплоатируемаго еврейскою массою, а 
сь другой —еврейской массы, попираемой кагаломъ, не могли 
не обратить на себя самаго серьезнаго внимания русекаго пра- 
вительства. 

Приступая непосредственно къ изученію жизни евреевъ, 
Державинъ сообщаетъ слёдующее: „Во время своего объ$зда, 
Державинъ (Державинъ въ своихъ запискахъ говоритъ.о себБ 
въ третьемъ лиц) собралъ свёдЪня оть благоразумныхъ обы- 
вателей, отъ 1езуитской академін, вефхъ присутственныхъ 
мВстъ, дворянства и купечества, относительно образа жизни 
жидовъ, ихъ промысловъ, обмановъ и везхъ ухищреній и уло- 
вокъ, коими они уловляють и оголожають глупыхь и бёдныхъ 
поселянъ и какими средствами можно оборонить отъ нихъ не- 
смысленную чернь, а имъ доставить честное и незазорное 
пропитаніе, водворяя ихъ въ собственные свои города и селе- 
нія, учинить полезными гражданами. Св д$н1я эти велфлъ себБ 
доставить къ 1-му сентябрю 1799 г. въ Витебскъ, куда къ 
сему времени прівхавъ, сочинилъ о евреяхъ обстоятельное мн%- 
ніе, основанное на ссылкахъ историческихъ, общежитейскихъ 
свъдВніяхъ и канцелярскихъ актахъ“ /). 

Конечно, по недоступности іудейства для иновВрнаго из” 
слфдователя, а именно съ той стороны, съ которой обратился 
Державинъ, отъ трудовъ его, въ общемъ ихъ составВ, нельзя 
ожидать совершенно зрфлыхъ плодовъ; однако же энергія и 
здравое соображеніе помогли Державину открыть многое такое, 
чего не были въ состояніи замВтить другіе предшествовавшіе 
ему изслВдователи іудейства, и пкоторыя изъ собранныхъ имъ 
свЕдБній останутся навсегла драгоцфннымъ матеріаломъ при 
изучениг особенностей жизни евреевъ. Изъ свЕдЪній, сообщае- 


1) «Записки Державина». Москва 1866 г. стр. 408—9. 
Книга Кагал, ч. І. б 
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чыхь Державинымъ, приведемъ здфеь лишь болфе полныя и 
для вашего дфла самыя интересныя. 


По отношенію къ существующимъ отдъльнымъ еврейскимъ 
учрежденіямъ, Державинъ говорить: „имфють они (евреи) ка- 
галы, т. е. судилища, или мФета правленія, составленныя 
тоже изъ избраннфйшихъ ихъ старфйшинъ, или рабиновъ, какъ 
и школы ихъ. Они существують издревле и владычествуютъ 
надъ ихъ народомъ самовластно. Въ сихъ кагалахъ опредвля- 
ются и совершаются већ ихъ духовныя и гражданскія дБла. 
Духовныя: позволеніе и запрещеніе хоронить умершихъ на ихъ 
кладбищахь, обр$фзывать младенцевь, входить въ школы и 
ихь собранія, браки, разводы, употреблять р$зниковъ, безъ 
коихъ никакого животнаго въ пищу себ употреблять не мо- 
гутъ“. 

ЗдБсь считаемъ нужнымъ замЂтить, что относительно исчи- 
сленныхъ еврейскихъ учреждений Державину удалось лишь 
узнать названія ихъ, что удавалось не всякому иновврному из- 
елБдователю іудейства; о функци же каждаго изъ этихъ учреж- 
деній и о ихъ внутренней между собою связи онъ не имЗлъ 
яснаго представленя. Зато въ томъ м$етВ, гдБ онъ гово- 
рить о разныхъ сборахъ, существующихь спеціально между 
евреями, положене евреевъ обрисовано имъ весьма върно и 
рельефно. Исчислеше этихъ сборовъ онъ заключаеть слфдую- 
щимъ образомъ: 


„Все сіе доставляетъ кагаламъ ежегодно знатную сумму 
цоходовъ, несравненно превосходн®йшую, нежели съ ихъ ре- 
зизскихъ душъ государетвенныя подати. Кагальные старБйши • 
ны въ ней никому никакого отчета не дають. Б%дная ихъ 
чернь отъ сего находится въ крайнемъ изнуреніи и нищетё, 
каковыхь суть большая часть. Взглянуть на нихъ гнусно. 
Напротивъ, кагальные богаты и живуть въ изобиліи, управ- 
ляя двоякою пружиною власти, т. е., духовною и граждан- 
скою, въ рукахъ ихь утвержденною, #мљюте великую силу 
над5 ить народом. Симе средствомъ содержатг они ез, по- 
видимому, разсњянное общество, итв политическое ттъло, не 
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упокмо` в5 неразрывной связи и единствъ, но въ великом» 
порабощени и страттњ“ '). 

Таковой вћрный взглядъ Державина на организацію еврей- 
ской общины могъ  им®ть для іудейетва въ Россіи серьезное 
значеніе при разрБшеніи еврейскаго вопроса. Поэтому за 
Державинымъ былъ учрежденъ зоркій надзоръ кагала, къ ка- 
галу присоединилась подпольная интрига со стороны польской 
парти при русскомъ дворв, во глав которой стояли Чарто- 
рыжекій и находившійся при немъ, какъ известно, правой ру- 
кой — Чацкій. Евреи пустили въ ходъ деньги, съ цфлью охра- 
нить отъ вліянія Державина свое катальное за 410; въ то 
же время поляки старались вытБснить изъ еврейской коммис- 
сін прп Александр» І, Державина и выработанную имъ мысль, 
съ цвлію дать ходъ проэкту, составленному Польскимъ Сей- 
момъ, о которомъ мы выше говорили. Благодаря двойнымъ 
подпольнымъ кознямъ, энергическіе труды Державина принесли 
ему лишь глубокое огорченіе °). Въ сказанной коммиссіи ло 
еврейскому вопросу труды Державина были вытбенены выше- 
упомянутымъ планомъ реформы евреевъ, изложеннымь въ 
польской книге „Возргама о 2удасһћ“, а съ изкоторыми изъ 
параграфовъ этого плана, въ мало измненномъ лишь вид, 
мы уже ветрБчаемся въ указБ императора Александра Т-го; 
остальные же параграфы плана Сейма, съ теченіемъ времени, 
постепенно входили въ составъ русскихъ законовъ. 

Мы не будемъ подробно разбирать всВ руескіе законы, 
касатощіеся устройства евреевъ и говорящіе о кагалахъ. Для 
пфли нашего изеслЪдованія совершенно достаточно указать на 
тБ законы, которые поддерживаютъ кагалы и на тв, которые, 
узпавъ все ихъ зло, борются съ ними, но также тщетно, какъ 
и Польскій Сеймъ. 

Русское законодательство, въ 1772 г., приписываегъ евреевъ 


!) Архивъ историческихъ и практическихъ свЬдъній, относящихся до Рос- 
сін, 1860—1861, стр. 70—71, 

2) О козняхъ противъ Державипа свреевъ и поляковь см. «Записки Дер- 
жавина». Москва. 1860 т. стр. 414—480. О денежпыхъ же сборахъ кагаловъ 
для противодБйствія Державину будемъ говорить пиже, 

6= 
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къ кагадамь (П. С. 8. Т. ХІХ, № 13,865), а сенатекій указъ 
1776г. опредфляетъ даже функцію каталовъ: „дабы еборъ съ жи- 
довъ въ казну вфрнзе ветупать могъ, такъ (дабы) и въ про- 
чемъ во всемъ сдфлать съ ними надлежащій порядокъ, то 
учредить каталы“ (П. С. 8. Т. ХХ, № 14,522). Но процвї- 
таніе кагаловъ отозвалось самымъ чувствительнымъ образомъ 
на мЗстномъ населеніп, и уже въ 1804г. русское правитель- 
ство, не зная еще въ чемъ коренится зло, выступаетъ на борьбу 
съ „разными злоупотреблен1ями и безпорядками“, созданными 
евреями во: вредъ этому населенію. Задавшись цЕлью упоря- 
дочить бытъ евреевъ, положеніе 1804 г. регламентируетъ под- 
робнымъ образомъ, въ 6-ти главахъ, какъ права евреевъ, такъ 
и гражданское ихъ устройство и управлеше. Самою важною 
представляется послёдняя УТ глава, которая говоритъ: „Ка- 
галы должны наблюдать, чтобы казенные сборы, доколВ они 
пребудутъ въ настоящемъ ихъ положени, были исправно и 
бездоимочно вносимы, они должны распоряжаться ввЗряемыми 
имъ 0тъ общества суммами“ и т. д. (П. С. З. Т. ХХУШ, 
№ 21547). 

Эта глава открываетъ намъ взглядъ русскаго правительства 
на еврейскій кагалъ. Русскій законъ стремится уничгожить „без- 
порядки и злоупотребленія“, но признаетъ п поддерживаетъ ка- 
галъ, какъ учрежденіе для взиманія казенныхъ еборовъ, и твмъ 
самымъ, съ перваго своего шага въ борьбВ со зломъ, повторяетъ 
ту историческую ошибку, которую до него дВлали правителт- 
ства вевхь странъ, гдв жили евреи, начиная съ Переін и кон- 
чая Польшей. Въ этой ошибкВ все бёдетвіе для правительства, 
все горе для еврейской массы и все торжество для предста- 
вителей іудейства. ББдетвіе потому, что правительство воздви- 
таеть между собою и еврейскою массою кагалъ, какь власть, 
и тБмъ поддерживаетъ ту обособленность евреевъ, къ уничто- 
женію которой преимущественно направлены его усилія, нс 
даеть евреямъ слиться съ кореннымъ населеніемъ и стать въ 
общія условія; горе потому, что кагалъ, получая отъ прави- 
тельства власть для взима нія государственныхъ податей, рас- 
ширяетъ ее до крайняго деспотизма надъ жизнью каждаго часг- 
наго еврея, который долженъ быть нёмъ и послушенъ, если 


пір://гсіп.ого.рі 


85 


не желаеть оказаться неисправнымъ въ отбываніи государствен- 
ныхь податей и испытать на себв силу государственнаго за- 
кон& по доносу катала за мнимую неисправность. Къ величай- 
шему сожалфню, и несмотря на систематическое указаніе 
опыта, до сихъ поръ ни одно правительство, гд жили и жи- 
вуть евреи, не уяенило себВ того важнаго обстоятельства, 
что созданіемъ оффиціальнато посредника между правитель- 
ствомъ и еврейскою массой для взиманія-ли государетвенныхъ 
податей или иной государственной пли, создается, подъ име- 
немъ ли катала или сборщиковъ податей, еврейская національ- 
ная власть, которая бодретвуеть надь жизнью евреевъ, кото- 
рая, впродолженіе болфе 2000 лфть будить духъ еврейскаго на- 
рода и направляетъ его по тому пути, который дВлаеть евре- 
евъ вредными гражданами для пріютившато ихъ государства и 
народа. Само собою разумФется, что подчинеще еврейской мас- 
сы гнегу кагальнаго деспотизма, явившееся слфдетвемъ поло- 
женя 1804 года, не могло входить въ интересы русекаго пра- 
вительства, хотя не могло не вызвать радости въ сердцахъ 
представителей іудейства. Вотъ какъ говорить объ этомъ по- 
ложеніи еврейскій историкъ Финъ: „Въ указВ своемъ отъ 9 
декабря 1804 тода, императоръ Александръ І открылъ предъ 
свфтомъ евою справедливость относительно насъ (евреевъ) и 
р$кою потекла на насъ великая Его милость. Въ его указ 
заключается большая часть изъ благихъ м%ръ, задуманныхь ве- 
ликими польскими представителями на послЗднемъ Сейм, съ 
небольшими измфненями, согласно требованіяхъ времени“ *). 
И ‘такъ, законъ 1804 года дфлаеть ложный шагъ, показы- 
вающій полное незнаніе той среды, для которой онъ создается, 
и поэтому нечего особенно удивляться, если посл$дующее рус- 
ское законодательство или приближалось или удалялось отъ 
этого закона, какъ типа и слФдовательно, создавало болфе или 
менфе, но все таки, безепорно, отибочныя положенія. На кого 
падаеть вина за созданіе подобныхъ законовъ и нфтъ ли здЗеь, 
кром незнанія со стороны русскаго правительства, умысла со 
стороны евреевъ, объ этомъ мы скажемъ впослЪдетвіи: 


* 'Кирма Неемапа» стр. 29. 
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Въ 1827 году вышелъ законъ, по которому евреи призы- 
ваются къ отбываншо рекрутской повинности, но отдфльно отъ 
христіанъ. Нечего и говорить, что вмфстВ съ этимъ закономъ 
возросла до чрезвычайности власть кагала; еъ этихь порь ка- 
галъ, „по своему приговору, какъ выражается законъ, можеть 
отдавать въ рекруты всякаго еврея во всякое время, за неис- 
правность въ податяхъ, за бродяжество и друге безпорядки, 
нетерпимые въ ономъ (обществ$)“. (Ш. С. З. т. П № 1,330, 

34). Ненадо быть особенно проницалельнымь, чтобы понять, 
что можеть уложиться въ такомъ эластичномъ понятіи, какъ 
„безпорядки, нетерпимые въ обществ“, послђдетвіемъь коихъ 
можеть быть однако отдача въ рекруты. 

Къ сожалБнію, этимъ закономъ не исчерпывается вся под- 
нота власти кагала. Еврейство, отнюдь не реформированное 
положеніемъ 1804 г., не переставало оставаться ужаснымъ 
бременемъ для мфстнаго населенія, еле выносившато гнеть 
его эксплоаташи. И воть, вожаки іудейсгва, дабы отклонить на- 
висшую грозу, подаютъ мысль, по которой источникомъ већВхъ 
эксплоататорекихь стремленій еврейской массы выставляется 
ея невфжество, отеутствіе образованія и т. п. Создается новое 
положеніе о евреяхъ 1835 г., которое еще сильнзе закри- 
ляетъ за кагаломъ его права: считаясь членами городекихъ 
обществъ, евреи однакоже „для управленія дБлами, особенно 
касающимися до нихъ по раскладкБ подагей и повинностей, 
собственно на евреяхъ лежащихъ“ ($ 66), имфють кагалъ; да- 
лфе: еверхъ общихъ узчилищь „евреи могутъ заводить собет- 
венныя свои частныя или отъ общества училища, для образованія 
своего юношества въ наукахъ и искусствахъ и для изученія 
правиль ихъ вфроисповћданія“ ($ 113); правительство создаеть 
для евреевъ особенныя, спеціально ёврейскія, больницы и бога- 
дБльни ($ 76) и т. п. Однимъ словомъ, каждый параграфъ 
этого положенія явился серьезнымъ вкладомъ на пользу 1удей- 
ства и обособленности евреевъ. Вивить въ этомъ русское пра- 
вительство нельзя: въ еврейскомъ вопросВ оно, подобно пра- 
вительствамъ вевхъ временъ и народовъ, блуждало ощупью, 
хваталось поперем8нно за м$ры самаго противоположнаго ха- 
рактера и все-таки ни одна изъ этихь м8ръ не была такою, 
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которая вывела-бы его на истинный путь. Безспорно, это блуж- 
даніе и нер шительность обусловливается незнаніемъ іудейства 
и строя его жизни, но для насъ важно выяснить причины этого 
незнанія: происходить ли оно отъ нежеланія узнать іудейство, 
или оть условій, лежащихъ внф желаній русскаго правитель- 
ства. Изучая исторію евреевъ, мы видфли, что представители 
еврейскато народа всегда были на стражф національныхъ ин- 
тересовъ и всегда, съ одной стороны, направляли жизнь евреевъ 
по тому пути, который давалъ имъ возможность обособляться 
въ теченіе 2000 лћтъ, а съ другой —во-время и умВло водру- 
жали громоотводъ тамъ, гдф они предвидло грозу для іудей- 
ства. Вепомнимъ скромную просьбу, поданную Киру: бфдными 
еврейскими изгнанниками о дозволенін возвратиться имъ нё 
родину только для жертвоприношенія Іегов®; вспомнимъ и то 
обстоятельство, что просьбою этой, какъ потомъ показала, псторія, 
маскировалась залаенная мысль ни больше, ни меньше, какъ 
о возстановленіи царства Теговы; всномнимъ также какимъ из- 
воротомъ удалось .евреямъ на Польскомъ Сейм® 1788 тода 
парализовать опасность, такъ близко подошедшую къ іудейству, 
и намъ стануть понятны тъ средства, коими поддерживается 
іудейство. Не нося внутри себя достаточной силы и задатковъ 
для полдержанія своего существованя, іудейство всегда нахо- 
дило и находить ихъ въ законахъ той страны, гдф селятся 
евреи. 

Безспорно, ни одинъ иноврческій законъ не должен» 
посягать на существованіе іудейства, но безспорно также и то 
что іудейство должно жить своими собственными внутренними 
силами, если он у него есть, и незачфмъ инокфрческому 
правительству нести вврную елужбу у іудейства и своими за- 
конами, на своей территоріи создавать и упрочивать еврейско- 
національную власть. Въ сожалћнію, вожаки іудейства, всегда 
и повєюду, пользуясь незнаніемъ жизни іудейства со стороны 
иновърческаго правительства, умВли устами послЪдняго изр%- 
кать такіе законы, которые на долгіе годы живили јудейство 
и устраняли оть него всякія грозы. 

Положеніе 1835 года было поелфднимъ актомъ русскаго 
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правительства, признавшимъ существованіе кагаловъ, какъ оф- 
фищіальныхъ органовъ управленія еврейскою общиною. 

Послъдующее законодательство старается разрушить то, что 
было создано предъидущимъ, но къ сожалфн!ю, какъ это мы 
увидимъ ниже, силу кагаловъ не дано было сломить русскому 
закону до настоящато дня. 

Установивъ то безспорное положеніе, что причина, въ силу 
которой еврейство является ужаснымъ бременемъ для мћетнаго 
населеня и безвыходнымъ гнетомъ для еврейской массы, ле- 
жить въ отдёльныхь еврейскихъ учежденіяхъ, кагалахъ, пра- 
вительство издаеть въ 1844 г. известное положеніе о евреяхъ. 
$ 4 этого положения говоритъ: 

„Никакое особое еврейское управлене существовать не 
должно, и потому вс кагалы и прикаталки уничтожаются“. 
И дВйствительно, съ 1844 г. прекращается оффиціальная 
исторія кагала и самое слово „кагалъ“ снимается со скри- 
жалей русскаго закона. 

Само собою разумВетея, что законъ этотъ въ такой кате- 
горической форм является страшнымъ бичемъ для іудейства. 
Но если внимательно пригладфться къ нему, то станетъ ясно, 
что на этотъ разъ онъ носилъ въ себв вез необходимые эле- 
менты, чтобы оказаться мертворожденнымъ. 

Польскій (Сеймъ 1788 г. тоже хотфлъ покончить съ ка- 
галами, но введенный въ заблуждеше лестнымъ для фиекаль- 
ныхъ цБлей государства представленіемъ евреевъ о бездоимоч- 
номъ поступленіи съ нихъ государственныхь податей и по- 
винностей, при условіи взиманія ихъ самими же евреями подъ 
покровительствомъ мъстной администраціи, оставиль еврейскихъ 
сборщиков5 податей, въ которыхъ и переименовалея {иаз!— 
уничтоженный кагаль. Надо полагать, то же представлене и 
съ тми же доводами не осталось безъ вліянія и на положе- 
ни 1844 г., такъ какъ въ немъ, рядомъ съ $ 4, уничтожаю- 
щимъ кагалы навсегда, $ 16 гласитъ: 

„Евреи, живущіе въ городахъ и м®стечкахъ, избирають 
изъ благо: адежиЪйшихъ людей своего сословія сборщиков 
податей и нањ помощниковъ“. „Сборъ (государственныхъ) 
податей съ евреевъ возлагается на сборщиковъ податей“ ($ 18), 
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которые обязаны вести въ исправности данныя имъ приходо- 
расходныя книги ($ 19) и т. д. Словомъ, съ большимъ чёмъ 
когда нибудь правомъ, еврейское предетавительство могло вое- 
кликнуть теперь: 1е саћа] еѕі тоті, уіуе ]е саћа! 

Такимъ образомъ, въ 1844 г., подъ именемъ „сборщиковъ 
податей и ихъ помощниковь“ надъ жизнью еврейской массы, 
еще вольнфе развернулось побфдоносное знамя кагала, кото- 
рое развивается и по сей день, къ величайшему вреду рус- 
скаго правительства и народа, и къ велпчайшему горю еврей- 
ской массы +). 


1) Съ выходомъ въ свфть этого сочипенія въ 1870 году первымъ издз- 
ніемъ, массою отдфльныхъ сочиненій, брошюръ н газетныхъ статей, одни 
евреи, боле см$лые, пытались доказать, что кагаль въ настоящее время 
въ. Росси не существуетъ, уничтоженный положеніемъ 1844 года, другіе же 
боле откровенные, не отрицая существованія кагала и въ настоящее время 
утверждали, что кагалъ не есть правильно организованное правленіе надъ ев- 
рейскою общиною, какъ это доказывается пашимъ сочинешемъ, а предста- 
вляетъ изъ себя комплотъ ботатыхъ противь бБдныхъ, какъ продуктъ чисто 
экономической борьбы. Краснорчивъйшимъ отвЪтомъ пашимъ противникамъ 
какъ первой, такъ и второй категори служитъ масса фактовъ изъ жизпи, 
выставленныхъ въ послЪдпее время перзодичеекою печалью. «Нлевлянинъ» за 
1870 г. № 121; ‹Спб. Вфдомости» за 1813 г. №№ 111, 146 и 116; «Голосъ» 
за 1870 годъ № 145 и № 68 за 1876 г.; «Сынъ Отечества» № 203 за 1876 г.; 
Судебный В%стпикъ> № 228 за 1876 тодъ и т. д, и преимущественно судеб- 
ный процессъ о `мфщапин® Богузо, приложениый къ этой книг$ неопровержи- 
мымъ образомъ доказываютъ: 

1) что кагалъ существуеть по сей дель въ каждой еврейской общин и 
2) что кагаль есть правильно-организованное паціональное надъ нею прави- 
телъство. 
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ОТДЂЛЪ ВТОРОЙ. 


Организація еврейской общины въ настоящее время. 


ГЛАВА ІХ. 


“Асифа»> —оощее со аніе полноправныхъ членовъ ЩИНЫ.-—- Зм Б 
А б бр р об Рази®ръ вла 
сти и предметы вфдомства ‹асифа>. 


Еврейская община представляетъ собою въ настоящее время 
систему правильно организованныхъ учрежденій, съ совершенно 
яснымъ разграниченіемъ между ними власти и выборнымъ 
началомъ. Учрежденія эти, соблюдая тБен%йшую связь между 
собою, какъ части одного цфлаго, распадаются на: 

Т. административныя, 

П. судебныя, 

ПТ. духовныя, 

ТУ. учебныя и 

У. союзныя. 

Совокупность всей власти, высшая власть общины, сосре- 
дочена въ рукахъ „асифа“ — „общаго собранія“ изъ већхъ пол- 
ноправныхъ членовъ общины, изъ „Морейне“, т. е. такихъ. 
которые получили талмудическое образованіе. Изъ этого уже 
ясно, что управленіе еврейской общины носить на себв ари- 
стократическій характеръ, ибо не получившій талмудическаго 
образованія, какъ плебей, считается лицомъ неполнопраг- 
нымъ и не принимаетъ участія въ общемъ собраніи общины -- 
„асифа“. 

Д%Бла, подлежащія обсужденію „асифа“, рЕшаютея по боль- 
шинству голосовъ, но рёшеня „асифа“ лодписываются не 
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всеми участвовавшими въ собраніи лицами, а лишь семью 
„тубами“, т. е. семью, признанными собраніемъ почетными 
членами общины '). 

В%дънію „асифа“ подлежатъ: 

1) избраніе раввина (председателя суда), хазана (синаго- 
гальнаго кантора), сифре-ведайне (катальнаго нотаріуса). 

2) избђраніе изъ своей среды 5 членовъ-избирателей (боре- 
римъ), на обязанности которыхъ лежитъ выборъ слћдующихъ 
должностныхъ липъ 1) для „кагала“ (общественнаго управленія): 

а) „рошъ“ — головъ, 

6) „лемалоть“ — кандидатовъ, 

в) „тубъ“ -—почетныхъ представителей, 

т} „икоръ“ —дъйетвительныхъ членовъ и 

д) „табай“ — старость, и 

2) слфдующихь липъ для „бетъ-дина“ (суда): 

а) „діонимъ кебуимъ“ —постоянныхъ судей и 

6) „даіонимъ шееномъ кебуимъ“--временныхъ судей. 

3) утвержденіе чрезвычайныхъ сборовъ и налотовъ, необ- 
ходимыхъ для покрытія расходовъ по дфламъ, касающимся 
местной общины или евреевъ всего края. 

4) разршеніе открытія новыхъ благотворительныхъ учреж- 
деній, постройки новыхъ молитвенныхъ домовъ и т. д. 

Выборы эти происходять ежегодно въ выпускные дни празд- 
ника Пасхи °). Актомъ назначенія избирателей и экстренными 
засданіями въ году исчерпывается роль „асифа“ и вея 
совокупность правъ его переносится уже и дЪлится между двумя 
установленными имъ органами: административнымъ — кагаломъ 
и судебнымъ — бетъ-диномъ. 


1) Си. Кн. Каг. Ч, 2, док. № 250, 
1) См. Кн. Кат. Ч. 2, док. №№ 41, 56, 57, 60, 108, 113, 114, 122, 149, 
256, 257, 366, 367, 551, 552, 683, 692 и 813, 
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Административный органъ еврейской общины, «Кагалъ». 


РАБА Х. 


Характеристика дБятельности кагала, и раздЪлеше ея. — Д»ятельность ка- 
таза въ области религіозной. — Праздники Рошъ-Гашана и І0мъ-Кипуръ. — 
Положеніе 1835 т, и законъ о синатогахъ 1850 г. 


„Ваталь“ — „общественное управленіе“ — есть органъ, непо- 
<редственно управляющій еврейскою общиною; ему де јиге и 
де Ѓасіо принадлежить надъ общиною вся власть, въ полномъ 
ея объем%. | 

По характеру своему это власть административная въ 
обширн®йшихиъь смысл этого термина. 

Компетенцио кагала удобнће опредФлить отрицательно, не- 
жели положительно: не подлежать вфдфншю кагала дфла су- 
дебныя гражданскія, а за этимъ исключеніемъ, въ крутъ его 
вфдомства входить вся жизнь общины, начиная съ мельчай- 
шихъ ея интересовь и оканчивая крупнфйшими проявленіями · 

Кагалъ, какъ національное еврейское правительство, смъ- 
нившее собою древній Оинедріонъ и болБе поздніе м%ъстные 
Комитеты, лелфеть въ себф одну основную заботу, заботу чисто 
національную, въ которой заключается альфа и омега насто- 
ящаго и будущаго іудейства: „сохраненіе іудейства въ его не- 
прикосновенности“ — является политическимъ догматомъ и руко- 
водящимъ принципомъ дфятельноети кагаловъ всфхъ временъ п 
во всфхь странахъ. 

Исходя изъ этого принципа всесторонняя и обширная дВ- 
ятельность кагала длится: 

1) на внутреннюю, —онъ нормируетъ и даеть направленіе 
внутренней жизни еврейской общины и 

2) на внфшнюю—онъ ограждаеть національно-еврейскіе 
интересы предъ инов$рческимъ правительствомъ. 


А) Внутренняя ДЪЯТЕЛЬНОСТЬ КАГАЛА. 


Строго сообразуя евои дъйствія съ указаннымъ основнымъ 
цогматомъ, кагалъ, тБмъ не менфе, совершенно ясно усвоилъ себв 
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одно положеніе, продиктованное ему исторей іудейства, что 
іудейетво живетъ понынф не внутреннею мощью, а внфшнею 
силою, строгою организаціей, что охранене неприкосновенностя 
іудейства не можетъ быть предоставлено свободному соизволе- 
нію кәждаго еврея въ отдфльности п всей народной массы въ 
совокупности, что въ тоть день, когда отнимется у еврейекаго 
народа его сильное напіональное правительство, другими сло- 
вами, когда самъ кагаль устранить свою желъзную руку отъ 
его жизни и сниметь съ іудейетва свою опеку, іудейство, какъ 
замкнутое въ себф и строго организованное цпБлое, какъ го- 
сударство, просущеетвовавшее болфе 2000 лћътъ среди другихъ 
государствъ и нер®дко вопреки ихъ интересамъ—перестанетъ су- 
ществовать, обратится въ историческій терминъ и не встрфтить 
ожидаемаго Месеію. Исторія евреевъ указываетъ наглядно одну 
общую черту въ политической жизни этого народа: какъ во 
времена, предшествовавшія Моисею, такъ и въ поелёдующія 
эпохи, съ ослабленіемъ еврейской правительственной власти — 
слабло и сливалось съ окружающимъ насиленіемъ іудейство; 
то же самое можеть повторится и теперь: съ ослабленіемъ влас- 
ти кагала, въ іудейств, вопреки установившемуся взгляду 
христізнъ, не найдется жгучаго релит!ознато фанатизма и по- 
литическаго цемента для того чтобы не только укрфпить, нө 
даже поддержать древнее зданіе Іуды. 

Сознаніе такого печальнаго положенія вещей, когда раз- 
счетъ на внутреннія силы іудейства предетавляетея боле ч'Вмъ 
рискованнымъ, придаетъ кагалу энергіи въ его дБйствіяхъ и 
уввренности въ ихъ исторической необходимости. 

Сила, іудейства —въ сил его національнаго правительства; 
зная это, каталъ создаеть изъ себя силу во славу Израиля. 

На чемъ основана и кБмъ поддерживается эта существу- 
ющая болве 2000 1%тъ, вредная и для мФетнаго христіан- 
скаго населенія и деспотическая надъ еврейской массою, непо- 
боримая до сихъ поръ нновфрчеекими правительствами сила ка- 
гала —-объ этомъ мы скажемъ впослђдетвіи; теперь же перей- 
демъ къ разсмотр®ніто вопроса о томъ, въ чемъ состоить эта 
сила и въ чемъ выражается она въ жизни. 

Внутренняя дфятельность катала предстарляетъ поражающее 
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разнообразіе, но мы намфтимъ здъсь только существенн®йше 
ел моменты, оставляя безъ разсмотрнія мелкія подробности, 
какъ сами собою подразум$ваемыя. Области, которыхъ касается 
дБятельность кагала, могуть быть разграничены слфдующимъ 
образомъ: 

1) релимозная 

2) бытовая и 

3) правовая. 


1) Дъятельность казала въ области релилозной. 


Кагалъ интересуется релягіозной жизнью каждаго еврея по 
стольку, по скольку его ви$ шательство можеть или оградить не- 
прикосновенность іудейства, или укрћпить его внутреннюю мощь. 

Суббота и кашеръ суть два краеугольныхъ камня іу- 
действа, и већ усилія кагала направлены на огражденіе ихъ 
неприкосновенности; малфйшее отступленіе еврея отъ канони- 
ческихъ правиль о суббот или кашер® —влечетъ за собою са- 
мыя суровыя наказанія, съ которыми мы познакомимся ниже, 
въ отдБлъ о карательныхъ м®рахъ кагала. Что же касается 
укрВиленія внутренней мощи іудейства, то ясное представленіе 
объ этомъ предмет дасть намъ изученіе образа дБйствій кагала 
по отношению къ частнымъ еврейскимъ молитвеннымъ домамъ. 

Обыкновенно въ будни всякій еврей, если желаетъ, мо- 
жетъ молится, когда хочеть, гдф хочеть и какъ хочеть: у се- 
бя на дому въ одиночку, у себя на дому соборне (мин1онъ), 
образуя въ посл$днемъ случаВ временную частную молельню 
и внося за это опредфленную сумму въ катальную кассу (док. 
№ 197), равно, ни одинъ еврей никогда не ветрвтить ни ма- 
лЬйшаго препятствія со стороны кагала для открытія въ сво- 
емъ дом даже постояннаго частнаго молитвеннато дома (док. 
№ 1037). Но оставляя за евреемъ, повидимому, такую полную 
свободу совфети, тЁмъ менфе, въ известные моменты религі- 
озной жизни еврейской общины, кагалъ вторгается въ эту об- 
ласть со своими диктаторскими постановленіями. Такими мо- 
ментами являются національные еврейскіе праздники. 

7 Съ ваступленіемъ праздника—уеиливается контроль кагала 
надъ жизнью еврея, и можно безошибочно сказать, что контроль 
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этотъ прямо пропорціоналенъ тому значенію, какое оказываетъ 
праздникъ на духовную жизнь общины. 

Такъ какъ главифйшими праздниками, по своему вліянію ня 
евреевъ, являются праздники: Рома-Гашана (Новый годъ) и 
Іомъ-Кипуръ (день отпущен!я), то мы перейдемъ къ ихъ описа- 
нію, чтобы выяснить дфятельность кагала изначеніе ея въ эти дни. 

„Рошъ-Гашана“ (новый годъ) евреи донын® празднують въ 
установленный Моисеемъ 1 день м$фсяца Тишры (осенью въ 
первые дни сентября). ') Хотя съ разорешемъ Іерусалимскаго 
храма этотъ праздникъ окончательно перем®нилъ свой внутрев- 
ній и виъшній первобытный характеръ, однакоже его вліяніе 
и значеніе для народной жизни евреевъ уп л$ло въ полной сил. 

Конечно, при сравневи праздника Рошъ-Гашана временъ 
существованія храма съ нынфшнимъ, разница между ними бу- 
деть таже, что между славою и безелавіемъ, между актами 
высокаго народнаго торжества и глубокой печали. 

Во время храма день Рошъ-Гашана, по самому своему 
назначенію, быль для Израиля днемъ высокого торжества. 
Храмъ, оглушенный гимнами левитовъ и радостными звуками 
свящевическихъ трубъ, открывалъ днемъ Рошъ-Гатана девяти- 
дневвый періодъ покаянія, готовившій народъ къ самому важ- 
ному и торжественному 10-му дню, дню отпущенія Томъ-Кипуръ. 

При настулленіи дня Новаго года всегда возсіявала для 
евреевъ надежда на полученіе изъ усть невидимаго Іеговы, 
видимо живущаго посреди народа, могучаго слова примиренія 
и въ этомъ свфтломъ ожиданіи первосвященникъ, вмБетб съ на- 
родомъ, при жертвоприношеніи, прощался съ минувшимъ годомъ 
и его невзгодами и встрфчаль новый— съ сокровенною въ немъ 
благодатіею Промысла Божія. 

При такомъ своемъ смысл и при такой вишней обета- 
новкв, само собою разумФется, что праздникъ Рошъ-Гашана 
быль для евреевъ днемъ внутренняго торжества, высокой ду- 
ховной радости и созерцанія. Но такой характерь Рошъ-Гашана 
сохранилъ до паденія царства и храма. 

По закону Моисея, какъ это ниже будегь нами выяснено, 


1 4-я ки. Моисся, гл. ХХІХ, ст. 1. 
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вн Терусалима и внф стБнъ храма служене Тегов не мо- 
жетъ быть совершаемо; отеюда само собою вытекаеть, что съ 
наденіемъ храма, народное богослуженіе упразднилось, образуя 
громадный пробфль въ духовной жизни Израиля. Но этимъ 
обстоятельствомъ воспользовались тогдашніе предетавители ев- 
рейскаго народа, для которыхъ, какъ извфетно, возстановленіе 
павшаго царства и храма являлось запов$днымъ принципомъ. 
Вм%сто богослуженіл н  евязанныхъ еъ нимъ праздничных 
жертвъ, безъ которыхъ, по духу чистаго іудаизма, праздникъ 
теряетъ свой смыель, они ввели, разумЂетея, только на время, 
до возстановленія царства и храма, такъ называемый, мусаф?- 
синагогальное богомоленіе, состоящее большею чаетію изъ па- 
трютическихъ гимновъ, въ которыхъ тяжелые дни паденія цар- 
ства, храма, изгнанія, мученія и проч., воскресатотъ и пред- 
ставляются въ самыхъ живыхъ и сердце-раздирающихъ карти- 
нахъ. Благодаря этой искусственной поддержк патріотическато 
чуветва, надъ всфми еврейскими праздниками исполнилось слово 
пророка: „праздники твои я обращу въ плачь“ ‘). 

Это же пророчество преимущественно соотвфтетвуеть печаль- 
ному образу нын%шняго Рошъ-Гашана. Въ этотъ день возста- 
новленіе павшаго царства и возвращене потерянной полити- 
ческой свободы получаютъ первое мфето въ духовномъ міро- 
созерцании народа и, при удрученномъ состояніи народнаго духа, 
его патріотическое чувство окончательно сливается съ религ10з- 
нымъ, ибо оно воспламеняется уже не огнемъ земныхъ инте- 
ресовъ и страстей, а пламенемъ, нисходящимъ свыше. Для 
поддержанія этого дорогаго чувства, безъ котораго возрожденіе 
павшихъ народовъ было бы немыслимо, у весъхъ народовъ яв- 
ляется всегда цфлая литература пәтріотическихъ гимновъ, п$- 
сень и разсказовъ самаго разжигающато свойства, и подобные 
патріотическіе возгласы, ударяющіе по самымъ чуткимъ стру- 
намъ народной жизни, пользуются у каждато народа уваже- 
ніемъ высокаго духовнаго достоянія. Такъ сталось и у евре- 
евъ: мусафъ дня Рошъ-Гашана, т. е. молитва, знаменующая 
значеніе настоящаго праздника, и усугубленная талмудиче- 


1) Амосъ тл. 8, ст. 10. 
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скимъ обрядомъ текіатъ-шоферъ, трубленіемъ въ рогъ, является 
самою разжигательною, самою патріотическою молитвою. 

На вопросъ: въ чемъ именно состоить обрядъ трубленія и 
откуда онъ почерпалъ свою духовную силу, каждый еврей, свът- 
ски-образованный, талмудически-образованный, кабалисть и 
проч., укажеть, что талмудическая экзегетика вывела его изъ 
словъ Моисея: „и днемъ трубленія онъ да будетъь вамъ“ '), а 
сквозь кабалиетическіе очки талмудисть прибавить еще сл%- 
дующее: 

Въ день Ротъ-Гашана Іегова грозно возсФдаеть на тронЪ 
правосудія и нелицем®рно взвёшивая дфяшя смертныхъ, 
опредвляетъ каждому заслуженное воздаяніе: „кому жить, кому 
умереть, кому въ пору, кому безь поры, кому въ вод, а кому 
въ огни и т. д. °); все это подробно опредёляетея въ день 
Рошъ-Гашана. При этомъ судебномъ актћ еоприсутствуютъ съ 
одной стороны защитники Израиля, извфетные талмуду и ка- 
балв подъ именами Метатрона, Ташбаша, Паппащя и т. д., 
а съ другой стороны, противникъ — сатана, который является 
съ тодичнымъ отчетомъ о дћяніяхъ жертвъ, вовлеченныхъ имъ 
въ разставленныя сБти гр®ха и соблазна. И вотъ, звуки трубки 
съ одной стороны ободряють при этомъ акт представителей 
Израиля, а еъ другой —ошеломляють и съ толку’ сбивають его 
врата—сатану. 

Хотя этоть отвфть подтверждается множествомъ мфетъ изъ 
Талмуда, Зоара и проч., однако же онъ настолько неудовле- 
творителенъ, на сколько въ немъ недостаетъ здраваго смысла; 
и для присутствовавшаго хоть разъ при этомъ обряд, все-таки 
остается неразрфшимою загадка: какимъ образомъ могло тру- 
бленіе въ бара рожокъ, похожее на звуки охотничьей трубки, 
получить ту высокую духовную ванюйю, которою оно нын% 
дфйствительно облечено. Но мы думаемъ найдти разрЪшеніе 
этой загадки не въ талмудическомъ предани объ обряд тру- 
бленія въ рогъ, а только въ емыелв 47 псалма, который 
предъ трубленіемъ семь разъ сряду читается всфиъ народомъ: 


1) 4 кн. Моисея, гх. ХХІХ, ст. 1. 
*) См. молитву ‹Унсане токефъ». 


КлгигА КАГАЛА, 9. Г. 7 
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„Всф народы восплещите руками, воспойте Богу гласомъ ра- 
дости; ибо Всевышний и Всестрашный Іегова, Великій Царь 
вселенной! Да подчинить онъ намъ народы и племена, да, по- 
вергнетъ ихъ подъ наши ноги. Избереть Онъ для насъ наше на- 
слБдіе, гордыню Такова, любимую имъ зБло; тогда возвысится 
Богъ гласомъ трубы -—Іегова звуками рога“ и проч. При смыслћ 
этого псалма, въ которомъ евреи елышатъ не простую молитву, 
а гласъ пророческаго предвозвћстія о будущей славъ Богомъ 
избраннаго народа п при сердце-раздпрающемъ вопл$ и рыда- 
ніяхъ, которыми синагога оглашается во время семи кратнато 
чтения онаго, значеніе текіатъ-шоферъ проясняется отъ мглы, 
напущенной на него талмудомъ и кабалою. И воть, этоть-то 
обрядъ трубленія въ рогъ, обязательный нынъ для каждаго 
еврея, является финаломъ высокаго патріотическаго гимна, ко- 
горымъ древніе борцы іудейства ознаменовали день Новаго 
года и начало дееятп-дневнаго всенароднаго покаянія и очи- 
щенія. 

ПослБдній и самый важный день десятидневнаго періода 
покаянія есть, какъ мы сказали, „Іомъ-Кипуръ“, день отпуще- 
нія. Во время храма, въ этоть высокоторжественный день перво- 
священнику разверзались недоступныя для него въ течеше 
всего года двери Святая Святыхъ; туда входилъ онъ съ иску- 
пительными дарами и оттуда приносилъ народу прощеніе и 
благословеніе Іеговы. Былъ тотъ день для евреевъ днемъ поста 
и народной исповфди, но вмфетВ съ тёмъ, и высокаго радо- 
стнаго духовнаго торжества. Съ паденіемъ храма, конечно, из- 
мфнилась обстановка, но значеніе дня І0мъ-Кипуръ еще уси- 
длилось. 

Какъ гласять компетентныя книги и нъкоторыя молитвы, въ 
день Іомъ-Кипуръ, Гегова подтверждаеть приложеніемъ печати 
все то, что было предначертано въ еврею Рошъ-Гашана: если че- 
ловвкъ, которому предназначенъ быль горькій жребій въ бу- 
дущемъ году, не успфлъ во время періода покаянія исправить 
приговоръ, то по минованіи Томъ-Кипура это окончательно не- 
поправимо. Согласно этому вфрованю, навёвающему на душу 
каждаго еврея, при наступленіи роковаго дня, печальныя думы, 
1омъ-Кипуръ посвящается исключительно молитв$ и проводится 
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въ самомъ строгомъ, подвижничеекомь воздержанін отъ вефхъ 
чуветвенныхъ воспріятій. (даже капли воды не дозволяется 
взять въ ротъ). Подобный абеолютный постъ и молитвенное 
бдБніе начинается двумя часамн раньше захода солнца, нака- 
нун Іомъ-Кипура, и отходять съ окончаніемъ дня самаго 
праздника. Поститься должны всф, начиная сь дфтей 12-ти- 
лЬтняго возраста. Въ обыкновеннымъ праздничнымъ молитвамъ 
дня, переполненнымъ патріотическими воспомиваніямӣ о бы- 
лой слав и о быломъ величіи Израиля н надеждами на ско- 
рое возстановленіе оныхъ, прибавляются еще исповфдныя фор- 
мулы '). Но самою знаменательною и торжественною молитвою 
этого дня является молитва „Колъ-Нидре“, которою праздникъ 
открывается. 

Когда наканун мужескій и женскій отдфлы синахоги 101- 
ны молящимися, одфтыми по-праздничному, осв$щены огнями 
мнежества восковыхъ свфчей, принесенныхъ каждымъ евреемъ, 
а канторъ съ хоромъ занялъ уже свое м$ето, тогда одинъ изъ 
присутствующихъ открываеть кивотъ, благоговёйно вынимаетЪ 
Тору (свитокъ Пятикнижія), и канторъ, а вмъстБ съ нимъ и 
народъ, старивнымъ напфвомь повторяютъ трижды велухъ зна- 
менательный „Воль-Нидре“. По обетановк% и благоговБнію, съ 
которымъ еврей притовляетея къ этому моменту, каждый на- 
блюдатель невольно придетъ къ заключенію, что „Колъ-Нидре“ 
образуеть центръ тодичнаго круга духовнаго созерцашя и си- 
нагогальнаго молптвословія. Но велушиваясь въ слова „КЌолъ- 
Нидре“, нетрудно уб%диться, что при такой торжественной 
обстановкВ и при общемъ религіозномъ настроеніп и глубокомъ 
ӧлаготовніи, совершается собственно не молитва, но актъ все- 
народнаго отреченія отъ обфтовъ, присягъ, обБщаній, заклина- 
шй и т. п., которыя были совершаемы каждымъ изь присут- 
ствующихъ въ годь прошлый и которыя будуть совершаемы 
имъ въ годъ грядущій °). 


1) ЗамБчателью то, что въ этихъ формулахь грЪхи перемнеляютел въ 
алфавитномъ порлдк и, судя по такой налянутой манер изложешя, затем- 
пяющей даже смыель формулы, кто-то мфтко замфтнль, что авторы этихъ 
формулъ, должно быть, больше старались облегчить память, чБмъ совфеть. 

?) При этомъ публичиомъ отреченін оть дапнаго слова, присяги и проч., 


вся нралетвениая основа общественной жизни, дЪйствительно, рушится 
4% 
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Посл почти безпрерывной молитвы въ продолженіе плато 
лня, праздникъ „[омъ-Кипуръ“, и вм$ст$ съ нимъ десятиднег- 
ній періодъ покаянія, оканчивается т%мъ-же патріотическимъ 
сигналомъ, какимъ этотъ періодъ и натался въ „Рошъ-Гашану“: 
съ приближеніемъ ночи, когда молитва уже отходитъ, раздаетел 
трубный · гласъ, а народъ оглашаетъ синагогу восторженными 
кликами: „Лешана габаа бирушелаимъ!“, т. е. „на будупий 
годъ —въ ІерусалимЂ!“ *). 

Воть въ эти дни кагалъ обнаруживаетъ всю свою еплу. 
Признавая совершенно основательно за этимъ періодомъ чрезвы- 
чайно сильное религіозно-политическое вліяніе на жизнь евре- 
евъ, кагалъ принимаетъ већ мфры, чтобы ни одинъ еврей не 
ушелъ отъ этого вліянія. Въ эти дни онъ собираетгъ вехъ ер- 
реевъ поголовно въ одно мъсто, синагогу, на высокое патріо- 
тическое богомоленіе, оканчивающееся знаменательными для 
іудейства кликами: „на будущій годъ--въ Іерусалим%!“. 

Само собою разумфется, что идя къ осуществленію этой вы- 
сокой задачи, кагалъ долженъ былъ прежде всего устранить са- 
мое серьезное препятетвіе въ этомъ отношеніи —временныя и по. 
стоянныя частныя молельни. И воть, частныя молельни, какъ 


Фактъ этотъ до того возмутителепъ, что иротивъ лего возставали самыя ак- 
торитетныя лида даже изъ талмудическаго міра. Но какъ ши были сильны 
эти авторитеты, сила обычая превозмогла, и актъ отреченя, «Колъ-Нидре», 
до сихъ поръ занимаетъ почетизйшее мсто между еврейскими обрядами. 
Этимъ путемъ создается то, что при самыхъ критическихъ обстоятельствахт, 
когда совБсть христіаннна не знаетъ никакого выхода и паходитъ еднп- 
ственное спасеніе въ раскаяши, совфсть еврея успокаивается, въ силу ис- 
полненія имъ приведениаго обряда. Подробпо о зпаченін Колъ-Нидре будеть 
указано пиже. 

1) На собраши еврейскихъ раввиновъ въ ВасселЪ и Лейпциг, въ 1869 
г., ифкоторые изъ нихъ внесли вопросъ объ устранеши изъ еврейскихъ мо- 
титвенниковъ всфхъ мЪетъ, напоминающихь о пришестви Месси и возвра- 
щепій евреевъ въ Терусалимъ; ибо при этихъ разжигательныхь молитвах 
еврею, хЪйствительно, невозможно усвоить себЪ чувствъ мЪетпағо гражданина 
и освободиться отъ предразсудковь пасчетъ иповърцевъ. Но противная 
партія горячо защищала молитвы и тоже весьма основательно доказывала, 
что съ устранешемъ ихъ, іудейство прекралцаетъ свое существоваше, гиб- 
нетъ. Не можеть быть сомнфпія, что ми%ніе послФдней парти восторже- 
ствовало. Любопытная полемпка объ этомъ весьма важпомъ для іудейства 
вопрос наполияеть столбцы еврейскихъ журпаловъ  ‹Гамагидъ» и «Бе Тл- 
Ђапоп› за 1869 годъ. 
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мВшающія собраться въ эти торжественные дни во едино 
всему израильскому стаду и молиться пря обстановкћ, сильно 
потрясающей душу и сердце каждаго еврея, которую не уви- 
двть еврею нигдБ кромћ синагоги, — строжайшими лриказами 
кагала, во весь періодъ 10-дневнаго покаянія бываютъ закрыты. 

Безспорно, гнать въ праздники Рошъ-Гашанъ и Томъ-Ки- 
пуръ вевхъ евреевъ въ синагогу, — боле вћрнато, хотя и на- 
сильственнаго средства для окончательнаго обособленія евреевъ 
отъ христіанъ, для нагляднаго указанія евреямъ значенія и роли 
въ ихъ жизни того иновзрческаго правительства, подъ властью 
котораго они живутъ въ настоящее время и для возбужденія 
въ нихъ политическихъ страстей и надеждъ на лучшее буду- 
щее, — кагалъ и не могъ придумать. 

Посл всего сказаннато, мотивы кагальныхъ постановленій, 
пзложенныхъ во 2-й части этой книги (акты №№ 71, 558, 716, 
896, 974 и особенно 189) о закрытін на 10 дневней срокъ 
веВхъ частныхъ молелень— становятся совершенно ясными. 

Но этою насильственной религіозной опекою надъ каждымъ 
частнымъ евреемъ еще не исчерпывается роль кагала въ сфе- 
рВ духовной жизни іудейства. Дъло въ томъ, что евреи, им%- 
топе свои частныя молельни, забывъ о благ всего Израиля, 
уотли бы предпочесть въ дни Новаго года и Томъ-Кипуръ по- 
молиться у себя дома, въ своей молельнВ, никВмъ и ничвмъ 
нестфсненные, или образовать, какъ это бываетъ въ дни будніе, 
временную молельню и, такимъ образомъ, осмфлиться пойти во- 
преки приказанію кагала о закрытіи на 10 дней вевхъ чает- 
ныхъ молеленъ. Зная и предвидя подобную религіозную строп- 
тивость въ еврейской масе, представители іудейства всегда 
умфли заносить на страницы иновћрческаго закона, н®сколько 
такихъ постановленій, въ силу которыхъ, въ крайнемъ случаћ, 
єь этими непокорными  сынами Израиля справляется уже не 
еврейская рука, а то иновВрческое правительство, подъ властью 
котораго живуть евреи. Положеніе о евреяхъ отъ 13 апръля 
1835 г. $ 79-мъ заявляетъ: 

„Общественныя молитвы и богомоленіе мотутъ быть совер- 
шаемы токмо вь особыхь зданіла, для сею опредленныхь: 
зъ синагогахь и молитвенныхъ ліколахъ. Если-бы кто попус- 
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иль оттравленіе оныхё в5 своем5 домњ, безъ дозволенія гу- 
бернскаго начальства, с5 таковых взыскивается тысяча руб- 
лей штрафа въ пользу приказа обшественнаго призрвнія или, 
буде домъ стоить менфе сей пзны, сумма, равная пзн® дома ° 
Ш. С. 8. т. Х, № 8054). 

Въ дополневіе къ этому, законъ отъ 3-го Поля 1850 тода 
„объ учрежденія надзора за спнагогами и еврейскими молит- 
венными домами“ создаеть при каждой синагог$ и молитвен- 
номъ домћ: 1) особое духовное правленіе и 2) предоставляетъ 
вь ихъ пользованіе особыя суммы съ вВрующихъ — доброволь- 
ныя п облзательныя, причемь въ этомъ закон читаемъ: 

„$ 7. Веф книги и отчеты представляются, по истечент 
года, отъ указанныхъ еврейскихъ духовныхъ правленій въ мфет- 
ную думу или ратушу, когорая, обревизовавъ ихъ и учинивъ 
въ томъ надпись, должна хранить ихъ въ своемъ архивћ, а 
правленіо дать въ томъ свидћтельство“. 

„$ 8. Постановляется въ обязанность думамъ или ратушамъ. 
въ случаъ открытая каких либо безпорядковх по сбору нлп 
употреблепію суммъ, доносить о семъ въ то же время губерн- 
скому правленпо, которое должно уже сдБлать распоряженіе 
къ пресђченію веБхъ безпорядковъ, а равно и къ преслтьдова- 
нію виновныхь и взысканію похищепнаго пли растраченнаго 
(Е.С: „8. „ол ХУ „МЭЙ, 2909): 

Само собою разумфется, что въ обыкновенные дни кагалъ 
не торопится указаніемъ лновВрческимъ властямъ на то, что 
такой-то еврей отправляегь богомоленія у себя въ домВ безъ 
разрЕшенія начальства, но если бы подобный возмутительный 
фактъ случился въ дни Рошъ-Гашана и Іомъ- Випурьъ, то не мо- 
жетъ быть сомннія въ томъ, что указаніе на нарушеніе прямаго 
смыела закона или создан!е кагаломъ для строптиваго еврея 
виновности въ „безпорядкахъ по сбору“ не замедлить явиться 
на сцену '). 

Такимъ образохъ мы видимъ, что кагалъ, въ тб моменты 


') Въ 1875 т. многіе петербургскіе евреи въ дни указанныхъ праздпиковъ 
не хотфли закрывать свонхъ частныхъ молеленъ; тогда представители еврей- 
ской общины въ Петербург ходатайствовал предъ Градопачальникомъ объ 
ихъ закрытін, называя ихъ, очень удачно по тому времени, «сходкамн»..... 
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религіозной жизни евреевъ, которые живятъ его духъ, гово- 
рять ему о его высокомъ будущемъ призваніи, становясь 
во главз религіознаго движенія еврейской общины и искус- 
ственными м8рами муссируя религіозное чувство ея членовъ, 
съ одной стороны, выступаетъ горячимъ борцомъ 1іудейскаго 
знамени, а съ другой —руками пновврческой власти серьезно 
караеть тёхъ изъ сыновъ Израиля, которые вздумали-бы со- 
противляться его насильственной религіозной гегемоніи. 

Само собою разум%ется, что при такомъ порядкВ вещей, 
который противенъ и намвревіямъ правительства и религіоз- 
нымъ интересамъ еврейской массы, правительство въ рукахъ 
представителей іудейетва дБлаетея слФпымъ орудіөмъ въ ихъ 
національномъ дзлф обособленія и укрВоленія 1удейства, оста- 
ваясь однако въ глазахъ еврейской массы гонителемъ религіи 
Израиля. 

Такова дБятельность кагала въ области релитіозной. 


ГЛАВА ХІ. 


2) Дъятельность калала въ области бытовой. 


Подраздхепів этой дБятельности. —- Утайка отъ народныхъ переписей. — 
Два примфра административной дБятельпости кагала. 


Въ области бытовой дятельность кагала, какъ органа, за- 
правляющаго жизнью еврейской массы, является на столько же 
обширною и разнообразною, на сколько разнообразна и обшир- 
на въ свопхъ проявленіяхъ сама жизнь. Чтобы при изелВдо- 
ваніи этой сложной дфятельности кагала имфть возможность 
оріентироваться, мы, для удобства, должны разложить ее на дьЪ 
группы: 

А) организаторскую и 

Б) административную въ твеномъ смыслф. 

а) Организаторская дБятельность кагала проявляется въ 
назначеніи различныхъ лидъ кагальнаго муниципалитета. Сю- 
да относится: 

1) назначеніе рзниковъ (шохетъ); 


піїр://гсіп.ого.р! 


104 _ 


2) назначеніе нотаріусовъ (шамешь); 

3) назначеніе сборщиковъ и контролеровъ (роэ-хешбоноть), 
различнымъ кагальнымъ налогамъ; 

4) утвержденіе откупщиковъ по государственнымъ еборамъ: 
коробочному общему и свфчному; 

5) назначене изъ своей среды требуемыхъ закономъ сбөр- 
щиковъ податей и ихъ помощниковъ по вспомогательному ко- 
робочному сбору '); 

6) назначеніе старшинъ надъ псаломщиками; 

7) назначене смотригельницы (тукерке) за миквою 2). 

8) назначеніе надсмотрщиковъ за различными учреждевія- 
ми, подвБдомственными кагалу; 

9) назначеніе ходатаевъ по двламъ кагала съ частными 
лицами у бетъ-днна (суда); 

10) назначеніе повфренныхъ по двламъ евроевъ всего 
края ит. п. 

б) Административная дфятельность кагала, въ твеномЪ 
смысл, является самою обширною п разнообразною. Сюда 
относится: 

1) установленіе п распред®леніе сборовъ п налоговъ: 
а) государетвенныхъ и 6) кагальныхъ; 

2) составленіе списковъ населенія общины; 

8) установленіе обязалельныхь руководящихь правилъ по 
различнымъ случаямъ частной жизни жителей общины; 

4) опредвленіе жалованья членамъ кагало-бетдинской іерар- 
хіп (раввину, учителямъ јешиботовъ и др.); 

5) установленіе разныхъ монополій для различныхъ лиц; 

6) разрвшеше открытія различныхъ еврейскихъ благотво- 
рительныхъ п учебныхъ учрежденій и утвержденіе ихъ уставовъ; 

7) пзысканје источниковъ доходовъ и распредђленіе оных; 

8) установленіе таксы на живность и състные припасы; 

9) разрБшеніе различныхъ построекь и наблюдене за 
оными; 


1) О лицахъ 4 ибп. п. подробно будеть. рЪчь въ стальф о катальныхь 
доходахъ. 

*) Миква — водоемъ въ ?/з куб. саж. воды, въ которомъ еврейки совер- 
шаютъ окуновепія послф родовъ и періодовъ менструацій. 
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10) заключеніе займовъ; 

11) назначене постояннаго контроля и временныхъ реви- 
зій надъ учрежденіями и суммами; 

12) открытіе и закрытіе частныхъ молеленъ; 

13) освобожденіе еврейскихъ арестантовъ изъ полиции 
другихъ мъстъ заключенія; 

14) административная расправа по преступленіямъ и про- 
ступкамъ ') ит. д. 

Абсолютно нБтъ никакой возможности перечислить здВсь 
зсе то, что вфдаетъь кагалъ, какъ орғанизующій и админи- 
стративный органъ; оглавленіе актовъ, предпосланное 2-й 
части нашего изелћВдованія, даетъ читателто въриъИшую и рельеф- 
нзишую картину разносторонней его дфятельвости. 

Съ своей стороны мы можемъ только сказать, что исто- 
рія государствъ п пародовъ не даетъ намъ указанія на суще- 
ствованіе гдз п когда либо общины, администрація которой 
проявляла бы больше насильственной заботливости объ ея чле- 
нахъ, ч6мъ кагаль. Вфрный своей исторической мисеіп—за- 
правлять еврейскою общиной — кагалъ въ своемь диктаторств® 
доходить приэтомь до чудовищной регламенташи жизни еврей- 
скаго населенія. Не желая до безконечноети расширять свой 
трудъ, мы не станемъ останавливаться на обращикахъ втор- 
женія кагала въ интимныя супружесюя отношенія, равно какъ 
юпустимъ такіе случаи, какъ свидфтельство кагала о причи: 
нахъ потери такой-то дфвушкою невинности, или факты самой 
грубой расправы съ лицами, входившими въ нежелательныя 
кагалу связп и т. д. — что видно изь ряда документовъ, изло- 
женныхь во 2-й части этой книги; здвсь мы ограничимся 
только указавіемъ на нфеколько такихъ примфровь, которые 
рельефно могуть охарагтеризовать административную дћятель- 
ность кагала. 


1) Бла общаго угодовиато характера (кража, изиасиловаше и др.), пре- 
стүпленія противъ в$ры (парушеше субботы, кашера и др.), пенсполнеше 
ностаповленій катала и бетъ-дипа (суда) вдаются и паказывалотся хагаломъ; 
дая дфлъ же рраждапскихъ существуетъ отдльпый, правильно организован- 
цый еудъ, — бетъ-динъ. См. док. №№ 237, 315. 395, 451, 412, 562 п др. 
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Одною изъ важнВйшихъ административныхъ функцій кагала 
является утайка настоящато числа душъ еврейской общины. 

Утайка отъ народныхъ переписей являетея у евреевъ, 
такъ сказать, завБтнымъ обычаемъ, и лица, пропущенныя по 
ревизіи, слБдовательно, лишенныя возможности пріобр%Втать, 
законные виды и документы, тБмъ не менЂе цвлыми массами 
свободно занимаются различнаго рода торговлею, ремеслами 
и другими промыслами, какъ это на практикВ существуетъ 
въ сфверо и юго-западныхъ краяхъ и во всфхь прочихъ м5- 
стахъ еврейской осъдлости. 

Если мы обратимся къ исторін евреевъ, то намъ не труд- 
но будеть убЪдиться, что властелины т$хъ етранъ, въ кото- 
рыхъ еврен поселились послЗ паденія ихъ царства, не забо- 
тились о внутренней жизни новыхъ своихъ подданныхъ. Эту 
миссію они всегда возлагали на Рошъ-Галуша (представителя 
изгнанныхъ), готораго властелины избирали для взиманія съ 
евреевъ поголовной дани. 

Если же припомнимъ здВсь, что требуемая властелинами 
дань опредзлялась всегда числомъ душъ еврейскаго населе- 
нія, то станетъ понятно, почему Ротъ-Голута и подчиненные 
ему комитеты и чиновники, сочуветвуя прежде всего своимъ 
собратіямъ, прибБгали къ утайкБ еврейскаго населевія въ 
спискахъ, доставлявшихся ими высшимъ властямъ страны. 
Другаго, боле вЗрнаго средства въ этомъ отношеніл у нихъ 
не было, да и быть не могло. 

Этотъ порядокъ вещей, какъ крайне удобный, евреин перено- 
сили съ собою изъ края въ край, изъ государства въ государство 
и съум%ли отстоять и сохранить, какъ увидимъ ниже, до насто- 
ящаго времени почти въ первобытной его форм%. 

Въ 1571 г. въ Польш было уже весьма много евреевъ, 
но когда Сигизмундъ - Августъ погребовалъ съ каждой души 
обоего пола еврейскаго васеленія по одному тогдашнему злоту 
(1 р. 44 к.) въ годичную подать, то по переписи оказалось 
евресвъ всего только 16,589 душъ обоего пола въ цблой стра- 
нВ ‘). О подобномь же явленіп разсказываеть намъ Чацкій. 


1) Кн. Ргесербу за 1551. 52 в 55 годы. 
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„По постВдней народной переписи (1772 г.), говорить онъ, 
число еврейскато населенія въ ПольшВ и Литв8 доходитъ хо 
308,519 м. п.; но изъ многихъ источниковъ я успвлъ уб%- 
диться, что ихъ надо было считать тіріп 450,000 2), а 
Державинъ объ утайкВ евреями своей численности говорить 
слдующее: 

„Жидовъ въ Бёлорусаи числится, по поелздней ревизіи, 
мужеского пола только 18,121 душа; что множество ихъ про- 
писныхъ, доказывается тёмъ, что въ губернекомъ город Ви- 
тебекВ находитея, кром наемныхъ, 700 еврейскихъ домов», 
а числится ривизекихь душъ съ небольшимъ 500 мужескаге 
пола; но въ каждомь однако дворВ до 20 ихъ найти можно; 
потому думаю, что скоро ихъ найдется, какъ говорять здВс», 
боле 100,000 мужескаго одного полу °)“. 

Самымъ рельефнымъ образомъ рисуется эта особенная черта 
еврейской общественной жизни въ таинственной обстановк®, 
которою облекается самый процесеъ составленія ревизской 
сказки, весьма ясно изображенный въ нъеколькихъЪ катальныхъ 
постановленіяхъ, трактующихъ именно объ этомъ предмет%. 

Въ этихъ документахъ выражено, что дВло ревизіи требуетъ 
крайней осторожности; поэтому члены, которые назначены ддя 
участія въ ея составленін, обязаны предварительно подтвер- 
дить каноническою присягою, что они будуть дЕйствовать въ 
пользу кагала, что возвикающіе вопросы будутъ ими рВшаться 
не иначе, какъ по общему совфщаню всБхъ членовъ, что они 
сами должны подписать эти сказки, не отказываться отъ этого 
п не возлагать этого дфла на другихъ. Наконецъ, въ одномъ 
изъ документовъ говорится, что при доставлен ревизской 
сказки по принадлежности, требуется расходъ въ 300 руб. сер., 
расходъ этотъ понятно какой— взятка. 

Для полнаго уясненія дела, считаемь нужнымъ передать 
здБеь, въ буквальномъ перевод, присягу, которую давали 
члены еврейскаго общества, избранные для составленія ревиз- 
ской сказки. 


1) Возугама о Худасв. Т. Чадкато. Вильна. 1807 г. стр. 216. 
2) Записки Державина. Москва, 1866 т, стр. 408—9. 
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„Присягаемъ предъ Богомъ, Бетъ-дипомъ (судомъ), безъ 
хитрости и коварства и малвйшаго въ мірВ отступленія, что 
по двламъ нынзшней ревизіи мы обязаны заниматься съ пре- 
данностью. Во время нашихъ засБданій никто изъ насъ не 
имћетъ права получить отъ частныхъ лицъ даже полушку въ 
свою пользу, чтобы за это имъ оказать какую-нибудь услугу 
по двлу ревизіи. Еще сказано: въ то время, когда надобно 
будеть подписать ревизскую сказку, мы не имфемъ права 
употребить какое-бы то ни было средство или хитрость, чтобы 
возложить это двло на другихъ лицъ изъ нашихъ представи- 
телей или шамошимъ (нотаріусовъ); когда одинъ изъ нашихъ 
представителей долженъ будетъ дать свою подпись, тогда мы 
вев обязаны подписать, и какъ вВрно присягаемъ, такъ да 
поможетъ намъ Богъ, да прославится имя Его ')“. 

Только посл исполненія этой присяги — говорится въ до- 
кументахъ—членъ кагала им%етъ право входить въ избу, въ 
которой составляется ревизская сказка. 

Понятно, что въ дл чистомъ излишни были-бы эти пре- 
досторожности, а подписать ревизскую сказку, въ которой 
ыфть утайки и неправильности, не составляло бы такого опас- 
наго лага, какимъ онъ является въ упомянутыхъ докумен- 
тахъ. Да, наконецъ, при самомъ доставленйи ревизекой сказки 
въподлежащія мЪста (которыя находились тутъ же, въ г. Минек®), 
не нужно было-бы расхода въ 300 руб.—сумма, которая въ 
то время ечиталась очень значительною. 

Въ настоящее время утайка подлиннаго числа евреевъ про- 
должаетъ практиковаться въ самыхъ шпрокихъ размЗрахъ, 
при посредствЕ еврейскихъ сборщиковъ податей и казенныхъ 
раввиновъ. 

Въ докладе втораго отдБла комисеіи для составленія по- 
ложенія о всесословной воинской повинности въ 1872 г., за- 
нимавшейся вопросомъ обь учет населенія, читаемъ ствдующія 
любопытныя оффиціальныя свБдВнія относительно евреевъ: 

„Списки евреямъ ведутся въ думахъ и магистратахъ по 
гсвъдБніямъ, доставляемымъ раввннами и сборщиками податей“. 


1) См. док. № 869. 
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„Съ перваго взгляда на эти списки, они покажутся весьма 
удовлетворительными, но, по внимательномъ разсмотрніи, ока- 
зывается, что довврять имъ положительно нельзя: во 1-хъ, при 
сөставленіи ревизекихъ сказокъ населеніе не дБлится на по- 
стоянно проживающихъ въ извъстномъ мВетв и временно пре- 
бывающихь въ немъ. При подвижности еврейскаго населенія 
очевидно, что самые в®рные списки дВйствительно приписан- 
ныхъ къ тому или другому городу или мВетечку, не могутъ 
дать даже и приблизительнаго понятя о наличномъ чиев 
евреевъ, проживающихъ въ данной местности. 2) Даже и для 
приписнаго населенія эти списки достов®рностью не отлича- 
ются“. Они составляются раввинами; „показанія раввиновъ, въ 
свою очередь, достовърностію не отличаются“; „метрикамъ евре- 
евъ довћрять положительно невозможно: весьма многіе изъ ново- 
рожденныхъ совершенно не записываются (раввинами); умершие 
не показываются намфренно, съ цфлью запутать списки; о жен- 
скомъ населеніи почти не имфется никакихъ свздёнШ. Зам%- 
чательно еще то, что евреи пользуются открыто весьма про- 
стыми способами для укрыванія отъ переписи, а именно: 
перемВною именъ и прозващь и перефздами съ м%ста на 
мВсто“. 

„По закону каждый еврей долженъ быть записанъ въ спи- 
сокъ подъ извћстнымъ нумеромъ и именемъ. Обыкновенно въ 
спискахъ онъ значится подъ другимъ именемъ, чфмъ въ дЪй- 
ствительности. ЗатЗмъ, на одно и тоже имя, какъ показы- 
вають мфстныя власти, существують обыкновенно н$еколько 
человћкъ и кто изъ нихъ именно внесенъ подъ этимъ назва- 
ніемъ въ списокъ, разобрать чрезвычайно трудно“. 

„Думы, въ которыхъ ведутся сниски еврейскому населен ю, 
почти дишены средетвъ вести ихъ должнымъ образомъ: онф 
пользуются только показаніями раввиновъ; далђе, имфя въ 
своемъ состав гласныхъ изъ евреевъ же, обыкновенно поль- 
зующихся особымъ значеніемъ въ город, думы сами нахо» 
дятся подъ еврейскимъ вліяніемъ. Но относительно находя- 
щагося въ городской черт, эти евёдвнія еще могутъ имфть 
хотя какой либо видъ правды; что же касается м'Встечковаго 
населенія, проживающаго въ уЗздВ часто за 70 и болВе версть 
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оть города, думы не имЗють положительно никакихъ средствъ 
тля уличенія раввиновъ въ неправильности ихъ показан“. 

Благодаря веБмъ этимъ обстоятельствамъ смфло можно 
сказать, что учетъ евреевъ въ сБверо-западномъ крав весьма 
неудовлетворителенъ, такъ какъ им$ющимся спискамъ сама 
мВетная администрація никакой вфры не придаеть“. 

По статистпческимъ свВдВніямъ, собраннымъ въ 1865 г. 
въ 6-ти губервіяхъ: Виленской, Гродненской, Ковенской, 
Минской, Витебской и Могилевской, евреевъ обоего пола счи- 
тается 635,078 человћкъ; между тъмъ есть основаніе думать, 
зто ихъ несравненно боле. Въ одномъ т. Вильно по спис- 
камъ значится всего 8000 евреевъ; на двлъ же мвстная адми- 
нистрація полагаетъ ихъ до 20,000, считая приписанныхъ н 
къ другимъ городамъ, но проживающихъ постоянно въ Вильно“. 

„Въ тВхъ пунктахъ, гдз совершенно случайно обнаружива- 
лась дфйствительная численность еврейскаге населеня, напр. , 
при раздач пособій, когда скрывать свою численность евреямъ 
не было никакой выгоды, обыкновенно оказывалось, что ихъ 
значительно болће противъ оффиціальныхъ показаний ')“. 

„Въ Юго-Западномъ КраВ учетъ евреевъ еще мевће удовле - 
творителенъ, чЗмъ вь С%веро-Западномъ“. „По близости авет- 


*) Доказательствомъ этому могутъ служить слБдующіе примфры: 

1) Въ первый наборъ посаБ мятежа 1863 г. въ одномъ т. Новогруде%, 
Минской губ., вслъдствіе припятыхъ г. военнымъ начальникомъ мъръ къ 
обнаруженію пропущенныхь по ревизіи евреевъ, вь теченіе 2-хъ дпей было 
подано дополнительпыхъ ревизскихъ сказокъ на 700 душъ. 

2) Въ м. Тимковичахъ. Слуцкаго узда, числител по ревизін менће 1000 
душъ евреевъ; между тБмъ, при составленіп мировымъ посредникомъ въ 
3868 г. страховыхъ вдомостей, въ этомъ же мъстечкБ оказалось 128 евр. 
домовтъ, паполненныхъ епреями, кромф большато числа ихъ, прожизавшихь 
ла квартирахь въ домахъ, принадлежавшихъ крестьянамъ, 

3) Посл бывшахо въ маЪ 1868 г. въ городЪ Слуцк, Мниской губ. 
большаго пожара, въ 1юнф того же года комапдпрованъ быль по Высочай- 
шему повелЪнію флитель-адъютантъ Кавелинтъ, который лично роздалъ по- 
собія поторфвшимьъ евреямъ въ числБ до 2000 человфкь. Въ свою очередь, 
предводитель дворянетва роздалъь пособій болфе чъмъ 500 еврелмъ, такъ что 
велфдетве пожара, истребившаго :/з города Слуцка, болфе 2500 чел. евреевъ 
получили пособіе, по ревизін же вефхъ евреевъ значится въ Олуңкъ менфе 
3000 человфкъ. (ОвЪдфная изъ канцелярін Виленскаго Геперадъ-Губернатора). 
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рійской границы еврейское населеніе постоянно кочуеть изъ 
нашихъ предъловъ въ австрійскую имперію, и обратно, упот- 
ребляя это легкое средство при всякомъ м%ропріятіяи прави- 
тельства относительно евреевъ ‘). 

Таковы факты, почерпнутые изъ оффиціальныхъ источни: 
ковъ относительно утайки подлиннаго числа еврейскаго насе- 
ленія въ настоящее время. Не представляется необходимымъ 
выяснять здфеь всю громадность вреда для интересовъ государ- 
ства при неправильномъ отправленіи евреями всзхъ повинно- 
стей, происходящемъ оть невфрнатго учета еврейскато на- 
селевія въ Импери. Но положительно можно утверждать, что 
до тВхъ поръ пока кагалъ будеть самостоятельно завфдывать 
списками еврейскаго населенія и представлять ихъ чрезъ ка- 
зенныхъ раввиновъ и сборщиковъ податей въ думы и ратуши, 
до твхь поръ не прекратятся самыя возмутительныя въ этомъ 
отношен1и злоупотребленя. Съ дћятельностью казенныхъ рав- 
винъ и еврейскихъ сборщиковъ податей боле подробно мы по- 
знакомимся впослВдствіп. 

Еще два примфра административной дЪятельности кагала. 

Акть № 961 (части 2-й) излагаетъ правила о коробочномъ 
сбор съ торговцевъ иногородныхъ; онъ обращаеть на себя 
вниманіе 1) потому что сборъ, о которомъ пдетъ въ немъ рВчь, 
совершенно произвольный: онъ никогда не былъ утверждаемъ 
правительствомъ и послВднему рвшительно неизвВстенъ, а 2) 
по своей образцовой регламентаторской скрупулезности. Этотъ 
продуктъ подпольной кагальной дФятельности устанавливаеть 
слдующіе пункты: 

„1) Всякое промышленное предпріятіе, какъ-то: торговля 
мануфактурными товарами, зерновымъ хлёбомъ, съфстными 
припасами, скотомъ и всякою живностью, которая будетъ за- 
ключаться въ куплъ или продаж, должна оплачиваться ино- 
городцемъ (евреемъ) въ пользу города '/!", Торговля кофеемъ, 


1) ‹Сборникъ трудовь Высочайше утвержденной комиссім для составаенія 
положення о всесосдовной воипской повинности» стр. 671—614. С.-Петер- 
бургъ, 1873 г. 
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перцемъ и сахаромъ, какъ рафинованнымъ, такъ и нерафино- 
ваннымъ оплачивается только */%о. 

2) Всякая торговая сдВлка, заключенная здВсь между ино- 
городцами, должна быть оплачиваема 3° съ обфихъ еторонъ 
въ томъ случаф, если таковая совершилась на наличныя и 
12/0 тогда, если едЪлка эта заключалась въ обиЪнъ товара на 
товаръ. | 

3) Всякій иногородецъ, кто-бы онъ ни былъ, приславпий 
сюда какой бы то ни было товаръ на комисею, кому-бы то 
ни было изъ жителей нашего города для сбыта, платить */2°. 
Комиссюнеръ уплачиваетъ этотъ сборъ вмъсто лица, приелав- 
шаго товаръ. Если же какой нибудь иногородецъ поручить 
кому либо изъ здВшнихъ жителей купить для него какой либо 
товаръ, то покупатель платить вм®сто иногородца '' сбора 
тогда, когда товаръ отправляется имъ на евоихъ подводахъ 
и */2%о, если товаръ забираютъ подводы, присланныя лногород- 
цемъ. 

4) Всякій челов къ, кто и откуда-бы онъ ни былъ, совер- 
шившій какую нибудь торговую едБлку съ жителемъ города: 
продастъ ли онъ здшнему жителю товаръ, который покупа- 
тель долженъ принять на своихъ подводахъ, купитъ-ли онъ 
товаръ отъ здёшняго жителя, съ доставкою на подводахъ по- 
сладняго, хотя-бы товаръ проданный здВшнимъ жителямъ 
вовсе не былъ доставленъ сюда, или хотя-бы товаръ, куплен- 
ный здфсь иногородцемъ былъ-бы отправленъ не на мето его 
жительства, а на другое какое либо условленное между про- 
давцемъ и покупателемъ м$ето, во всякомъ случаЪ, иногород- 
ный уплачиваетъ */% въ пользу сбора, 

5) Всякій иногородный, доставившій сюда товаръ, взамфнъ. 
которато онъ получилъ отъ здвшняго жителя тоже товар», 
долженъ уплатить съ доставленнаго имъ товара 9°. 

6) Веякій челов®къ, кто и откуда-бы онъ ни быль, заклю- 
чившій торговое двло съ здЪшнимъ жителемъ, хотя-бы его 
товаръ и не былъ назначенъ для продажи здфеь, а былъ бы 
лишь доставленъ сюда, или еслибы его товаръ и не былъ на- 
значенъ дія продажи здВсь, а былъ бы лишь доставленъ сюда. 
или еслибы его товаръ вовсе не быль доставленъ сюда, но 
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онъ получилъ здБсь лишь деньги за оный, во всякомъ случа», 
иногородецъ долженъ уплатить */* съ товара, доставленнато 
сюда и ‘0, если здФеь получены будуть лишь деньги за то- 
варъ, который сюда доставленъ не будетъ. 

т) Если какой либо иногородный челов8къ заключить до- 
товоръ съ мфетнымь жителемъ о доставкЪ сюда товара на 
комиссію, откуда-бы то ни было, и если нВтъ надобности, 
чтобы сдфлка состоялась здћеь на мЂетВ и на счетъ иногородца, 
то платить */° сбора. Если же местный житель даетъ свои 
деньги на товаръ, то въ такомъ случа®, иногородный долженъ 
считаться купцомъ и уплатить '/°/, если его товаръ идеть за 
его отвЪтственностью (на рынокъ). Если же товаръ · достав- 
ляется на отв'Втетвенность здБшняго лида, то иногородный 
считаетея лишь приказчикомъ. 

8) Если какой либо купець доставить свой товаръ на ка- 
кой либо пункть въ окрестности, на три мили отъ города, и 
жители нашего города, евреи или необрзанные (христіане), 
пофлдуть туда къ нему за покупкой его товара, то иногород- 
ный обязанъ уплатить */°, все равно какъ бы въ городВ. 

9) Если два иногородныхь заключають здфсь между собою 
какую либо сдВлку, хотя-бы даже товаръ не прибылъ сюда, 
то они обязаны уплатить въ пользу города '/“/ коробочнаго 
сбора. 

Другой примВ®ръ касается частной жизни евреевъ. Актъ 
№ 129 излагаетъ правила для хозяевъ пировъ. ЗдВсь мы ва- 
ходимъ обязательныя постановленія кагала, санкціонирован- 
ныя бетъ-диномъ (еврейскимъ судомъ) о томъ, кого еврей мо- 
жеть пригласить къ себв на пирушку и кого не можетъ, ка- 
кія блюда онъ обязань подавать и какихъ не имћетъ права 
подавать, сколько разъ онъ можеть приглашать гостей и проч. 
и проч. 

Такъ въ немъ читаем»; „Ваноническимъ херемомъ (анафе- 
мой) запрещается женщинамъ, за исключеніемъ лишь ближай- 
шихъ родственницъ, отвфдываль пряниковъ, водки, всякаго рода 
пирожковъ, варенья и другихъ еластей на поздравленіяхъ съ 
рождевіемъ дочери, не только въ субботу, но и вь будше дни; 
тБмъ болфе запрещается брать упомянутыя сласти съ собой 

Книга КАРАЛА, ч. І. 8 
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ва домъ. Каноническимъ херемомъ запрещается въ свою оче- 
редь и хозяевамъ праздника предлагать пряники, варенье и 
всякое пирожное, или посылать оное на домъ. 

Каноническимъ херемомъ воспрещается также давать пиры 
въ продолжене одной недфли, до и послв обр%занія. 

На пиръ обр®занія можно приглашать только родетвенни- 
ковъ до третьяго колБна включительно. 

Каноническимъ херемомъ воспрещается всћмъ и каждому 
(изъ жителей города) безъ формальнаго разрБшенія кагала, 
назначать мста для свадьбы вив города, будь невфста дВвица, 
вдова или состоящая въ разводВ..... Музыкантовъ на свадьбв 
должно быть не болЂе трехъ.... 

Каноническимъ херемомъ воспрещается шульклеперу (ка- 
гальному служкЪ) приглашать на пиръ обрЂзанія или на сва- 
дебный по списку, который предварительно не будетъ подпи- 
санъ однимъ изъ городскихь шамешовъ (нотаріусовъ) п не- 
подтвержденъ его подписью, что онъ составленъ согласно 
правиламъ. 

Кәноническимъ херемомъ. запрещается и самому хозяину 
пира приглашать кого либо, не помфщеннаго въ утвержден- 
номъ спискв и никто да не посмЗетъ явиться на пиръ помимо 
приглашенія его по утвержденному списку. 

За нарушене этихъ постановленій отступникъ подвергнется 
наказанію по уставу о нарушени херема. На такого чело- 
въка будуть наложены больше штрафы, при чемъ не будетъ 
пощажена ни личная честь нарушителя, ни честь его фамиліи 
и никакія оговорки и оправданія не будуть приняты. Покор- 
нымъ да будеть пріятно, да низойдетъ на нихъ доброе благо- 
словеніе и да возрадуются они на праздникахъ своихъ сыно- 
вей, дочерей и внуковъ. Миръ да будетъ Израилю. Аминь. 
Да будеть на то воля Господня“ ‘). 

Гнетъ такой регламентаціи по истин ужасенъ, но ужас- 
н%е его является еще то обстоятельство, что частному еврею нътъ 
возможности уйти отъ этого гнета, такъ какъ малзйшее его 
движеніе къ эмансипаціи своей личности, самый слабый его 


*) См. «Кн. Каг.». ч. 2, акты №№ 129, 130 и др. 
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крикъ къ мФетной иновфрческой власти о защитВ отъ кагала, 
о спасеніп, считается измВною интересамъ Израиля и пора- 
жается херемомъ (анафемой); высшая же степень херема есть 
„Каретъ“, искорененіе, т. е. смерть, смерть гражданская и 
нерВдко, какъ это ниже документально будетъ доказано, фи- 
зическая. 

Еели-же посл всего ксазаннаго задаться вопросомъ: на- 
сколько подобная всесторонняя административная дВятельность 
кагала отвђчаетъ намфрен1ямъ правительства подчинить евреевъ 
дфйствио общихъ государственныхъ законовъ, то отвфтъ полу- 
чится совершенно категорическій и ясный: пока надъ жизнью 
евреевъ развивается знамя своего напіональнаго правительства, 
до тЪхъ поръ всё мвры правительства иновзрческаго напра- 
вленныя къ подчинению евреевъ общимъ закона не приведутъ 
ни къ какимъ практическимъ результатамъ. 


\ 
ә ` 
3) Дљятельность колала вз области правовой. 


Въ этомъ отдфдф намъ предстоить выяснить отношеня 
катала: 1) къ личности и имуществу еврея и 2) къ личности 
и имуществу нееврея. 


ГЛАВА ХП. 


Отношеніе кагала къ личности еврея. — Выдача правъ на жительство. — Ка- 
болатъ-Кишокъ. — Морейне. — Отношеше кагала къ имуществу еврея. 


6 

1. а) Отношене казала къ личности еврея. 

Изъ тщалельнато изученія дфятельности кагала въ области 
бытовой уже предръшилея вопросъ объ отношени кагала къ 
личности еврея въ смыслБ правовомъ. Еели въ бытовой обла- 
сти отдфльная личность еврея всецфло поглощается кагаломъ, 
то въ области права она всесторонне имъ опредёляется. И 
дБйствительно, какъ это мы докажемь ниже, только кагаль 
даруеть еврею ве права полноправнаго члена еврейской об- 
щины, равно какъ,онъ же одинъ имфеть право и лишить ихъ 
еврея (акть № 724). Само собою разумћется, что если кагалъ 


даруеть еврею права и онъ же лишаеть еврея правъ, то не 
аж 
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можеть быть сомнфн1я относительно того, что отдфльныя права 
личности еврея, какъ напр., право заниматься даннымъ ремес- 
ломъ и др., заключающіяся между этими двумя юридическими 
полюсами, стоять въ полной зависимости отъ кагала. 

Мы ограничимся указаніемъ только на нВкоторыя права. 
которыми кагалъ опредфляетъ юридически личность еврея. 

1) Кагаль даеть право на жительство иногороднымъ ев- 
реямъ. 

Хотя относительно, такъ сказать, вишней политики вев 
мФетные кагалы вполн® солидарны между собою, но тёмъ не 
менЂе каждый изъ нихъ, опираясь на правила закона о „Хез- 
катъ-[шубъ“, о власти кагала въ своемъ раіон%, ревниво обе- 
регаеть свою общину отъ вторженія новыхъ членовъ-иного- 
родныхъ и не дозволяетъ инотородному еврею произвольно, 
безъ испрошенія его разр®шенія селиться въ данной мВетно- 
сти, если бы даже овъ пріобрлъ это право на основаніи го- 
сударственнаго закона. 

ПослБ изложенія различныхъ мнЪній за и противъ права, 
„Хезкатъ-Ппубъ“ относительно иногородныхъ евреевъ, Хо- 
шенъ-Гамитпотъ (сводъ еврейскихъ законовъ) заявляетъ о 
немъ слЗдующее: „Въ особенности въ настоящее время, когда 
мы живемъ подъ властью чужихъ народовъ и когда слћдуетъ опа- 
саться, что съ накопленіемъ еврейскихъ жителей со стороны 
первыхъ можеть произойти замВшательство, каждый еврей, 
вновь желающій поселиться въ городв, дБлается гонителемъ 
для мБстныхъ евреевъ. На основані этого соображенія, мЂет- 
ному кагалу предоставлено право закрыть двери предъ но- 
выми пришельцами; а для достиженія этой цВли разрЬшается 
ему употреблять всевозможныя средства, даже власть 20и- 
мовъ (мВстной администрации)“ ‘). Какимъ образомъ мвстная 
власть дБйствительно является орудіемъ въ рукахъ кагала объ 
этомъ ниже. Льготами въ отношени высказаннаго выше общаго 
положенія пользуется „талмудъ-хахамъ“ (ученый талмудистъ): 

„Купцамъ, разъћзжающимъ по городамъ, мЪстные жи- 


1) Хошенъ-Гаминиотъ ст. 156, ст. 7; «Вопросы п отвЪты› раввина 10- 
сифа Кулуна $ 191. 
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тели не могуть запретить временную торговлю въ ихъ го- 
род, но избрать м%ето для постоянной своей торговли никто 
не можетъ безъ согласія мЪстнаго кагала, за исключенемъ 
талмудъ-хахама, которому предоставлено право селиться и 
заниматься торговлею, гтдв ему заблагоразсудитея ‘). 

На основаніи этихъ правилъ, каждый иногородный еврей, 
желаетъ ли овъ поселиться въ какомъ либо новомъ мет, 
открыть ли торговлю, заняться ли ремесломъ и проч., при 
везхъ подобныхъ случаяхъ онъ напрасно будетъ опираться 
на права, которыя ему предоставлены местными государетвен- 
ными законами: „Хезкатъ-Ппубъ“ парализуетъ дБйствіе тосу- 
дар ственныхъ законовъ, которые при власти кагала. нерздко 
бываютъ или совершенно лишни, или нужны только для фор- 
мы, но никогда не полносильны на столько, чтобы въ подоб- 
ныхъ случаяхъ еврею возможно было обойтись безъ предва- 
рительной сдфлки съ мЪстнымъ кагаломъ. 

ПослВ всего сказаннаго станеть вполнз понятнымъ сл%- 
дующее рВшеніе кагала: 

„Такъ какъ поселившійся въ нашемъ город, безъ права 
на жительство р. Моисей, обязанный, въ силу прежняго по- 
становленія кагала, представить свое право на жительство въ 
нашемъ город, если таковое у него имћется, или оставить 
нашъ городъ, до сихъ поръ упоретвуетъ и не обращаетъ вни- 
манія на’ требованія кагала, то нынфшнимъ рЕшеніемъ по- 
слфдняго уполномочивается по этому дфлу на правахъ м%ъ- 
сячнаго головы — голова р. Илья (дабы) преслфдовать и 
гнать сказаннаго р. Моисея даже посредствомѕ нееврейскихь 
властей п принудить его оставить нашъ городъ“ и т. д. °). 

Посл всего сказаннаго становится ясно, на сколько сильна, 
власть кагала, присвоившаго себћ одинъ изъ основныхъ атри- 
бутовъ государственной власти — право запрещать или раз- 
ръшать еврею селиться въ данномъ мъстВ. Если же сопоста- 
вить здВсь то обстоятельство, что запрещеніе кагала парали- 
зуетъ дозволеніе м%стной власти и обращаетъ его въ пустую 


) Па, 
з) См. Ки. Кат. ч. 2, акт. № 24. 
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формальность, то не будетъ уже удивительнымъ, почему по- 
становленіе кагала имЂетъ для еврея большее значеше, нежели 
законы власти государетвенной ‘). 

2) Кагалъ укр®лляетъ сдфлки частныхъ лицъ. 

Въ глубокой древности у евреевъ былъ обычай, по кото- 
рому при актахъ купли и продажи покупатель разувалъ свой 
башмакъ и подавалъ его продавцу °). 

Талмудъ ввелъ въ свой уставъ о кулл%-продажв нвВчто въ 
родБ этого древняго обычая, разумћется, съ присвоеніемъ ему 
того важнаго зваченія и силы, которыми обыкновенно обле- 
чены всё его постаповленія. 

Нын%, при акт купли-продажи прежде всего совершается 
каболатъ-киніонъ, т. е. покупатель самъ, или заступающій 
его место, подаетъ свою полу или платокъ продавцу, и гово- 
рить ему: „возьми эту вещь взамёнъ земли или дома и 
проч., которую ты мнв продаешь, отдаешь въ подарокъ“ и 
проч. Когда продавець потянулъ рукою платокъ или полу, 
тогда актъ купли-продажи считается уже совершимся и хотя 
объектъ сдзлки еще не перешелъ въ обладаніе купившаго и 
стоимость его не уплочена, однакоже, гдз бы онъ ни нахо- 
дился, онъ составляеть уже законную собственность покупа- 
теля и ни одна изъ сторонъ не можеть нарушить совершив- 
шагося акта купли-продажи °). 

Такимъ образомъ ясно, что каболатъ-киніонъ не пустой 
обычай: если продавецъ, потянулъ полу или платокъ, взамЪънъ 
продаваемаго ему предмета, то этпмъ онъ приходить съ объек- 
томъ купли-продажи въ матеріальную связь, которая состав- 
ляетъ одинъ изъ главныхъ двятелей юридическаго владВнія по 
талмуду. 

Въ настоящее время при мелкихъ дфлахъ каболатъ-кин!- 
он‘омъ, какъ обрядомъ, оканчивается предварительная сдфлка, 


*) Все сказанное о выдачЪ правъ на жительство относится къ дЪйствіямъ 
кагала по отношенію къ ниогороднымъ евреямъ; мы опускаемъ разесмотр%ніе 
дЪйствій кагала по отношенію къ евреямъ, живущимъ въ его раіонъ; объ 
этомъ будетъ сказано ниже, при р$чи о сборщикахъ податей. 

2) Руеь, гл. ГУ, ст. 7. 

3) Хошенъ-Гамишпотъ. Гл. 195, ст. 1. 
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но при болђе серьезныхъ дёлахъ, для того что бы предвари- 
тельная сдфлка получила юридически обязательную силу, для 
того чтобы безповоротно закр®пить ее за собою, стороны от- 
правляются въ кагалъ, къ шамешу и составляютъ тамъ доку- 
ментъ извзстный тоже подъ именемъ „каболатъ-киніонъ“, ко- 
имъ окончательно обезпечивается исполненіе даннаго обязатель- 
ства. Такимъ образомъ кагалъ оказываетъ свое вліяніе и въ 
области правовыхъ обязательственныхъ отношеній. и своею 
властью санкціонируетъ сд®лки частныхъ лицъ. 

Мы опустимъ разсмотрВніемъ такія стороны дфятельности 
кагала въ области правовой, какъ, напр., установленіе въ пользу 
отдльныхъ лицъ мфетной общины монополій на различныя от- 
расли производетва торговли, и др.,--отсылаемъ читателя не- 
посредственно къ богатому источнику данныхъ, изложенныхъ 
во 2-й части этой книги, —и перейдемъ къ разсмотрВнію тВхъ 
дБйствій кагала, коими онъ возводитъ частное лицо въ раз- 
личные чины кагало-бетдинекой республики и уяснимъ вліяніе 
этихъ дВйствій съ одной стороны на жизнь еврейской массы, 
а съ другой — на правильное прим®неніе къ жизни евреевъ 
государственнаго закона. 

3) Кагалъ возводить въ званіе „морейне“. 

Въ общихъ собраніяхъ еврейской общины, „асифа“, изъ 
котораго выдъляются кагалъ и бетъ-динъ, правомъ голоса 
пользуютея, какъ было выше указано, только „морейне“, т. е. 
„благородные“, а таковыми признаются только лица, получив- 
шія талмудическое образованіе. Въ силу такого шорядка вещей, 
еврейская община въ настоящее время, какъ и во времена 
саддукеевъ и фарисеевъ, представляетъ два р®зко разграничен- 
ныхъ между собою класса людей: класеъ управляющихъ — 
патриціевъ, къ которому относится весь кагальный и бетдин- 
скій персоналъ и который весь „морейне“ и классъ управ- 
ляемыхъ — плебеевъ, къ которому принадлежить остальное 
еврейское населеніе и который титуломъ „морейне“ не от- 
мвченъ. Само собою разумЗетея, что въ то время какъ пер- 
вый имфеть за собою всф права и власть и такимъ образомъ 
вев выгоды обезпеченнато положенія, второй — является ни- 
тценствующимь и безправнымъ паремъ. 
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Всея тяжесть государственныхь повинностей падаетъ на 
одинъ лишь низшій классъ, на беззащитныхъ плебеевъ, такъ 
какъ при существующей систем® ихъ отбыватя по круговой 
порукЁ, распредћленіе всякой повинности совертаетея въ ка- 
гальной избЪ, гдъ заеВдаютъ исключительно патриціи— морейне!). 

Если мы укажемъ на такой многознаменательный фактъ, 
что между десятками тысячъ евреевъ, попавшихъ въ ряды 
русской армія въ продолженіе почти 50-ти лВтняго отбыванія 
евреями рекрутской повинности не попался ни одинъ талму- 
дистъ-патрицій, то врядъ ли нужно приводить еще доказа- 
тельства, что и остальные государственные повинности, на- 
логи и поборы ложатся подъ гнетомъ деспотическаго кагала 
двйствительно невыносимою тяжестью на еврейскаго плебея. 
Жаловаться на притћсненія кагала и просить защиты у мВет- 
ной инов®рческой власти — еврею невозможно; благодаря раз- 
личнымъ рычагамъ, о которыхъ будемъ товорить ниже, мВст- 
ная власть до настоящаго дня разыгрывая грустную роль 
Пилата въ полномъ емысл® этого слова, является тъмъ не 
менфе безпощаднымъ орудіемъ кагала. 

Но изъ этого гнетущаго положенія для еврейскаго плебея есть 
одинъ легальный, съ точки зрБнія іудейства, выходъ, — а 
именно: путемъ талмудическато образованія скинуть съ себя 
позорную печать плебея и попасть въ число патриціевъ, въ 
Число „морейне“, благородныхъ. 

Само собою разумћется, что съ полученіемъ необходимаго 
образовательнато ценза, еврей становится „морейне“ фактически; 
но для того, чтобы утвердиться въ этомъ званйи, еврею необ- 
ходимо еще пріобр%сти его отъ кагала, путемъ возведенія въ 
„морейне“. Въ сущности возведен1е въ „морейне“ не есть не- 
посредственное дарованіе какого-нибудь конкретнато права: 
это, такъ сказать, только формальное причисленіе даннаго лица 
въ разрядъ „блатородныхъ“, за которымъ, какъ логическое уже 
послъдетвіе, слБдують реальные, правовые результаты. Званіе 
„морейне“ даетъ еврею право участвовать во вефхъ обще- 
ственныхъ собраніяхъ, оно открываетъ ему перспективу быть 


)) Ом. акт, № 975. 
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избраннымъ въ члены еврейскато управленія и, сл$довательно. 
сбросить съ себя бремя государетвенныхъ и кагальныхь 
налоговъ; „морейне“ даеть возможность .еврею селиться въ 
уЗетности другато катала, не испрашивая на то его разрБше- 
нія, но опираясь на разсмотрЗнныя выше правила о „Хезкатъ- 
Тпубъ“, по которымъ „ученому талмудисту“ кагаль обязанъ 
выдать право на жительство —однимъ словомъ, только путемъ „мо- 
рейне“ еврею удается вполнз эмансипировать свою личность. 
Но крохв этихъ осязательныхъ результатовъ, „морейне“ ще- 
кочетъ еще и самолюбіе еврея; только „морейне“ даетъ право 
еврею возвышаться по степенямъ катальной іерархіи и полу- 
чать почетныя званія: бывшато икора (дВйствительнато члена 
кагала), бывшаго туба (представителя) и бывшато роша (го- 
ловы) *); далфе: присоединеніемъ титула „благородный“ въ 
документахъ, при общественномъ ботомоленіи, напримћръ при 
обрядВ А мія, о чемъ скажемъ ниже, и другихъ случаяхъ ча- 
стной жизни такой еврей рЪ№зко выдфляется и возвышается 
надъ остальной безправной массой °). 

И такъ, каталъ, возведеніемъ въ званіе „ морейне“, перево- 
дитъ еврея изъ класса плебеевъ въ разрядъ лицъ привиллеги- 
рованныхъ, выводить безправнато гражданина еврейской рес- 
публики на тотъ путь, тдЪ онъ становится уже полноправнымъ 
ея членомъ. 

Однимъ словомъ, санкціонируя за евреемъ „морейне“, ка- 
талъ твмъ самымъ сразу опредћляетъ всю правовую личность 
еврея и посредственно даруетъ ему всЪ права полноправнаго 
члена общины, со всфми послфдетыями этого полноправія. 

Таково великое значеніе для еврея звавія „морейне“. 

Послв всего сказаннаго. становится понятнымъ значеніе 


1) Слово «‹бывшій», прибавленное къ титулу данпаго лица, показываетъ, 
что лицо это пе состояло на дЪйствительной службЪ въ качеств члена ка- 
тала, по возведено въ это почетное зваше по усмотр$тию кагала. См. акты 
№№ 541, 821, 938 и др. 2 ч. Ки. Баг. 

з) За возведеніе въ званіе «Морейне> кагалъ взимаетъ извфстную сумму. 
Увлекшись чисто фискальными соображешями, кагалъ сталъ продавать это 
званіе лицамъ умерлгимт. Хюбопытепъ документь № 456, обларуживающій же- 
наше ограничить лодобныя несовм%стныя съ достоинствомъ звалая сдфлки, 


Мр://гсіл.ого.р!і 


122 


„морейне“ и для иновврческаго правительства, подъ властью 
котораго живутъ евреи. Если задача правительства по отно- 
шенію къ евреямъ заключается въ изысканіи средствъ къ рав- 
номфрному отбыванію евреями государственныхъ податей то 
званіе „морейне“ становится на пути его цёлямь, увеличивая 
собою рядъ евреевь, изъятыхъ по талмудическимъ законамъ 
отъ всякихъ государственныхъ сборовъ, если она заключается 
въ изыскани ередствъ къ неуклонному отбыванію евреями 
повинностей, —то званіе „морейне“, путемъ укрывательства ка- 
таломъ титулованнаго еврея и невнесенія его въ списокъ 
лицъ, подлежащихь повинности, —увеличиваеть собою число 
евреевъ, уклоняющихся отъ нея; если, наконецъ, вообще, за- 
дача правительства заключаетея въ томъ, чтобы уничтожить 
обособленность евреевъ и разорвать тотъ заколдованный кругъ 
іудейства, куда такъ трудно проникнуть иновзрческой власти 
и подчинить евреевъ дъйствію общихъ государственныхъ зако- 
новъ, т0 и ТУТЬ „морейне“ составаяеть надежный оплотъ 
Тудейства, создавая ему новыхъ и сильныхъ борцовъ за неза- 
висимость и пфлость кагало-бетъ-дпнскаго царства. Конечно, 
пока живъ будетъ кагалъ, будетъ проивфтать п „морейне“, во- 
преки интересамъ и правительства, и порабощенной кагаломъ 
еврейской массы— не морейне. 

1. 0) Отношеніе казала кз имуществу еврея. 

Всесторонне опред®ляя въ правовомъ отношеніи личность 
еврея, кагалъ настойчиво вторгается и въ имущественныя его 
права. НЂеколько ниже мы укажемъ и тв законы, которые 
лежать въ основ д®йствій кагала въ этомъ отвошеніи; здЪеь 
же мы ограничимся указаніемъ только на одинъ характерный 
фактъ: еврей, пріобрВвшій право собственности или владнія 
на какое нибудь недвижимое имущество, не раньше можеть 
считать себя собетвенникомъ или владфльцемъ его, какъ прі- 
обрфтеть отъ кагала утвержденіе на это право. Такимъ обра- 
зомъ, пріобр®теніе какого нибудь имущественнаго права за- 
коннымъ путемъ и утвержденіе въ немъ м®стнымъ иновђрче- 
скимъ правительствомъ, не могуть гарантировать еврею безо- 
паснаго и безпрепятственнаго пользованія этимъ правомъ; это 
только непзбБжные предварительные акты, которые не имВютъ 
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серьезнато значенія. Санкція для еврея на неотемлемое право 
собственности или владзня имуществомъ исходить 0тъ кагала. 

Вотъ въ какихъ . выраженіяхъ осуществляется эта санкція 
кагала: 

„Съ настоящаго дня право кагала на завћдываемыя р. Х 
строеніями и плацомъ (мВетомъ), которыя принадлежать ему 
въ силу купчей крБпости, выданной ему (р. Х) м%етными 
(инов$рческими) властями....переходятъ окончательно къ нему, 
и онъ отнын8 имветъ право поступать съ ними по своей соб- 
ственной волв: продавать, заввщать, отдавать въ наймы, за- 
кладывать и дарить кому угодно.... '). Или: 

„..... Продано р. Моисею право на влад ше землею, ко- 
торою онъ въ настоящее время завфдуетъ на основани права, 
выданнаго ему адоне-гаарецъ (правительствомъ) и т. п. °). 

Чрезвычайно интереснымъ въ этихъ продажахъ является еще 
тоть фактъ, что, санкціонируя за евреемъ право на владфніе 
имуществомъ, пріобрътеннымъ имъ на основаніп метныхъ 
законовъ, кагалъ, вифетБ съ тёмъ, какъ правительственный 
органъ еврейской общины, береть на себя: и защиту этихъ 
правъ отъ притязаній другихъ евреевъ. 

„Если кБмъ нибудь, говорится далће въ указанныхъ до- 
кументахъ, будеть заявленъ протестъ противъ этой продажи, 
то протестующій долженъ быть удовлетворенъ кагаламъ, кото- 
рый долженъ употреблять зависящія 0тъ него средства, чтобы 
означенная продажа осталась неприкосновенною за Х, его 
уполномоченными и наслфдниками, въ полномъ спокойствіи и 
безъ малЪйшато, съ чьей либо стороны, препятетвія“. 

Въ виду той дЪйствительно грозной власти и силы, кото- 
рою пользуется кагалъ, каждый еврей при прюбр$ тени имущест- 
венныхъ правъ, невольно ищетъ въ утвержденіи кагала га- 
рантій для спокойнаго и безопаснаго пользованія пріобрЂтен- 
нымъ имуществомъ *). Но если бы даже еврей и не опасался 
притязаній другихъ своихъ соотчичей, онъ все-таки обратится 


1) Кн. Кат. ч. 2, док. № 428. 
2) Тамъ-же, док. № 389. 
з) См, лок. № 651. 
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за санкціей на имущество къ кагалу, такъ какъ въ против- 
номъ случаВ ему, какъ отступнику отъ установленныхъ пра- 
вилъ, всякую минуту грозить опасность утратить вс$ пріобр%- 
тенныя отъ иновБрческой власти права, которыя перейдутъ 
тогда въ собственность кагалу. Борьба же съ каталомъ и 
исканіе защиты нарушенныхъ правъ у мфстной власти пове- 
деть за собою обвиненіе кагаломъ даннаго субъекта въ раз- 
личныхъ преступленіяхъ, доказательство преступности будетъ 
подтверждено массой свидБтельскихъ показаній евреевъ, счи- 
тающихь богоугоднымъ дБломъ свидбтельствовать противъ 
еврея, дерзнувшаго пойти къ „гоимамъ“ (неевреямъ) и, въ 
конц концовъ, такой еврей будетъ серьезно наказанъ руками 
той власти, у которой онъ искалъ себ® защиты. 

И такъ, яено, что еврей можеть не раньше счптаться собетвен- 
никомъ или владфльцемъ пріобрътеннаго имъ отъ иЗстнато пнов®р- 
ческаго правительства имущества, какъ по утверждеши его въ 
этихъ правахъ кагаломъ. Посл$днее обстоятельство, между про- 
чимъ, наглядно выясняетъ причину того явленія, что государ- 
ственные законы такъ упорно игнорируются евреями; пока живъ 
кагалъ со своими обязательными для еврея постановленіями, 
государственный законъ всегда былъ и теперь остается пу- 
стою формальностью. Прочныя свои права еврей выносить изъ 
кагальной избы. 

Уяснивъ себф тБ отношешя, которыя существують между 
кагаломъ съ фдной, и личностью и имуществомъ еврея съ 
другой стороны, мы посмотримъ теперь, какъ относится ка- 
галъ къ личности и имуществу нееврея. Отношенія эти, заро- 
дившіяся еще на почвз Іудейскаго царства и, съ тезешемъ 
вБковъ, пріобрВтавшія все болфе опредъленныя формы, явля- 
ются въ настоящее время вполнћ установившимися. 
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ГЛАВА ХП. 


Отношеніе Кагала къ личности нееврея.—Право Меропія.--Отношеніе Ка- 
таза къ имуществу нееврея.--Право Хазаки.--Способы его осуществленія. — 
Вліяніе этого права на экономическій бытъ христізнскахто населеня. 


2. а) Отношеніе калала кз личности нееврея. 

Въ двлахъ вБры, секта, выдвляющаяся изъ какой-либо 
религіи, встрВчается послЗднею далеко недружелюбно. Та- 
ковъ законъ. Гудейство встрвтило весьма сильною, но понят- 
ною, ненавистью зародившееся на его почве христіанство. 

Само собою разумвется, что съ течешемъ вђковъ нена- 
висть эта къ своему опасному противнику, превратившемуся 
изъ маленькой секты во вселенскую религію, не могла и двй- 
ствительно не уменьшилась. 

Не желая повторяться, мы просимъ читателя возобновить 
только въ своей памяти сказанное нами объ отношеніяхъ 
евреевъ къ христіанамъ на первыхъ страницахъ нашего изелВ- 
дованія (стр. 50—54); если же мы здћсь вспомнимъ: 1) что 
христіанинъ до сего-двя не призывается въ свидфтели по двлу 
между евреями, 2) что до настоящаго дня еврей считаетъ за 
‘безчесме кровныя связи съ христіаниномъ и не вступаеть съ 
нимъ въ родство, то для насъ станетъ совершенно яснымъ, 
какія чувства питаеть современный правовфрный еврей къ 
хрисгіанину. Христіанинъ въ глазахъ такого еврея—безправ- 
ная и Богомъ отверженная личность. Ц%ль ея существования — 
лоставлять возможность существования и развитя Богомъ из- 
бранному народу, а притБенен1е и эксплоатащя этой лично- 
сти являются уже отнюдь не безлогичнымъ посл6детьемъ та- 
кого взгляда. 'Талмудъ учить: 

„Ошибкою инов%рца дозволено (еврею) пользоваться, если 
иновфрець самъ ошибается: если нееврей —развиваеть это но- 
ложеніе тадмудъ— составляя счетъ (товару, проданному еврею) 
ошибся (не въ свою пользу), тогда еврей долженъ сказать ему: 
»©мотри, я дов®ряю твоему счету, но самъ не знаю (вВрень 
онъ или н®тъ) и плачу столько, сколько ты требуешь“ °). 


1) Талмудъ Гагазапъ-Ахропъ, л. 118, 


Піір://гсіп.ого.рі 


126 


Подобный, далеко недружелюбный, тонъ и взглядъ еврей- 
скаго закона на нееврея еще рельефнће выясняется при изу- 
ченіи чрезвычайно оригинальнаго права, извфстнаго въ еврей- 
скомъ законодательств подъ именемъ „мааруфя“ или, правиль- 
не, „мерошя“ '). 

„Меропія“ — собственно означаетъ личность. Этимъ словомъ 
именують еврейскій законъ и евреи знакомаго вообще и въ. 
частности кліента (Къде), въ самомъ широкомъ смыслв этого 
слова: постояннаго покупателя въ отношени къ продавцу, за- 
казчика въ отношеніи къ ремесленнику, заемщика къ креди- 
тору, служащаго къ принципалу, —еловомъ, всякое лицо, съ 
коимъ еврей приходитъ въ сношенія, въ столкновенія, назы- 
вается „ Меропія“. 

Въ высшей степени интересными представляются, конечно. 
постановленія еврейскаго закона относительно мероши — не- 
еврея. Вотъ слова еврейскаго закона: 

„Вели у еврея есть меропія нееврей, то въ однихъ мЪстахъ 
бетъ-динъ (судъ) воспрещаетъ другимъ евреямъ дЗлать подрывъ 
(тому еврею, который имЗетъ за собою этого меропію) и имћъть 
дфла съ этимъ неевреемъ, а въ иныхъ мБетахъ разрђшпаетъ и 
другимъ евреямъ ходить къ этому нееврею, давать ему деньги 
въ ростъ, им%фть съ нимъ дла, давать ему подкупъ п вытяги- 
вать съ него (эксплоатировать его); ибо имущество нееврея 
свободно (гефкеръ) и кто имъ раньше завладфегь, тому оно 
и принадлежитъ“ °). 

Такимъ образомъ мы видимъ, что еврейскій законъ гово- 
ритъ здБеь спеціально о меропіъ—неевреъ и точно устанавли- 
ваеть для еврея право на этого мерошю нееврея. Само собою 
разум%ется, что при словахъ приводимато закона, эксплоататор- 
ская дБятельность еврея становится вполнъ устойчивою, такъ 
какъ дача нееврею денегъ въ ростъ, подкупъ и „вытягиваніе“ , 


') Слово это происходитъ отъ хаздейскаго Мааггаіз, что значитъ знако- 
мий, друг. См. Јоһаппіѕ Вихбогћі Гежсоп СаЛаісит, Тании ето её ВаЪ- 
Ъпісшп. Аппо МОСХХХІХ. 

2) Хошепъ-Гамишпотъ, стр. 156, и Мордехай Тр. Баба-батра, га. 8 Ло- 
тахпоръ. 
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словомъ, экеплоатація во вевхъ формахъ и видахъ—является 
уже осуществленіемъ дарованныхъ ему закономъ правъ на 
мерошю— несврея. Но относительно талмудическато закона всегда 
слъдуетъ помнить, что законъ самъ по себф, а жизнь сама по 
себв и что первый сплошь и рядомъ обращается въ мертвую 
букву, если онз не находить себъ поддержки во внљшней 
авторитетной власти. Къ сожалвнію, данный законъ о ме- 
рош — нееврев нашелъ себв сильнато поборника и защит- 
ника, который постояннымъ его прим%неніемъ безпрерывно 
проводить его въ жизнь и не даетъ ему умереть. 

Заправляя жизнью еврейской‘ общины, кагаль приевоиль 
себБ всю совокупность правъ на меропій — неевреевь и про- 
даетъ ихъ въ розницу отдвльнымъ евреямъ. Для того, чтобы 
имвть возможность исключительно, безг вторженія друш 
евреевв осуществлять свое право на меропію-—нееврея, еврей 
долженъ купить это право у кагала: и вотъ, сегодня кагалъ 
продаетъ еврею, а право на его мерошю, нееврея Иванова, 
завтра онъ продаетъ еврею Б. право на исключительную экс- 
плоатацію пБлой группы лицъ, служащихъ. въ какомъ либо 
учрежденіи и т. д. Однимъ словомъ, личность нееврея, без- 
правная съ точки зря іудейства, продается, составляеть для 
кагала предметъ торговли. Нечего говорить, что существованіе 
права меропіи тщательно скрывается отъ иновБрческаго глаза 
и уха, наравнЕ съ другимъ, еще болће рельефнымъ правомъ, 
о которомъ будеть сказано ниже. 

Тмъ не менфе, кто знакомъ съ жизнью христіанскаго на- 
селенія сћверо и югозападнаго края, тоть, безспорно, признаетъ 
тотъ фактъ, что нътъ тамъ христіанина особенно не-пролета- 
рія; нфтъ такого учрежденія, нЪзтъ и такой крестьянской 
общины, при которой не состоялъ-бы какой-нибудь еврей; 
факторъ, шинкарь или перекупщикъ, онъ всегда съ-умЂетъ 
втерБться, сдфлальея сначала необходимымъ, а впослдствіи и 
нензб%жнымъ; но ни отдђльному лицу, ни учрежденію, ни 06- 
щинђ неизвветенъ тотъ фактъ, что это вначалв какъ-бы слу- 
чайное и впослВдствіи упорное вм%шательство еврея въ дла 
и жизнь ихъ, основано на прав®, купленномъ даннымъ евреемъ 
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у кагала, съ условіемъ исключительнаго безконкуррентнало со 
стороны другихъ евреевъ имъ пользованія '). 

Посл всего сказаннаго, читателю стануть понятны изло- 
женные во 2 части этой книги акты №№ 447, 448 и др., коими 
каталъ продаеть данному еврею право на экслоатацію лиць 
христіанскаго взроисповфданая, безъ подрыва со стороны дру- 
гихъ евреевъ. Насколько своеобразное право мероши, низводя- 
щее въ глазахъ еврея личность христіанина до объекта торгов- 
ли, соотвВтствуетъ какъ интересамъ мЕстнато населенія, такъ и 
видамъ правительства, мы считаемъ излишнимъ выяснять здфеь. 

2. 6) Отношеніе катала кг имуществу нееврея. 

Изр$чене, поставленное эпиграфомъ нашего изс.1Вдованія: 
„евреи образують государство въ государств“, которымъ Шил- 
леръ завершаеть и округляетъ картину еврейскато быта въ 
землв Египетской за 8600 лфть тому назадъ, весьма основа- 
тельно примняется многими къ жизни еврейскаго варода п 
въ настоящее время; но такъ какъ государство безъ террито- 
рій немыслимо, то и приведенное изрВченіе считалось до сихъ 
поръ боле поэтическимъ выраженіемъ, чВмъ историческою ис- 
тиною. Въ нашей книгъ, открывающей въ первый разъ терри- 


1) Въ № 1880 газеты ‹Новое Время» за 1881 г. помфшикъ юго-западнаго 
края разсказываетъ о себъ слфдующее: «Въ Бессарабской губ. было у меня 
имфне и въ немъ виноградники, привосившіе значительный доходъ. Яв- 
ляется какъ-то ко миф местный купецъ-еврей приторговать у меня вино и 
даетъ баснословно дешевую цфну, я не соглашаюсь. Долго онъ мепя мучилъ, 
уговаривалъ, доказывалъ, что дороже дать не сходно, наконецъ, озлившись 
за мое упорство и видя, что гешефтъ пе удается, объявилъ миф, что никто 
у меня вина не купить даже и за безцњнокъ и что я его еше просить буду 
вносафдетьи, да будетъ поздно. Я его прогналъ. Между тъмъ время прохо- 
дить, посылаю я уже самъ искать купцовъ, но напраено. Какъ только узна- 
ютъ евреи чье вино предлагается въ продажу, такъ сейчасъ отказываются . 
Посылаю я прикалцика верстъ за 100, въ Подольскую губ. — тоть же ре- 
зультатъ. НЪсколько мЪсяцевъ только спустя, узналъ я, что мфетный торго- 
вецъ-еврей наложилъ па мое випо хейримъ (проклятіе) чрезь местный калаль 
и далъ зпать объ этомъ во вс еврейсыя общества верстъ за 100 вокругъ». 
Снять этотъ херемъ-питердиктъ номфщику удалось только путемъ взятки въ 
25 р. Сагурскому раввину, принесенной имъ по совфту одного старика-еврея. 
Этоть примфръ чрезвычайно рельефенъ п мы попросимъ читателя вспомнить 
о немъ ниже, при ръчни о ‹херем$». Прим. издат. 
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торію, на которую еврейскій каталь всегда простиралъ и нын% 
простираеть свои права и которую онъ дйствительно подчи- 
нялъ п подчиняеть своей власти, сказанное изрВченіе полу- 
чаетъ значеніе неопровержимой истины, и такимъ образомъ, пе- 
реходитъ изъ проблемы въ аксіому. 

Съ территоріею еврейскаго царства знакомятъ насъ пра- 
вила о „Хезкатъ-Ішубъ“, т. е. о власти кагала надъ террито- 
ріей и населеніемъ его раїона. 

Въ силу правилъ о Хезкатъ-Ппубъ, власть кагала прости- 
раетея. далеко за рубежъ всфхъ правъ какого либо частнаго 
общества; въ силу этихъ правилъ, местный кагалъ им%етъ 
право все, что входить въ раіонъ данной территорія, подчинить 
«воей власти; опираясь на нихъ, онъ считаетъ себя хозяиномъ 
всЪхь имуществь, какъ еврейскихъ, такъ и хриетіанскихъ, 
лежащихъ въ его раіонъ '). Согласно съ этимъ, личность ев- 
рея и его имущество находятся въ полной фактической и юри- 
дической зависимости отъ кагальной власти; личность нееврея, 
какъ это было указано при разбор® права „меропіп“, тоже 
не изъята изъ его эёлћнія, равно какъ ему же подчинены 
находящіяся на его территоріи имущества христіанъ. „Иму- 
тцество нееврея свободно“, говорить законъ *); „имущество 
нееврея—что пустыня свободная“, сказано въ другомъ мветћ °), 
а р. Іосифъ Кулунъ, одинъ изъ авторитетн®йшихъ еврейскихъ 
законодательных комментаторовъ, прибавляетъ: „имущество не- 
еврея—что озеро свободное“ “). Согласно такому взгляду за- 
кона и толкователей его, кагалъ, руководясь властью, санк- 
ціонированною для него правилами Хезкатъ-Їшубъ, видить въ 
нееврейскихъ жителяхь и ихъ имуществв, находящихся въ 
его ра1онћ, такъ сказать, свою государственную или казенную 
собственность, которою онъ распоряжается ва своеобразныхъ 
правовыхъ началахъ. Выше мы уже говорили о прав „ме- 
ропіи“, по которому кагалъ продаетъ данному еврею въ исклю- 
чительную эксплоатацію принадлежащее ему право на личность 


1) Авт, № 225. 
2) Хошенъ-Гамишпотъ ст. 156. 
%\ Талмудъ тр. Баба-батра, стр. 55. 
+) Юрпдич. респонсы Г. Кулуна. Времона 1552 г., № 132. 
Книга КАТАЛА, Ч. Г. 9 
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нееврея; здфсь же мы разсмотримъ право съ „меропіей“ 
однородное, но еъ продажей которато въ обладаніе еврея 
поступаеть нъчто болће реальное, чфмъ личность нееврея. 
Право, о которомъ идеть рвчь, называется „Хазака“, т. е. 
право владвнія недвижимымъ имуществомъ. Считая недвижи- 
мое имущество христанъ, какъ мы сказали, своею собетвен- 
ностью и руководясь словами закона: „кто раньше имуще- 
ствомъ нееврея завладеть, тому оно и принадлежить“ ‘), ка- 
галъ предоставляеть каждому еврею возможность завлад®ть 
этимъ имуществомъ, если только посл®дній купить у кагала 
„хазаку“ на него, т. е. право на владћніе этимъ имуществомъ. 

Не посвященнымъ въ кагальныя тайны, продажа, о которой 
здвеь говорится, можеть показаться непонятною. Возьмемъ при- 
м$ръ: кагалъ, продаетъ на основані своихъ правъ, еврею 
Х домъ, который, по государетвеннымъ законамъ, составляеть 
неотъемлемую собственность христіанина А, безъ вћдома, ко- 
нечно, и согласія послъдняго. Какая, спрашивается, здВсь польза 
для покупателя? Полученный имъ отъ кагала купчій актъ 
(гахлата), не можеть вВдь поставить купившаго къ обозначен. 
ному въ немъ имуществу въ тв отношенія, какія устанавли- 
ваются между собственникомъ и пріобрВтеннымъ имъ имуще- 
ствомъ. А —не уступить своего дома ради того’ только, что 
онъ негласно проданъ кагаломъ какому-то еврею, равно и 
у кагала нътъ той власти, которая принудила бы его къ этой 
уступкђ. Что же, спрашивается, пріобрвлъ еврей Х на упла- 
ченныя имъ кагалу деньги? Отвътъ на этотъ вопросъ предста- 
вляетея елВдующимъ: 

Покупая „хазаку“ на недвижимое имущество христіанина,, 
еврей пруобр$таеть право исключительналю владњніл этимъ 
имуществомъ или, точнзе, исключительнаго воздъйствя на, 
него, вліянія на это имущество. Опираясь на „хазаку“, владћ- 
лецъ ея проявляеть свою д»Зятельность по отношенію къ иму- 
ществу хриспанина въ двоякомъ направлен: 1) онъ ста- 
рается окончательно завладфть этимъ имуществомъ и 2) онъ 
устраняеть конкурренцію другихъ евреевь на него. Что 


') Хошенъ-Гамишпотъ, ст. 156; акть № 225. 
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касается перваго рода воздйствія на это имущество хриетіа- 
нина, окончательнато, какъ кагалъ нервдко выражается, „за- 
владвнія“ имъ ‘), то купившему „хазаку“ предоставляется 
полнфйшая свобода въ выбор средствъ для достиженія этой 
цвли, что и означается словами въ купчихъ актахъ: „предо- 
ставляется (такому-то) полное право завладфть имуществомъ 
посредствомъ как-бы то ни было мтр“ °), а до того вре- 
мени купившему „хазаку“ предоставляется исключительное 
право арендовать, нанимать упомянутое въ гахлат (купчей) 
на хазаку имущество христіанина, открывать торговлю, пере- 
давать это право другимъ лицамъ или, вообще, какъ въ ак- 
тахъ сказано: „распоряжаться имуществомъ по своему произ- 
волу: продавать, завфщать, отдавать въ наемъ или подъ за- 
логъ и дарить —однимъ словомъ, распоряжаться всъмз этим, 
как будет (купившему) угодно, как каждый человњкъ рас- 
поряжается своею собственностью“ *). 

Съ этимъ положительнымь правомъ исключительнаго воз- 
дВйствія на имущество хрисманина стоить въ тфеной ло- 
гической связи второе посл®детвіе для прюбр8вшаго „ха- 
заку“, а именно: право устраненя конкурентовъ. Изъ куп- 
чихъ актовъ видно, что эту обязанность каталь всегда 
беретъ на себя: „всякій кагалъ и бетъ-динъ (вудъ), ска- 
зано въ актахъ, долженъ защищать сказаннаго р. Х. (кулив- 
шаго хазаку) его наслВдниковъ и улолномоченныхъ противъ 
всякато сына Израиля, который когда и гдф-либо вторгнетея 
въ его предвлы и нанесеть ущербъ его правамъ; они (т. е. 
кагаль и бетъ-динъ) должны яреслльдовать и знать такого 
человњка, вездъ, адњ это представляется возможным для 
еврейской власти, чтобы сотнутъ езо въ дугу и взыскать се 
нео всњ расходы и убытки, кои понесетз изъ за нею ска- 
занный р. Х., е0 насльдники и уполномоченные“ “). 

Само собою разумФется, что въ случа, еслибы пріобр%в- 


') Актъь № 572. 
°) Акть № 299. 
1) Актъ № 299, 347 и др. 
уша. 
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шій „хазаку“ на христіанское имущество, временно и постра- 
здалъ въ своихъ правахъ отъ нескромности предъ мВетнымъ 
правительствомъ или хозяиномъ имущества другаго еврея-кон- 
курента, то онъ нашелъ бы въ кагалђ и бетъ-динв вфрныхъ 
защитниковъ его нарушенныхъ правъ, которые, благодаря раз- 
личнымъ находящимся въ ихъ распоряженіи средствамъ, съумВ- 
ютъ руками иновВрческой власти „согнуть въ дугу“ ослуш- 
ника закона и постановленій кагала. Равно какъ тоть же ка- 
галъ, памятуя основной принципъ іудейства: „одинЪ за всЪхъ и 
вс$ за одного“, написанный на знамени всемірнаго еврейскаго 
катала— „Всемірнаго союза евреевъ“, всегда съумћетъ защитить 
вврнаго сына Израиля, еслибы тотъ, какъ купившій „хазаку“ 
на христіанское имущество, стараясь окончательно „завладвть“ 
имъ, быль неостороженъ въ выборБ средетвъ для достиженія 
своей конечной цфли и попалъ бы въ отвБтетвенность предъ 
иновврческимъ судомъ. 

Такимъ образомъ, путемъ „хазаки“, кагалъ устанавливаетъ 
для еврея, пріобръвшаго его, не только право исключительнаго 
владБнія имуществомъ христіанина, но даже, такъ сказать, 
закрвпляетъ его за даннымъ лицомъ, на случай перехода этого 
имущества въ болфе или менфе близкомъ будущемъ, въ полную 
его собственность, 

„Хазака“, имВя большое сходетво съ „мерошей“, является 
тБмъ не менфе бол$е серъезнымъ и болће реальнымъ правовымъ 
институтомъ, нежели послфднй. Сходство ихъ выражается 1) 
въ ихъ конечныхъ цфляхь: какъ „хазака“, такъ и „меронія“ 
имфють своею цфлью эксплоаташію христіанъ и 2) въ томъ, что 
и та, и другая могутъ переходить отъ пріобръвшаго ихъ къ на- 
слдникамъ, уполномоченнымъ и т. д. Но въ то же время они 
и глубоко различны: въ то время, какъ „меропія“ обращаетъ 
эксплоатащю на личность даннаго христіанина, „хазака“ обра- 
щаетъ ее на недвижимое имущество; въ то время, какъ „меро- 
пія“ умираеть вмстБ со смертью экеплоатпруемаго христіа- 
нина, „хазака“ слфдуеть судьбБ имущества безъ обращенія 
вниманія на то, въ чьихъ хриспанскихъ рукахъ это имущество 
находится: „право кагала на такое-то имущество, въ такихъ то 
траницахъ, говорится въ купчей на „хазаку“ — „отъ нъдра земли 
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до высоты небесъ“ '), проданы такому-то, его наслдникамь и 
уполномоченнымъ продажею ясною, совершенною и окончатель- 
ною на въки“ °). 

Но какъ-бы ни различались между собою эти два ориги- 
нальные еврейскіе правовые институты, безспорно одно, что 
и хазака, и меропія по своимъ лослБдетвіямъ крайне вредны 
для мђетнаго христіанскаго населенія. Опред®лить время воз- 
никновенія института хазаки у евреевъ чрезвычайно трудно; 
безепорно можно утверждать только то, что въ кони ХҮІ ст. 
хазака уже практиковалась въ самыхъ широкихъ размЗрахъ 
между евреями на Литв. Въ респонсахъ Тоиля Сиркиса, 
умершаго въ 1640 г. въ ЌКраковъ, мы находимъ слЪдуюшій 
любопытный протоколъ объ установленіи хазаки на Литв$: „Въ 
собран1и всЪхъ предетавителей отъ вевхъ (евр.) общинъ Литвы 
постановлено: Такъ какъ мы (делегаты) убфдилиеь во вред, 
нроисходящемъ отъ повышенія кортомной платы арендаторами 
заводовъ, чрезъ что они (т. е. новые арендаторы предлагаю- 
щіе владфльцу - христіанину высшую арендную плату) ли- 
шають своего ближняго всякихъ средствъ къ жизни и даже 
налагають руку на самихъ себя, то нами рёшено и постанов- 
лено: если кто-либо держалъ заводъ въ арендъ впродолженіе 
3-хъ лтъ, или даже имфлъ только контрактъ на 3 года, хотя 
и не вступалъ въ пользоваиіе имъ (заводомъ), то никто из5 


ею ближнихь не должен причинять ему подрыва во всю 
е10 жизнь“. 


„Впосл®дствіи — продолжаетъ названный раввинъ— постанов- 
лено было: если даже заводъ, за смертью первато владфльца 
(христіанина), перешелъ во владніе другаго, то и въ этомь 
случа никому не дозволяется причинять арендатору (еврею) 
подрывъ и брать въ кортомъ этотъ заводъ. Во вевхъ судебныхъ 
по сему случаю спорахъ многократно было ръшаемо, что пожиз- 


') Эта фраза, какь видио изъ крайне люболытнаго и относящагося къ 
даииому вопросу документа № 108, лвалется чрезвычайно важцою па елу- 
чай спора о владЪніи. 

2) Акть № 411. 
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ненное право хазаки на аренду даже при переход завода 
къ другому владфльцу, имфеть первый“ (ргітиѕ 1етроге) ‘). 

Чрезвычайно интереснымъ является тотъ фактъ, что Дер- 
жавину, занимавшемуся изучевіемъ еврейскаго быта и соста- 
вившему записку по еврейскому вопросу, удалось узнать о 
существованіи между евреями права „хазаки“, о которомъ ни 
одинъ изъ нееврейскихъ писателей не упоминаетъ и 0 кото- 
ромъ онъ передаеть слёдующее: 

„Въ казалатѕ опредъляются и даются также „хазаки“, 
т. е. ввчное право на содержаніе какой либо аренды или от- 
купа, въ кра, въ которомъ они (члены кагальнаго управле- 
нія) 70 своему произволению отдаютъь чьи-бы то ни было чу- 
жія недвижимыя (христіанскія) имтная, какъ-то: деревни, 
корчмы, мельницы, луга и проч. Такимъ образомъ, ежели 
только разъ настоящими владБльцами отданы оные были ка- 
какому либо жиду на аренду, или на откупъ, то другой жид 
не смљетв уже, хотя бы и съ прибавкой оброчной суммы, 


1) Собраніе респонсовъ Іоиля Сиркиса № 60. Есть достовфрныя указаня 
на существованіе ‹хазаки» между турецкими евреями. Изъ Кепеѕеіћа-сейо- 
1ав, сочин. Белбепасте изъ Смирны (ум. 1673 г.) лвствуетъ, что во время 
автора хазака была тщательно разработапа евреями особыми о ней состав- 
лениыми въ Салоникахъ п КонстантинополБ статутами. Такъ, авторъ, между 
прочимъ, приводитъ слЪдуюшіе пуикты: ‹Если. еврей изъ мета, гдф при- 
пято право хазаки, переселится въ такое мфото, гдћ опо не принято и прі- 
обрЪтетъ тамъ отъ не-еврея домъ, то онъ не обязанъ удовлетворить арепда- 
тора (еврея) › ($ 25). «Если же еврей отправится туда, гдф право хазаки при- 
нято и тамъ пріобрБтетъ недвижимость, то онъ обязанъ удовлетворить арен- 
датора» ($ 26), «(Еврей) пріобрћВтатель пе-еврейскаго дома, находящагося въ 
аренд у еврея, не вправ$ вытЬснить посяъдняго, даже если вмфетф съ 
тБмъ желаеть вполнЪ вознаградить его» ($ 54). ‹Копстантинопольскій устав, 
($ 30) тласитъ: «если кого-либо вытБенили за причиненіе имъ владльду пе- 
пріятностей, за неуплату арендпыхъ денегъ и т. п. — онъ лишается сво- 
его права хазаки» ($ 86). «Если передъ истечешемъ наемнаго срока наем- 
щикъ, по оплошности, пе возобповляетъ и пе заключаеть (новыхт) условий. 
то новый напиматель не называется законопарушителемь» ($ 144) и проч. 
Вообще, любопытныя данныя относительно хазаки собрапы г. Шершевскимъ 
въ его брошюр: ‹О кияг$ кагала», въ которой онъ, между прочимъ, какъ 
подобаетъ истому защитнику іудейства, упорно, хотя и голословно, доказы- 
ваетъ, что въ настоящее время пЪтъ уже между евреями ни хазаки, пи ка- 
тальнато управления. 
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приступить кз тору и взять оныхо вә свое содержаніе. 
оттнявь тльмә выгоду у первазо '). Продажа „хазакъ“ про з- 
водидась кагаломъ совершенно открыто, но впослВдствіи такой 
порядокъ признанъ былъ имъ неудобнымъ: „хотя по требова- 
нію суда и закона — говорится въ одномъ изъ актовъ — 
общественныя дла (продажа) должны быть обнародуемы и е0- 
вершаться посредетвомъ аукціона, но такъ какъ теперь другія 
времена, не прежніе годы, и мы опасались, чтобы изъ этого 
не вышло, Боже упаси, какой либо бды, то продажа эта (о 
которой идеть рфчь въ документВ) совершена безъ публичнаго 
торга“ *). И дБйствительно, темныя кагальныя дфла, а въ 0с0- 
бенности продажа евреямъ на эксплоатащю христіанъ и ихъ 
имуществъ, которая въ настоящее время въ мБстахъ оефдлос- 
чи евреевъ практикуется въ самыхъ широкихъ размфрахъ, 
въ большинств$ случаевъ остается тайною. Говоримъ въ боль- 
шинствВ случаевъ, такъ какъ, благодаря гласнымъ судамъ с3- 
веро- и юго-западныхъ краевъ, въ числ дфль, разбирающихся 
у м$етныхъ мировыхъ судей, веплываютъ иногда во всей своей 
неприглядности и темныя „хазаки“ °). 


1) «Сочиненія Державина» съ объяснит. примфч. Я. Грота. Т. УП. 1812 
г. стр. 255, 

2) Аттъ № 588. 

з) Въ ‹С.-Пет. ВЪдомостяхъ», № 146 за 1873 г., мы читаемь слъд. кор- 
реснонденцію изъ С.-Зап. края: «Въ быту евреевъ поражаетъ пасъ, такъ 
называемая, «хазака.> Сущность «хазаки» всего легче объяснить примфромъ: 
еврей А взялъ па аренду продажу питей у какого нибудь помЪщика и пла- 
титъ ему въ годъ 15 тысячъ рублей, тогда какъ аренда приноситъ ему 45 
тыс. или болће. Сосъдъ, еврей Х, провъдавъ о такой выгодной афер, сообра- 
жаетъ, что недурно бы ограничиться и 25-ю тысячами (дохода), а помфщику 
(дать) 20. Осуществить однако-же планы свои ему очень трудно. Тутъ пре- 
пятствіемъ ему и является ‹хазака». «Нельзя бросать еврею деньги даромъ», 
сказалъ-бы ему раввииъ, еслибы опъ осмълился идти, чтобы перебить аренду 
ү А, и присудилъ-бы его къ штрафу въ пользу А за нарушене ‹хазака». 
Затфмъ, если Х окажется нечестнымъ, т. е. не выполпить раслоряженін 
раввина, то пріобрБтетъ себ враговъ во всемъ еврейскомъ обществ: оно 
станетъ дфлать ему всевозможныя прит%сненія до тБхъ поръ, пока не дове- 
деть его до покорности или раззоретя». И далће: ‹Всякій еврей —аренда- 
торъ держить отъ себя въ зависимости владъльца тозо имущества, кото- 
рое онъ арендуеть, такъ какъ ни одинъ еврей не обратилтея къ владъльциу 
этому ни по какому дълу помимо арендатора. А такъ какъ веБ лвла въ 
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Посл всего сказаннаго о „хазакф“, задача кагала, при 
продаж этого права евреямъ, можеть показаться читателю на 
столько же обширною, на сколько она дбйствительно см$ла; 
но, тёмь ве менфе, читатель ни на минуту не долженъ усум- 
ниться на счетъ успёшнаго рБшенія ея со стороны кагала. 
Упражнен!е рождаетъ искуснйшихъ акробатовъ, которые ис- 


рукахъ у евреевъ, то владфлець пе можеть ничего ни купить, ни продать 
безъ ихъ посредничества, Посредничество же это, устраняя конкуренцію 
евреевә посредством» «хазаки» дфлаетъ для владБльца цъны, назначаемыя 
евреемь обязательными и этимъ шутемъ ведетъ ео часто къ раззоренію 
причемъ имущество его переходитъ, конечно, въ руки евреевъ». 

Другая корреспонденція гласитъ: «хазуке» или ‹хазака», какъ выража- 
ются здБеь, въ полномъ ходу вездф, гд$ евреи живутъ тБснымъ обществомъ, 
гдБ, какъ въ Западномъ кра, въ ихъ рукахъ всЪ капиталы, вся торговля и 
промышленность. Если и есть разница въ постаповленіяхъ хазаки, то это 
разница лишь въ подробностях»; сущность же учреждешя тождественна. 
Докажу это примфромъ, фактомъ изъ практики мироваго института одного 
изъ городовъ Гродненской губерши. 

ВскорЪ посл введенія въ С. Западномъ кра судебныхъ мировыхъ учреж- 
деній, къ одному изъ судей поступила просьба еврея Х о взыскаши съ дру- 
гого еврея 350 р., присуждепныхъ первому домашнимъ рЪшеніемъ трехъ 
лицъ, добровольно избранныхъ сторонами въ посредники (впослфдетви, гово- 
ря о еврейскомъ судф, мы убфдимся, что авторъ корреспонденщи дЪлаетъ 
здЪсь ошибку) для окончали споровъ, возникшихъ между тяжущимся по со- 
держанію въ ареидБ мельшицы. Документъ, на которомъ основанъ былъ искъ, 
составленъ нфсколько афтъ назадъ и подписанъ тремя вышесказанными по- 
средниками, ‘изъ которыхъ одипъ мфстный духовный раввипъ... Въ пись- 
менномъ же объяснеши, представлениыхъ имъ судьф при разбирательств ® 
дЪла, онъ подробно изложилъ исторію возпихповенія этого документа, зажлю- 
чающуюся въ слфдующемъ: въ уъздБ, о которомъ идеть рфчь, уже нЪеколь- 
ко лЪть состоялось соглашеніе между мфетными евреями о томъ, что если 
еврей содержалъ извњстную оброчную статью или имтніе (христіанина) 
въ арендъ пе менфе трехъ лть, то онь прюбрьтаеть на нитъ, въ нъькото- 
ромъ смысл, право собственности, т, е. такое правоў вслтдствїе которало 
никто изъ евреевъ не можеть ни перебить мъ 1 нео, ни даже взять их 
въ аренду послъ цезо безъ ею сотласія, Въ далшомъ случа истецъ содержалъ 
въ арендф мельницу за 600 р. въ годъ, и, но прошеетыи четырехъ лЪть, 
вздумалъ поннзить арендную плату на половину, вполи увЪрениый, что его 
единовфрцы, въ рукахъ которыхъ сосредоточиваютея веБ кашталы, не 
осмЪлятся нарушить «хазаки›. Между тЬмъ, понятно, отъ аренды ему было 
отказано. Нашелся одпако смльзакъ, и именно еврей 4, рЬшившійся взять 
оставленную мельпицу за прежнюю цБну--600 рублей. Этимъ опъ павлекъ 
на себя негодовалие всего мфстнаго еврейскаго общества; Х обратился къ 
‚ духовному раввинскому суду, который пытался заставить нарушителя ‹хаза- 
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полняють на ДВлЪ т0, что даже воображеніемъ трудно себБ 
представить. Каталъ боле 18 вћковъ упражняетея въ своемъ 
подпольномъ искусств, поэтому не диво, что доставленіе ев- 
реямъ, покупающимъ у него христіанскіе дома, возможности 
извлекать изъ своей покупки надлежащую пользу, ему точно 
также нетрудно, какь, наприм%ръ, ему возможно и нетрудно 
держать до сихъ поръ въ неизвстности число еврейскаго на- 
селенія въ Россіи, какъ ему возможно укрыть 2666 человъкъ, 
подлежащихъ къ набору, въ то время какъ все остальное на- 
селеніе Россійской Имперіи даетъ недобора только 394 чело- 
вћка '). О мудрости завоевательной системы кагала, путемъ 
продажи „хазакъ“, наглядно свидћтельствуютъ увфнчавиие ее 


Би» отказаться отъ спорной аренды, но не успЪвъ въ этомъ, составилъ выше- 
описанный документъ. Ко всему этому 7 прибавилъ, что случай этоть 
далеко не необыкновенный, что мнопте изъ ею единовњрцевъ, ръшивинесл идти 
#3 подобныхъ случаяжь натерекоръ хазаки, уступали предь силой, побуждас- 
хые инод урозами, инода просто насимями». Мировой судья, усмотрЪвт, 
здфеь признаки уголовнаго характера, передалъ дфло прокурорскому надзору. 
Постановлепіе судьн-—говорится далфе въ корреспонденщи, —произвело силь- 
ное знечахльше на все мъстное еврейское общество; самъ доносчикъ быль 
испуганъь такимъ пеожиданнымъ исходомъ дБла, такъ какъ разсказомь 
своимъ опъ желалъ лишь выпутаться изъ бъды, но вовсе не навлекать не- 
пріятпость па себя и своихъ собратій» (№ 176 «Спб. ВЪдомости» за 1873 
тодъ).. Какъ и надо было ожидать, посл такого жестокаго разоблаченія 
внутренняго духа іудейства, защитники его, интеллегентные евреи, поспћ- 
шили съ рЕзкими опроверженіями, утверждавшими, что все сказанпое въ кор- 
респонденши — ложь и клевета. Тогда авторъ корреспопдетціи, замфииль 
(въ № 116) алгебранчесяе знаки фамилій подлинными фамиліями и говорить: 
«ДЪло о хозак, такъ встревожившее г. Левина (интеллигентнато еврея, вы- 
стүпившато на защиту іудейства), разбиралось у мировато судьи Олоним – 
скато Мироваго Округа, 2 участка, въ двухъ засъдапіяхъ: 25 Августа и 15 
Сентября 1812 г.; затфмь оно поступило въ създъ, ТАВ слушалось 2-го 
Ноября того же года. Истець Гилеръ Шмуйловичъ Шершевекй, арендатор» 
водяной мельницы въ имЪшён Голыпкъ, Слонимскаго уЪфзла, отвЪтчикъ— 
Хаимъ Давыдовичъ Запольскій, арендаторь водяной мельницы въ имфши 
Остров$— мельницы, бывшей именпо предметомъ спора. Раіонъ распростра- 
нешя тайлаго общества, (авторъ, видио, незнакомь подробно съ законамі» 
евреевъ и не знаетъ о сушествованішн кагала)—3-й стапъ того же уфзда; но. 
какъ видно изъ нЪкоторыхъ дёлъ, разбиравшихся въ камерахъ других ми- 
ровыхъ судей, хазака существуетъ во всемт Слопимскомъ үъзд%. 

*) См. «Правит. Вфстн.> за 1879 г. № 29. Вееподданиъйшій отчет» Ми- 
нистра В. Д. объ отбываши воинской повипности въ 1878 г. 
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плоды, которые такъ очевидны, даже при самомъ поверхноет- 
помъ изученіи экономическато положенія евреевъ въ сверо и 
юго-западномъ кра®. Безспорно, положеніе это создано не сего- 
дня. Извфстно, что евреи сБверо и юго-западныхъ губерній обра- 
зовалн ередній классъ и заняли мБсто между шляхетекимъ и 
крћпостнымъ сословіями, на которыя распадалось еще такъ 
недавно туземное населеніе. Такимъ образомъ, еврел, съ одной 
стороны, им®ли дБло съ высокомВрнымъ, легкомысленнымъ и 
избалованнымъ шляхетствомъ, а сь другой — съ задавленнымъ 
и до скотскаго состоянія низведеннымъ крестьянскимъ сосло- 
віемъ. Шляхетство, т. е. паны, въчно погруженные въ семей- 
ныя и политическія интриги, большею частю знали о своихъ 
хозяйственныхъ д®лахъ только по докладамъ своихъ экономовъ. 
Живя приэтомъ, обыкновенно, выше своихъ средствъ, паны 
вЪчно нуждались въ деньгахъ, и при подобныхъ обстоятель- 
ствахъ каждый изъ нихъ всегда находилъ вБрнъйшую опору 
въ своемъ еврейскомъ фактор или въ своемъ корчмар$. Благо- 
даря стараніямъ фактора, на выручку пана являлся изъ го- 
рода богатый еврей, закупалъ у пана хлфбъ, лфеъ, шереть, 
а нерздко даже выплачивалъ наличными деньгами впередъ за 
хлБбъ изъ жатвы булущаго года и даже будущихъ лЪть. Въ 
случа же грайнихъ обстоятельствъ, когда у пана нечего было 
продать, еврей не отказывался дать денегъ въ долгъ, разу- 
мЂется, за хорошій проценть. Подписавъ условіе по ифнамъ, 
назначеннымъ, большею частью, великодушнымъ покупателем 
или услужливымъ еврейскимъ факторомъ, панъ забиралъ лишь 
деньги, а исполненіе условія было уже д$ломъ эконома и спод- 
вижника его при дворё — фактора. Присутствовать въ амбарЪ 
при вфсахъ и мВрахъ, во время выдачи еврею проданнаго ему 
продукта, или разузнать, почему еврей, получившій право на 
вырубку только нВсколькихъ соть пней, хозяйничаеть въ лёсу 
нфекольхо лЬть — это не было въ характер® пана. Поэтому 
панскіе амбары и пансі:е л. га не безъ основанія названы были 
евреями своими сок; овищни: ами; евреп изъ нихъ дйствительно 
черпали золого въ изобиліи. 

Съ крестьянам:: же еврею-к рчмарю еще легче было справ- 
ляться. Поселиви:ись въ корум$ и поладивъ съ экономомъ, 
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корчмарь, въ продолженіе года, см$ло отпускалъ крестьянамъ 
деньги на проценты, вино въ долгъ и проч., и еще см%лће 
являлся осенью въ дома должниковъ, чтобы получить продук- 
тами, собранными ими съ полей и огородовъ, въ счетъ нако- 
пившагося на каждомъ долга. ОтмЂченъ ли былъ долгъ этоть 
въ книжк или только въ памяти корчмаря — это для темнаго 
и угнетеннаго мужика было все равно. Экономъ въ подобныхъ 
случаяхъ всегда имёлъ побудительныя причины вВрить и 
книжкЪ, и памяти еврея, и обладалъ при этомъ дВйетвитель- 
ными средствами, чтобы внушить это довфріе и безмолвному 
крестьянину литовской или польской деревни; слЗдовательно, 
евреи см®ло могли высасываль поел%дніе соки изъ крествянъ, 
безъ малъйшаго съ ихъ стороны сопротивленія. 

Но кром$ того крестьяне еще и прямо отбывали барщину 
у еврейскихь корчмарей, такъ какь вмфетВ съ кортмою паны, 
обыкновенно, отдавали еврею въ наемъ сторожа, паробка (ра- 
ботника) и работницу, которыхъ деревенскій войтъ долженъ 
быль ежедневно доставлять на мВсто назначенія, т. е. на ра- 
боту при корчмъ. Такъ какъ число корчемъ въ Литв® и Польш 
чрезвычайно велико, и на большихъ трактахъ, и на проселоч- 
ныхъ дорогахъ можно встрВтить корчму на каждой почти вер- 
ств, а деревень и сель безъ корчмы въ этихъ странахъ нфть 
ни одной, то число крестьянъ, отбывавшихъ барщину евреямъ, 
было всегда значительно *). 

Въ городахъ и мфетечкахъ власть и преобладаніе евреевъ 
являются еще боле наглядными и ощутительными. Тутъ, въ 
обозрђваемую нами эпоху, евреи уже имфли въ своихъ ру- 
кахъ почти већ магазины, лавки, трактиры, кабаки, виноку- 
ренные заводы, пивоварни, заБзжіе дворы и большую часть 
домовъ. Кром сего, они тогда уже завладфли почти веБми 
ремеслами, извозничествомъ и проч. Давая при этомъ чинов- 
никамъ и вліятельнымъ , лицамъ деньги въ ростъ и дбйствуя 
всегда и вездБ вс за одного и одинъ за везхъ, евреи до- 


1) Конечно, крестьяне въ корчмЪ отбывали барщипу не еврею, а пом%- 
щику, но для еврея это все равно. Еврею тутъ важенъ быль факть, а нө 
теорія. 
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стигли въ помянутыхъ странахъ власти великой и силы не- 
поборимой. Въ силу такого порядка вещей, экономическое 
господство евреевъ въ м$стахъ ихъ оеБдлоети дошло до того, 
что христізнинъ-производитель уже не могъ и теперь не можетъ 
ни купить, ни продать чего-либо безъ посредства еврея, пріо- 
бр$вшаго за собой у кагала его личность или имущество; б0- 
лфе того, въ случа, еслибы христіанинъ ч$мъ-нибудь навлекъ 
на себя неблаговоленіе кагала, то послвдній объявить такого 
строптиваго человћка подъ „херем'омъ“ (подъ анафемой, интер- 
диктомъ), и уже ни одинъ еврей въ мір не осмВлится войти 
съ нимъ въ малйшее сношеніе, что, при безграничномъ влія- 
ни евреевъ на экономическій бытъ страны, можеть составить 
прямую дорогу къ раззоренію. Еврею же, нарушивтему поста- 
новлене кагала о херемЂ, грозитъ та участь, которая постигла 
Хацкеля Пороховника, въ 1873 г., т. е. смерть ‘). 

Сознавая свою силу и смфло работая на пути къ завла- 
дЪнію торговлею и промышленностью страны, евреи никогда 
не останавливались и нын$ не останавливаются предъ нена- 
вистью, которую гуземные конкуренты нитали къ еврею и не 
опасались даже нападенй, которыми христіанское мБетное 
населеніе нервдко выражало протестъ противъ угнетающей ихъ 
подпольной силы евреевъ. За ненависть евреи платили своимъ 
безсильнымъ противникамъ глубокимъ презрћъніемъ, а нападения, 
можно сказать, приносили имъ скорфе пользу, чфмь вредъ. 
При нападешяхь христіанъ на евреевъ, посл дне всегда явля- 
лись беззащитною жертвою взволнованной толпы. Само собою 
разумфется, что въ подобныхъ случаяхъ на защиту беззалцит- 
ныхъ являлись мстная власть и мВстный законъ, а, такъ какъ 
туть факть всегда оцфнивалея по внъщнему лишь его виду, 
безъ строгаго изслБдованія истораческихь причинъ, его поро- 
дившихъ, то наказаніе виновныхъ всегда было для евреевъ. 
торжествомъ, ободрявшимъ ихъ смлость къ новымъ, боле 
см%лымъ катальнымъ подвигамъ“ *). Сознавая эту силу, евреи 


1) См. прилож. ‹Процессъ Богузо». 

?) Слова эти входили въ составъ записки, поданиой авторомъ въ 1872 г. 
въ коммисеію по введению всесословной воинской повинности, членомъ кото- 
рой онъ состоязъ, Примљчоніе издателя, 
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смфло подвигалиєь впередь на пути мирнаго завоеванія себ% 
плодовь производительнаго труда туземнаго населенія и при- 
роднаго богатства страны, и въ настоящее время являются 
полными хозяевами страны, или, по крайней мър%в, занимають 
самое выгодное, самое счастливое м%ето между туземными 
сословіями. Чтобы не быть голословными, мы приведемъ здВеь 
слЗдуюпия крайне любопытныя статистическая данныя отно- 
сительно экономической дЗятельности евреевъ только въ 3-хЪ 
губерніяхъ Юго-западваго края: Кіевской, Подольской и Во- 
лынской, почерпнуыя изъ офиціальныхъ источниковъ и при- 
веденныя г. Чубинскимъ въ его „Изелфдованіяхъ юго-запад- 
наго края“. Въ губерніяхъ Кіевской, Подольской и Волын- 
ской имъній, арендуемыхъ евреями 819 причемъ арендная плата, 
ими вносимая, равняется 1.509,344 руб. въ годъ. Но эти цифры 
по словамъ г. Чубинскаго, показываютъ число им'Бній, отдан- 
ныхъ въ аренду евреямъ, на основаніп формальныхъ догово- 
ровъ въ то время, какъ значительное число им в1й содержится 
евреями на аренд® по неформальнымъ договорамъ“. Такъ что 
будеть безошибочно считать, что въ ихъ рукахъ (только въ 
3-хъ туберніяхъ) находится до 1000 им%ній“. „Доходы оть 
им%ній евреп-арендаторы получають до 3,600,000 руб. сер. “. 
„Евреи-арендаторы извлекаютъ больший доходъ съ имён, чЁмъ 
могли бы извлечь сами владфльцы; это происходить отъ того, 
что еврей-арендаторъ ум$егь закабалить крестьянское населе- 
ще, располагая деньгами; онъ даетъ ихъ въ ссуду крестья- 
намъ, когда тфмъ нужны деньги на подати, крестьяне же 0бя- 
зываются отработать этоть долгъ“. 

„Такимъ образомъ, еврей-арендаторъ всегда обезпеченъ ра- 
ботниками и, притомъ, работники эти всегда ему обходятся 
дешевле, чЪмъ прочимъ владвльцамъ, что вполнћ естественно. 
Еврей-арендаторъ выставить должнику крестьянину, что онъ 
даль деньги гораздо раньше, что деньги принесли бы про- 
центъ“. 

„Собственно способъ хозяйства евреями далеко не можетъ 
быть признанъ удовлетворительнымъ. Въ введеніи раціональ- 
наго хозяйства, само собою разумФется, арендаторъ не иметь 
никакой надобности. Заботиться объ улучтшеніп почвы онъ точно 


также не имфегьъ надобности; онъ старается, чгобы земля во 
время его арендованія принесла ему возможно больше пользы; 
объ отдаленномъ будущемъ онъ не хлопочетъ, такъ какъ онъ 
не связанъ съ землей прочными узами“. 

„Стремленіе евреевъ къ арендованію не показываеть ни- 
сколько расположенія къ хозяйству. Они берутся за сельское 
хозяйство потому, что въ настоящее время оно имъ даетъ хо- 
рошіе барыши,. 

„Съ освобожденіемъ крестьянъ и, слфдовательно, съ необхо- 
димостію вести хозяйство на деньги, евреи, естественно, оказа- 
лись въ болве лучшихъ условіяхъ, ч$мъ нфкоторые землевла- 
дЕльцы“. 

„Въ сфверо-западномъ краф они проявили и проявляють 
стремленіе прюбрЪтать имфнія въ собственность, что имъ в» 
юго-западномъ краб воспрещено“. 

На правахъ собственности евреями пр1обрфтено немного 
поземельной собственности, такъ какъ вскор® послфдовало за- 
прещеніе пріобрътать им%нія и въ Западномъ крав, но евреи 
обходять это запрещеніе, покупая (им%нія) на чужое имя, при 
этомъ они тарантируютьъ себя по отношенію къ лицамъ, чьимъ 
именемъ они воспользовались, долгосрочною арендою и век- 
селями, часто превышающими сумму, заплаченную за пм ше. 
Ихь руководить та мысль, что если, чрезъ извфстное число 1$ть, 
послфдуетъ разръшеніе евреямъ пріобр®тать недвижимую соб- 
ственность, то имъ только придется оформить сдфлку съ но- 
минальнымъ владфльшемъ и имфне поступить въ собственность 
за безпБнокь. А если бы этоть номинальный владфлепь вос- 
противился, то стоитъ предъявить вексель ко взысканию, и но- 
минальный владфлець ничего не выиграетъ“. 

Относительно еврейскихъ землед®льческихъ колоній, авторъ 
говоритъ: „что касается до (еврейскихъ) колоній на казенныхъ 
земляхъ, то объ нихь можно замфтить, что они почти не но- 
сятъ на себћ земледфльческаго характера—и это неудивитель- 
но. Чего можно ждать отъ шапочниковъ, башиачниковъ и фак- 
торовъ, сдфлавшихся номинально хлЪбопашдами, ради тхъ 
льготь, которыя были дарованы этому сословію“. 

„Еврейская колонія на путешественника производить тя- 
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желое впечатлБніе. Двф трети домовъ съ ободранными кры- 
шами, причемъ многіе дома совершенно пусты. Около мно- 
гихъ домовъ, какъ говорится, ни кола, ни двора. Однимъ сло- 
вомъ, безъ преувеличевія можно сказать, что еврейскія коло- 
нін представляютъ собою „мерзость запустЪнія“. 

„Вообще, попытка къ учрежденію еврейскихъ земледБль- 
ческихъ колоній на казенныхъ земляхъ въ Юго-западномъ краЪ 
можеть быть названа вполнф неудачною. И это совершенно 
понятно: каждый еврей считаеть своимъ долгомъ „гандель“, а 
для труда, по его мнфнію, есть мужикъ. На наши вопросы евре- 
ямъ—колонистамъ, почему они сами не ходятъ за плугомъ и 
не косятъ, они отвфчали: „На що я буду ходить за плугомъ? 
Про тое мужикь, я ему заплачу, вінъ и зробитъ, що мин%ъ треба“. 

„Этоть взглядъ тосподствуетьъ вообще у евреевъ. Самый бд- 
ный еврей считаеть мужика ниже себя. ДБйствительно, онъ 
имфеть нвкоторое основаніе быть о себф высокаго мнфнія. Не 
говоря уже о томъ, что онъ представитель народа Божія, онъ 
грамотенъ, по своему, конечно, и мужикь ему предетавляется 
невфжественною рабочею силою. Онъ всегда быль ближе къ 
пану, его собраты, которые съ нимъ вполн% солидарны, обла- 
дая богатствами, играютъ важную роль и положенія этого до- 
стигають путемъ коммерціи; поэтому-то каждый еврей считаетъ 
себя рожденнымъ для коммерціи и почти презираетъ ремесла“. 

Относительно промышленности евреевъ авторъ  останавли- 
вается сначала на сахарномъ производств. „Въ Юго-западномъ 
краж въ рукахъ евреевъ находится 25°%/о веъхъ свеклосахарныхъ 
ваводовъ“ . 

„ Ёврейскіе свеклосахарные заводы производятъ сахарнаго 
песку отъ 1,000,000 пудь до 1,200,000 пудъ, на сумму отъ 
4.200,000 до 6,000,000 рублей и рафинада болдфе 600,000 
пудь на сумму 3,800,000 р.“. 

„Чистой пользы по сахарному производству евреи получаютъ 
боле 1.220,000 руб.“. 

„Вром$ того, значительная масса, матеріаловъ на већ вообще 
заводы въ крав поставляется евреями, а именно: вся известь, 
почти весь костяной уголь и крупка, прессовыя салфетки, 
холеть, рогожи и проч.“ 
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„Евреи покупають лфса на срубъ и поставляють дрова на 
заводы“. 

„На многіе заводы евреи поставляютъ рабочихъ и барыш- 
ничаютъ на счеть ихь жалованья и содержан!я“. 

„Ве поставки евреевъ на сахарные заводы простираются 
на сумму болфе 3,000,000 р. и даютъ имъ чистой пользы не 
мене 300,000 р“. 

„Богатые евреи спекулирують сахарнымъ пескомъ, покупая 
его у нуждающихся въ деньгахъ заводчиковъ и продавая ра- 
финаднымъ заводамъ, у которыхъ они также покупають на 
епекулацію рафинадъ или берутъ для коммиссіонной продажи, 
получая извћетные коммиссіонные проценты“. 

„Но вефмъ этимъ не исчерпывается еще роль евреевъ въ 
євеклосахарной промышленности; болфе богатые евреи даютъ 
заводчикамъ деньги на срочные, большею частію, полугодовые 
векселя, за 12% и болве“. 

„Винокуреніе. Въ Юзо-западномъ кра ве®хъ дъйствующихъ 
винокуренныхъ заводовъ въ 1869 г. было 564, и изъ нихъ у 
евреевъ не менфе 90° заводовъ въ аренд%, т. е. 500 заводовъ 
находятся въ рукахъ евреевъ“. 

„Пивоваренные и медоваренные заводы. Они точно также, 
тглавнфйшимъ образомъ, въ рукахъ евреевъ, а именно изъ 148 
до 119“. 

„Мельницы. Въ Юго-западномъ краф, въ Одесскомъ раіон%, 
почти веф водяныя мельницы находятся въ рукахъ евреевъ, а 
нменно: изъ 6,353, въ рукахъ евреевъ находится 5,730 мельнинъ. 

„Фабрики и заводы, принадлежащие или арендуемые евреями. 
Въ 3-хъ туберніяхъ евреи имфютъ 443 завода въ собственность 
и 84 на арендЪ, всего на сумму 2,193,500 р.; всего въ ру- 
кахъ евреевъ, какъ на правахъ собственности, такъ и на арен- 
дъ 6825 промышленныхъ заведеній, производство которыхъ 
равняется 19,680,000 руб“. 

„Ремесленная дфятельность евреевъ. Евреевъ, занятыхъ ре- 
меслами 40,000, а христане-ремесленники производять почти 
исключителено крестьянскія издлія, какъ напр., выдълка кожъ 
и шитье сапоговъ для крестьянъ, „кушнерское“ ремесло, т. е. 
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выдфлка овчинъ и шитье тулуповъ; деревянныя издфлія, какъ 
то: волы, повозки и проч., кузнечное ремесло п проч.“ 

„Ве боле легкія ремесла въ рукахъ евреевъ; хотя между 
ними много сапожниковъ, портныхъ и т. под., но эти реме- 
сленники работаютъ для высшато и средняго классовъ, а по- 
тому и получають болђе значительное вознагражденіе“. 

Относительно торговли авторъ товоритъ: „Всего въ Юго-за- 
падномъ крав въ рукахъ евреевъ лавокъ, гдз производится 
продажа мануфактурныхъ и колоніальныхъ товаровъ, 6,666, а 
лавокъ, гдф производится торгъ товаровъ, необходимыхъ для 
крестьянъ, 8,690; годичный оборотъ већхъ еврейскихъ лавокъ 
простирается до 57,486,000 руб. 

„Оптовая торговля евреевъ лавочными товарами. На украин- 
скихъ ярмаркахъ заграничные товары продаются почти исклю- 
чительно евреями, и преимущественно бердичевскими“. 

„Точно также евреи Западнаго края закупаютъ на украин- 
скихъ ярмаркахъ руссве мануфактурные товары. Оптовая тор- 
говля евреевь лавочными товарами можеть быть опредћлена 
до 8,000,000 рублей“. 

„Вывозная торговля евреевъ чрезъ таможни Юго-занпаднаго 
края. Евреи вывозятъ: скотъ, шерсть, шетину,` сало, кожи, 
анисъ, тминъ и проч. Этоть вывозъ простирается на сумму 
до 4,000,000 р.“ 

„ХлЬбная торговля. Евреи Юго-западнаго края закупають 
и огправляють къ Пинску и къ Одессе почти весь хлЪбъ, до- 
ставляемый туда, количество котораго простирается болфе 
15,000,000 пудовъ. Кром того, они закупають хлфбъ для 
винокурень, для большихъ заводовъ, для продажи городскимъ 
жителямъ, такъ что чрезъ ихъ руки проходить хлъбнаго то- 
вара на сумму до 15,000,000 руб. сер. и они заработыва- 
ютъ, по меньшей мърв, до 1,800,000 руб. 

„Этою торговлею занята значительная масса евреевъ-скуп- 
щиковъ и перекупщиковъ“. 

„Л%сная торговля простирается на сумму до 3,000,000 и 
вся въ рукахъ евреевъ“. 

„Снабженіе всфхь жителей смолою точно также находится 
въ рукахъ евреевъ“. 
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„Еврейскій кредитъ. Евреи единственные капиталисты въ 
кра. Они оказываютъ кредитъ и помфщикамъ, и заводчикамъ, 
и горожанамъ, и крестьянамъ. Мы сами были свидфтелями, 
какъ еврей уплачивалъ въ волости подати за крестьянъ, полу- 
чая по З проц. въ недълю. Предиолагая, что у помфщиковъ 
и заводчиковъ еврейскихъ денегъ только до 5,000,000 р., зу 
крестьянъ только до 2,000,000 р. получится, что евреи зара- 
ботываютъ посредствомъ процентовъ до 1,000,000 руб.“ 


„Подряды и поставки. Евреи являются единственными 60- 
держателями станцій и поставщиками для казны“. 


„Пигейная торговля. Въ Юго-западномъ крав положительно 
всф питейныя заведенія находятся въ арендномъ содержанит 
евреевъ“. 

„Чистая польза арендаторовъ 1,500,000 руб., сид%льцевъ 
1,500,000 р.“ 

„Кром того, сидфльцы имвютъь пользы оть недоливовъ 
600,000 руб.“ 

„Евреп-пшинкари имфють огромное значеніе въ кра%. Г. Ян- 
сонъ, въ своемъ изслфдовани „Пинскъ и его районъ“, охарак- 
теризовалъ роль шинкаря слВдующими словами: „Нищій, обор- 
ванный жидъ-шинкарь иметь однако огромное значеніе въ 
торговл, особенно хлфбной. Гд поселился онъ, тамъ начи- 
нается ростовщичество и скупка хл$ба за деньги, а чаще за 
водку. Веб углы еврейскаго жилья пополняются разнымъ 
крестьянскимъ добромъ: „клуня“ или амбаръ еврея засыпается 
по мелочамъ собраннымъ зерномъ. Мало по малу, оборванный 
жидокъ превращается въ обладателя всъхъ мужицкихь скирдъ 
и начинаеть спекуляцію, которая многихъ изь нищихъ пре- 
вратила въ банкировъ“. 

„Кром того, шинкарь имЗеть особое значеше въ торговл: 
ему поручается наблюденіе наду мьстнымз помющикомз. По- 
мБщикъ, попавшій подъ такой надзоръ, можеть быть увзренъ, 
что каждый, вновь приходящій къ нему покупщикъ, только 
подосланъ первымъ, и станеть давать ему дешевле, чВмъ су- 
лили ему прежде. Рискнеть ли помзщикъ пофхаль продавать 
въ ближайший городъ — тамъ всё евреи уже знаютъ, кто у 
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него покупалъ, что даваль, почему не купилъ, и у помфщика 
дарохъ пропадутъ и время, и расходы“. 

„Общий итогъ прибылей и заработковъ, подучаемыхъ еврея- 
ми съ 3-хъ губерній Юго-западнато края, равняется 56,200,000 
руб.“ !). 

Само собою разумћетея, что безъ изученія правовыхъ инсти- 
тутовъ „хазаки“ и „мероши“, подобные завоевательные усићхи 
евреевъ на пути къ полному порабощенію всего экономиче- 
скато строя страны были бы ршительно непонятны; при сввтв 
же этихъ институтовъ становится вполн% очевиднымъ, что пер- 
венствующее экономическое положеніе евреевъ не можеть быть 
плодомъ единичныхъ, даже самыхъ напряженныхъ усилій отдбль- 
ныхъ личностей, что, наоборотъ, такой порядокъ вещей созданъ 
совокупными и дружными усиліями всего еврейства, подъ руко- 
водетвомъ и защитой мђетныхъ кагаловъ, считающихъ, какъ 
мы видфли, всю территорію сверо и юго-западнаго края, со 
входящимъ въ нее имуществомъ иновфрцевъ, своею собетвен- 
ностью, продающихъ путемъ „мерошй“— личность, а путемъ 
„хазакъ“— имущества хриетіанъ на владћніе и экеплоатацію 
отдђльнымъ евреямъ и въ своихъ дъйствіяхъ придерживаю- 
щихся основнато принципа всего современнаго іудейства: 
„одинъ за веъхъ и вс за одного“. 

Посл всего сказаннаго, не представляется необходимымъ 
выяснять :здвсь, насколько такое исключительное экономиче- 
ское господство въ кра евреевъ идетъ въ разрћзъ съ видами 
правительства и насколько реальное осуществленіе въ „хазакћ“ 
національнаго еврейскаго закона: „имущество инов$рца ево- 
бодно и кто раньше имъ завладћетъ, тому оно принадле- 
жить“,-—не можеть быть терпимо въ государств, безъ явнаго 
нарушеня интересовъ кореннаго населенія. Само собою ра- 
зумБется, что, съ паденіемъ кагала, падуть хазаки и мероши; 
падетъ эта страшная для христіанъ-производителей цъпкоетъ 


1) Ом. «Труды этнографическо-статистической экспедицін въ Зашадно-рус- 
скій край, спаряженной Императорскимъ русекимъ гсографпческимъ обше- 
ствомь, Т. "ИП: изслЕдовонія, собрачныя П. Чубипскимъ.» С.-Петербургъ 
1872 т. 
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и экономическая солидарность евреевъ другъ съ другомъ, а на 
мВсто ея появится недопускаемая нынъ калаломз, под5 стра- 
х0мѕ наказанія, конкуррения между евреями, конкурренція, 
которая дастъ возможность христіанину-производителю дфлать 
выгодный для него выборъ между массой услужливыхъ по- 
средниковъ, а не быть, какъ нын%, въ полнфйшей зависимости 
отъ одного еврея, которому онъ негласно проданъ каталомъ; 
словомъ, тогда христіане - производители стануть хозяевами 
своей страны, а евреи-посредники—ихъ слугами, а не наобо- 
ротъ, какъ это, къ величайшему прискорбію, имфеть исто 
въ настоящее время въ СЗверо-и-Юго-западномъ кра%. 

Изученіемъ дВятельности кагала въ области права, мы за- 
канчиваемъ разсмотрфніе, такъ сказать, внутренней его двя- 
тельности. При этомъ намъ слфдуетъ оговориться, что разно- 
сторонняя дВятельность этого административнаго органа еврей- 
ской жизни еще далеко не исчерпана нами. Мы поневолф 
опускали подробности и останавливались только на такихъ 
моментахъ въ этой двятельности, которые мотутъ совершенно 
рельефно выяснить образъ дбйствій кагала, какъ по отноше- 
нію къ евреямъ, такъ и по отношенію къ христіанамъ. Без- 
спорно, изображенная нами картина управленія еврейекою 
общиною кагаломъ была-бы гораздо полнфе при наличности 
нерфдко чрезвычайно важныхъ и характерныхъ подробностей, 
но мы думаемъ, что читатель можеть самъ пополнить этотъ 
проб%лъ, обратившись непосредственно ко 2-й части этой 
книги. Т%мъ не менфе, все сказанное нами относительно внут- 
ренняго управленія еврейской общины совершенно достаточно, 
чтобы окончательно разрЬшить слбдующіе вопросы: 1) кто и 
на какихъ началахъ заправляеть внутреннею жизнью еврей- 
ской общины, 2) насколько это управленіе согласно съ ви- 
дами правительства и 3) какъ оно отзывается на интересахъ 
м%етнаго христіанскаго населенія. 

Теперь мы перейдемъ къ изученію той дфятельности кагала, 
которую можно назвать „вишнею“. 
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ГЛАВА ХГУ. 


6) Вньшная дъятельность казала. 


Система скрытато противодйствія. —Факторъ—повфренный. Его дфятель- 
ность и орудіе.—Еврейскій Комитетъ при АлександрЪ І и отчетъ о немъ 
Державина. 


Изъ предъидущаго отдфла мы узнали, какими путями и 
средствами кагалъ выполняеть свою основную задачу — „еохра- 
неніе неприкосновенности іудейства“ въ области внутренняго 
управленія общиною; теперь намъ необходимо ознакомиться съ 
внфшнею дзятельностью кагала, т. е., съ совокупностью тВхъ 
его дБйствій, средствъ и пріемовъ, которые направлены къ 
огражденію еврейской общины отъ внфшняго вліянія. 

Кагалъ — это бдительное око еврейскаго народа ---неусьшно 
слфдить за національными интересами іудейства и, въ силу 
своей власти, беретъ на себя защиту этихъ интересовъ путемъ 
отражен1я всего того, что прямо или косвенно онъ считаетъ 
опаснымъ и вреднымъ для іудейства. Согласно основному дог- 
мату іудейства, по которому человфчество раздфлено на два 
зраждебныхь между собою лагеря: на Богомъ избраннаго Из- 
раиля и на остальное отверженное имъ человћчество, каталъ 
весьма понятно, видитъ въ этомъ послфднемъ своего естествен- 
наго врага. 

Мы уже знаемъ, какъ относится кагаль къ отдъльной лич- 
ности нееврея и къ его имуществу; теперь намъ предстоитъ 
выяснить вопросъ о томъ, какъ относится кагаль къ инов®р- 
ческой власти и къ ея распоряженіямъ относительно евреевъ. 

Относительно ве%хъ вообще распоряженій иновёрческой 
власти, кагалъ выработалъ свой особенный, національный кри- 
терій; по которому већ распоряженія иновБрческаго прави- 
тельства могуть быть или безразличны, или небезразличны для 
іудейства. Само собою разумЂется, что если эти распоряженія, 
по его мнънію, безразличны, т. е. ни полезны, ни вредны для 
їудейства, тогда онъ относится къ нимъ совершенно пассивно 
и индифференто. ЗатЬмъ, остаются акты правительственной вла- 
сти, уже небезразличные съ точки зрёшя кагала. Было бы 
излишне выяснять зд$еь образъ дВйетвій кагала при такихь 
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распоряженіяхъ пновврческой власти, инспирировать кото- 
рыя удалось самимъ же евреямъ чрезъ прикомандирован- 
ныхъ къ учрежденіямъ и властямъ разнымъ ученымъ и не- 
ученымъ евреямъ; гораздо бол8е любопытнымъ представляется 
образъ дБйствій кагала въ тъхъ случаяхъ, когда какое либо 
самостоятельное распоряженіе пнов%рческаго правительства, 
угрожаеть цВлости и неприкосновенности кагало-бетдинской 
республики, 

Само собою разумЪется, что объ открытомъ сопротивлени 
въ подобныхъ случаяхъ иновВрческому правительству кагалъ 
и не помышляетъ, но, вмВетв съ тЬмъ, 2000-л$тняя исторія 
еврейской общины елужитъ нагляднымъ для него указаніемъ, 
что не слфдуеть падать духомъ, что и негласная борьба при- 
носить вполнф желанные результаты, что и при подполь- 
номъ образ дБИствій возможно вполнъ оградить неприкосно- 
венность и цзлость 1удейства. Благодаря подобнымьъ удачнымъ 
маневрамъ его представителей, тудейское царство до сихъ поръ 
не погибло и всегда выходило побдителемъ, даже при самыхъ 
серъезныхъ столкновеніяхъ съ иновћрческой властью въ тВхъ 
странахъ, тд Боту угодно было поселить Имъ избранный 
вародъ. 

Вотъ этой системы скрытаго противодВйствія, санкціони- 
рованной и оправданной всею исторіей народа Израильскаго, 
придерживается кагалъ и до сихъ поръ. 

Не подлежить сомнВвію, что успъхъ борьбы зависить здЪеь 
отъ точности и своевременности тВхъ сввдВній, которыя имВотся 
у кагала относительно могущихъ произойти распоряженій цен- 
тральнаго, или мБстнаго правительства. 

Въ этомъ отношенін, надо отдать справедливость, кагалъ 
всегда находился и нынВ стоить на высоть своего призванія, 
повсюду имВя самыхъ дфятельныхъ, самыхъ бдительныхъ и 
самыхъ исправныхъ агенховъ. 

Агентъ кагала, которому поручено слБдить за дфлами ев- 
реевъ во всЪхъ административныхъ учрежденіяхъ въ мЪстно- 
сти — это еврейскій факторъ. 

Факторское искусство евреи употребляютъ не при одной 
только торговл. Въ ихъ рукахъ оно примЗняется ко веВмъ 
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оборотамъ жизни. Поэтому въ городахъ еврейской осЪдлости, 
факторъ на страж вездВ, не только у порога магазина, лав- 
ки, въ завзжемъ дом и прочихъ заведеніяхъ торговли и мфны, 
но п въ административныхъ и полицейскихъ учрежденіяхъ, а 
нер%дко даже и въ квартирахъ лицъ, принадлежащихъ къ этимъ 
установленіямъ. 

Легіонъ этихъ факторовъ, ум%ющихъ ловить, такъ сказать, 
каждое движеніе жизни и, извлекая изъ него для себя сущест- 
венную пользу, направлять ее при этомъ къ обще-еврейской 
ифли, раздВленъ на разные классы, и каждый классъ иметь 
своихъ спеціалистовъ: есть факторы по торговлъ, факторы по 
подрядамъ, факторы, занимающіеся своднпчествомъ, и есть фа- 
кторы по дБламъ судебнымъ, административнымъ и проч. Мы 
здесь не товоримъ о ходатаяхъ по двламъ или, такъ называ- 
емыхъ, еврейскихъ вольныхъ адвокатахъ. Это статья отдёльная, 
и кажется, что съ этой стороны евреи не отличаются отъ про- 
чихъ народовъ. Факторъ, о которомъ здВеь идетъ рвВчь, это от- 
личительная черта іудейства. Занят!е этого фактора состоитъ въ 
слфдующемъ: факторъ долженъ быть на страж у лица или 
учрежденія, при которыхъ онъ опредфлень каталомъ, ветр%- 
чать просителей и входить еъ ними въ едблку на счегь сум- 
мы, которую каждый изъ нихъ долженъ, по его мнфн1ю, жер- 
твовать въ пользу его пана ‘), если желаетъ усп$ха двлу, по 
которому онъ явился. Конечно, при каждой ед®лкъ фак- 
торъ не забываетъ и себя. Окончивъ дфло, факторъ самъ, какъ 
слфдуетъ, рекомендуетъ кого и кому слБдуетъ; приземъ дћл0, 
все таки, очень нер®дко направляется путемъ, какимъ не елђ- 
дуетъ. Касательно послФдняго пункта факторъ всегда долженъ 
сперва справиться и соображаться еъ традпціонными правилами, 
записанными въ его памяти и факторской совВети, по кото- 
рымъ опред$лено: какъ направляются дфла между евреемъ и 
гоемъ (неевреемъ), между двумя евреями, между кагаломъ и 
частнымъ евреемъ, между кагаломъ и чиновникомъ и прот. и 
проч. А главное дВло, у фактора должны быть въ запасф за- 


1) Факторъ называетъ чиновника, которому онъ сзужить своимъ паномъ. 
или порипомъ. 
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мфтки по тфмь дфламъ, по которымъ онъ наибодфе сбиль съ 
пути своего порица (господина). Этотъ запасъ передается ка- 
галу, какъ вёрнзйшее оруде для укрощенія нрава начальника 
или охлаждения его ревности къ своимъ обязанностямъ, если 
таковая пробуждается и проявляется не въ пользу еврейскихъ 
интересовъ. 

Сл%дуетъ оговориться, что изобиліемъ этого продукта на 
еврейской почвъ въ губерніяхъ еврейской осфдлости въ Рос- 
сій, отечество обязано было исполнителямъ русскихъ законовъ 
изъ лицъ польскаго происхожденя. Надо замфтить, что паны 
вообще не могли въ жизни обойтись безъ фактора; но боле 
всего споспётествовала ихъ размноженію симпатія къ нимъ со 
стороны польскаго чиновнаго міра. Въ этомъ мірВ присутствіе 
фактора было настолько необходимо, что два пана, связанные 
между собою самыми неразрывными узами: родетвомъ, досто- 
инствомъ шляхетскаго происхожденія, религіозными и полити- 
ческими убВжденіями и проч., не могли однакожь безъ фак- 
тора сговориться, когда одинъ изъ нихъ возеВдалъ гдф нибудь 
на чиновномъ мст, а другой являлся къ нему просителемъ. 

Факторы поелздней категорш, которые большею частью 
употребляють свое искуство въ пользу частныхъ интересовъ 
евреевъ, нер$Здко исполняютъ порученія кагала, и при подоб- 
ныхъ случаяхъ дфйствують по его указанію. О нихъ Держа- 
винъ говоритъ чрезвычайно мътко: „Си факторы или, лучше 
сказать, повсемфстные пристава, бдятъ, подъ видомъ прислугъ 
душевно и тфлесно надъ истощеніемъ хозяйскихъ имуществъ 
и сообщаютъ нужныя извзетя своимъ собратіямъ“ '). 

При вопросахъ, касающихся всего еврейскаго населенія 
страны, возникающихъ въ центральной правительственной сфер%, 
какъ увидимъ ниже, тоже являются факторы съ уполномочіемъ, 
разумЗетея, отъ всего народа или страны. Такимъ образомъ, 
общественныя и частныя дћла евреевъ съ неевреями, важныя 
и неважныя, подлежащія рфшенямь законовъ и властей въ 
краяхъ еврейской ос®длости, и самый вопросъ еврейскій, кото- 
рый никогда и нигд% не переставалъ и не перестаетъ быть во- 


1) Сочин. Державина съ примЪч. Я. Грота. 1812 г. Т. УЦ, етр. 251. 
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просомъ, всегда и вездв имли, и теперь еще им®ютъ, вврнъй- 
шую стражу и взрнфйшихь поборниковъ въ катал, дЪйству- 
ющемъ чрезъ массу еврейскихъ факторовъ. Орудіе, которымъ 
вооружена эта вћрная стража кагала при вс®хъ случаяхъ, вездћ 
одинаково, оно већмъ почти знакомо, — это подарки и подкупъ. 

Раздача подарковъ и подкупа блюстителямъ порядка и за- 
коновъ въ странахъ, гдЪ евреи находили для себя пріютъ, 
давно сдБлалась у нихъ общенароднымъ обычаемъ и получила 
мЪето, если не въ строкахъ талмудической догматики +), то на 
первомъ план$ практической жизни. Великія чудеса творила 
и творить сила упомянутато талисмана въ рукахъ искусныхъ 
факторовъ. Этою силою евреи всегда устраняли вс% преграды, 
которыми м%стные законы и власти старались охранить ту- 
земное населеніе отъ окончательнаго изнеможенія подъ гне- 
томъ обще-еврейскаго пролетаріата, осаждающато его со веБхъ 
сторонъ, и вопреки ве$мъ стБсненіямъ, съ которыми они вездБ 
встр®чались, имъ въ короткое время удавалось завоевывать 
себЪ самое счастливБйшее экономическое положеніе, завладћть 
живымъ капиталомъ, плодами производительнаго труда тузем- 
ваго неселенія и производительности страны. Этой силВ и 
бдительному надзору факторской стражи въ учрежденіяхъ 
административныхъ, полицейскихъ и проч., евреи обязаны 
своими побздами въ борьб® съ нееврейскими противниками 
почти при каждомъ общественномъ и частномъ двлъ. Нако- 
нець, силою факторскаго искусства и талисмана, которымъ 
юни владвютъ, евреи, при теперешней своей организаціи, съ 
которою знакомить насъ настоящая книга, освобождали города 


*) Воть миф ще одного изъ высшихъ тадмудическихъ авторитетовъ, Роша, 
относительно раздачи подарковъ судьямъ и властямъ. ‹Вопросъ: Обязанъ ли 
ремесленникъ, который тратитъ ежегодно деньги (часть доходовъ) на подар- 
ки чиновникамъ по дфламтъ, касающимся его ремесла, участвовать въ по- 
добномъ расходЪ со стороны кагала?› Отвъть: «Если кагалъ дастъ награды 
судь$, чтобы онъ былъ его защитникомъ и покровителемъ при каждомъ 
случа, когда:необходимо дать подкулъ пачальникамъ и властямъ, въ каж- 
домъ город, во время прибыванія нашего въ изгнани, то ремесленникъ ие 
можеть отказаться отъ участія; если же кагалъ даетъ подарки судьф за су- 
дебныя дфла, къ которымъ этотъ ремесленникъ неприкосновенъ, то онъ сво- 
боденъ отъ участія въ расход» (Тешубатъ гаротъ $ 10). 


и местечки своей осБдлостп оть всякой нееврейской конкур- 
ренши въ ремесленной и торговой промышленности. Однимъ 
словомъ, сказанный талисманъ замВнилъ евреямъ древній пу- 
дотворный народный жезлъ, подъ ударами котораго море обра- 
тилось въ сушу, а скала—въ источникъ. Вся разница въ томъ, 
что жезломъ владВль, во времена фараоновъ, одинъ только на- 
родный вождь, нынфшнимъ же чуднымь талисманомъ вла- 
ДФютъ, въ каждомъ тородв и мЂетечкБ еврейской осфддости, 
еврейскій кагалъ и цфлый легіонъ еврейскихъ факторовъ. 

Воть краткое обозрБніе той стороны еврейскаго факторства, 
которая, впрочемъ, въ общихь чертахъ давно веВвмъ извфстна, 
ибо о факторахъ и о подкуп восьма много говорила періо- 
дическая печать. 

Однако сколько ни говорилось въ печати о еврейскихъ фак- 
торахъ и о подкуп, до сихъ поръ однако никто не заявилъ, 
что этотъ порокъ проявляется на еврейской почвћ не какъ 
психическое уродетво частныхъ лицъ, отъ которыхъ въ боль- 
шей или меньшей мр не свободны даже самые просвёщен- 
ные народы, а какъ достояніе общественное, никто не указалъ, 
Что это зло практикуется между евреями вездћ и по известной 
систем п, ваконець, до сихъ поръ не было еще указано: въ 
какихь отношеніяхъ находятся факторы къ кагалу, при ка- 
кихь случаяхъ раздаются подарки и въ какихъ размиЪрахъ, 
изъ какихъ источниковъ почерпается расходъ на подарки и 
подкупъ по дфламъ кагала, кфиъ опредфляется размъръ, к®мъ 
составляется разршеніе на производство расхода въ подоб ныхъ 
случаяхъ, и, наконецъ, самое главное, какимъ образомъ со- 
ставляется капиталъ для подкупа при вопросахъ, касающихся 
евреевъ пђлаго края? 

Это любопытная сторона медали изображена самымь точ- 
нымъ образомъ, со везми подробностями, въ кагальныхъ 
постановленіяхъ, изложенныхъ въ этой книгБ подъ №№ 183, 
184, 335, 339, 340, 341, 343, 507, 607, 779 и др. 

Особеннаго вниманія заслуживаеть акть № 335. Изъ него 
видны вс% дебеты, происходившие среди евреевъ, предста- 
вителей всего края, по поводу коммиссіи по еврейскому во- 
просу, образованной въ Петербург при император$ Александр І 
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и обь изысканін средегвъ для противодфйств!я этой коммиссіи. 
Совпадая по времени и содержанію своиму съ отчетомъ Дер- 
жавина о дБлахъ по еврейской коммисіи, при которой онъ 
состоялъ членомъ, акты эти имъ подверждаются, дополняются 
и объясняются. 

Воть что говорить Державинъ объ этомъ д®лБ '). „Выше 
видно, что иные о евреяхъ Державина, сочиненное имъ во 
время посылки его въ Польшу, отданное при император$ Павлв 
на разсмотр®ніе правительствующаго сената, приказано было 
раземотрВть почти съ самаго начала министерства Державина 
учрежденному особому комитету, составленному изъ графа 
Черторижекаго, графа Потоцкаго, трафа Валеріана Зубова и 
Державина, которое и разсматривалось чрезъ продолженіе всего 
его, Державина, министерство; но по разнымъ интригамъ при 
немъ окончанія не получило. Оно заслуживаеть, чтобы объ 
немъ сказать подробнзе. Первоначально положено было, чтобы 
призвать изъ нзкоторыхъ губерній нВекөлько старшинъ изъ 
кагаловъ и раввиновъ знаменитћйшихъ, для объясненля съ ними 
веВхъ обстоятельствъ, въ томъ Державина мнъніи изображен- 
ныхъ. Оно достойно, чтобъ ето съ прилежаніемъ прочесть и 
войти во вов его подробности, дабы узнать прямое мне 
сочинителя, къ благоустройству государства и самыхъ евреевъ 
служащее. Продолжались ихъ съфзды, явки и ихъ предетав- 
левія во всю почти зиму; тутъ пошли, съ ихъ стороны, чтобы 
оставить ихъ попрежнему, разные происки. Между прочимъ, 
г. Гурко, бБлорусскій помфщикъ, доставилъ Державину пере- 
хваченное имъ отъ кого-то въ ББлоруссіи письмо, писанное 
отъ одного еврея къ повфренному ихъ въ Петербург, въ ко- 
торомъ сказано, что они на Державина, яко на гонителя, по 
всвмъ кагаламъ въ свЪтћ наложили херимъ или проклятіе, 
что они собрали на подарки по сему дВлу 1,000,000 руб. и 
послали въ Петербургъ и просять приложить всевозможное 
стараніе о смВн® генералъ-прокурора Державина, э ежели 
того неможно, то хотя посягнуть на его жизнь, на что п 


1} Мы приводимъ здћеь выписку изъ записки Державина, ничего не пере- 
м{6няя. Авторъ говорить о себ въ 3 лиц, Ш 
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полагаетъ сроку до трехъ лвтъ, а между тВмъ убВждаетъ его, 
чтобы, сколько можно, продолжить дВло, ибо при Державинъ 
не чаетъ, чтобъ въ пользу ихъ рёшено было. Польза же ихъ 
состояла въ томъ, чтобъ не было имъ воспрещено по корчмамъ 
въ деревняхъ продавать вино, отъ чего все зло происходило, 
что ови спаиваютъ и приводять въ совершенное раззореніе 
ҡрестьянъ, а чтобъ удобнфе было продолжать дВло, то онъ 
будеть доставлять ему изъ чужихъ краевъ отъ разныхъ мВстъ 
и людей миБнія, какимъ образомъ лучше учредить евреевъ, 
которыя (манія), скоро посл того, самымъ дзломъ начинали 
вступать то на французскомъ, то на н8мецкомъ языкВ и до- 
ставлялись въ комитетъ, при повелвніи Государя Императора 
разсмогрБть оныя, то чрезъ графа Черторижскаго, то Кочубея, 
то Новосильцева. Между твмъ, еврей Нотко, бывшій у Держа- 
вина въ довфренности, якобы по ревности его къ благоустрое- 
нію евреевъ, соглашаясь съ его, Державина, мн®н1емъ, пода- 
вавшій разные проекты объ учрежденіи фабрикъ и прочее, при- 
шелъ въ одинъ день къ нему и, подъ видомъ доброжелатель- 
ства, что ему одному Державину не перемочь вефхъ его то- 
варищей, которые вев на сторон еврейской, — принялъ бы 
сто, и ежели мало, то и двъсти тысячъ рублей, чтобы только 
былъ съ прочими его сочленами согласенъ. Державинъ, сочтя 
сіе важнымъ и разсуждая, что на его убЪжден1е согласиться 
принять деньги — значить измфнить присягВ и дфйствовать 
вопреки воли Государя; что, оставя въ прежнемъ неустройствъ 
евреевъ, оставить имъ прежніе способы, чрезъ винную по 
корчмамъ продажу — значитъ грабить поселянъ и лишать ихъ 
насущнаго хлфба; ежели же не согласиться на подкупъ и 
‚юсталъся одному въ противуборствВ вефхъ, безъ подкр®пленія 
Государя, то успху во већхъ его трудахъ и стараніяхъ ожи- 
дать неможно. И такъ, онъ рВшился о семъ подкуп сказать 
Государю и подкръпить сію истину Гуркинымъ письмомъ, въ 
хоторомъ видно, что на подкупъ собрана знатная сумма, что 
на него есть умыселъ и прочее, какъ выше видно, а притомъ, 
что чрезъ князя Черторижскаго и Новосильцева ветупили уже 
въ комитеть, по вол$ Государя, два проекта объ устройств 
евреевъ: одинъ на французскомъ, а другой на нЪмецкомъ 
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язык, —то все сіе сообразя и представя императору, надфялея 
онъ, что государь удостовВрится въ его вврной служб и при- 
меть его сторону. Правда, сначала онъ поколебался жестоко, 
и когда Державинъ его спросилъ, принять ли деньги, предла- 
таемые Ноткою 200 тыс. рублей, то онъ, въ замћшательствћ 
отвфчалъ: „Погоди я тебвВ скажу, когда что надобно будетъ 
дфлать“, а между тёмъ взяль къ себЪ Гуркино письмо, чтобы 
удостовВриться о всемъ, въ немъ написанномъ, чрезъ другіе 
каналы. Державинъ думалъ, что возымфетъ дБйствіе такое 
сильное доказательство и Государь остережется отъ людей, 
его окружающихъ и покровительствующихъ жидовъ. Между 
тБмъ, по связи и дружбВ съ графомъ Валеріаномъ Александ- 
ровичемъ Зубовымъ, пересказалъ все чистосердечно ему елу- 
чившееся, не знавъ, что онъ въ крайней связи съ господиномъ 
Сперанекимъ, бывшимъ тогда директоромъ канцеляріи внутрен- 
няго министерства г. Кочубея, котораго онъ водилъ за носъ 
и двлалъ изъ него что хотБлъ. Сперансый совсЗмъ быль пре- 
данъ жидамъ, чрезъ извВстнаго откупщика Переца, котораго 
онъ открытымъ образомъ считался пріятелемъ и жиль въ его 
дом“. 

„И такъ, вмВето того, чтобы выйти отъ Государя какому 
строгому противъ проныръ-евреевъ приказано, при первомъ 
собран1и еврейскаго комитета открывалось мнён1е вевхъ чле- 
новъ, чтобы оставить винную продажу въ уфздахь, по мф- 
стечкамъ, попрежнему у евреевъ; но какъ Державинъ на сіе 
не согласился, а графъ Зубовъ въ присутетЫи не былъ, то 
сіе двло (осталось) въ нерзшени. Государь, между т8мъ, дћ- 
лался къ Державину отъ часу холоднће, и никакого по выше- 
сказанному Гуркину письму не токмо распоряженія, ниже 
словеснаго отзыву не сдлалъ“ ‘). 

Әтотъ разсказъ Державина является чрезвычайно характе- 
ристичнымъ и вполнЪ выясняется роль и орудіе разныхъ „по- 
ввренныхъ“ по еврейскимъ двламъ, какъ живущихъ постоянно’ 
въ Петербургв, такъ и на%зжающихъ изъ провинціи въ сто- 
лицу, которые фигурирують въ актахъ подъ именемъ де- 


1) Записки Державина, Москва, 1860, стр. 794—6. 
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депутатовъ по двламъ всего края‘). Разница между этими 
повфренными и факторами кагала въ провинщи будеть чисто 
внешняя. По духу же п пріемамъ они ничфмъ не разнятся 
другъ отъ друга. 

Послф приведеннато разсказа Державина, не представляется 
необходимымъ выяснить зд%еь образъ воздВйстй кагальныхъ 
факгоровъ на мелкое чиновничество; евреи, съумвие насильно 
закрыть глаза и уста министрамъ, по отношенію къ осталь- 
нымъ органамъ администраціи, двйствують классически просто. 
Акты №№ 78, 152, 373 и др. трактуютъ объ этомъ пред- 
метБ чрезвычайно откровенно. 

Не подлежитъ сомнЪнію, что на поввреннаго — фактора 
кагалъ и іудейство вообще возлагаютъ всегда большія надежды; 
но было-бы ошибочно думать, будто неуспёхъ его миссіи мо- 
жетъ повергнуть ихъ въ отчаяніе и будто подарки и подкупъ 
уже послЗднее ихъ оруде. Отнюдь н®тъ; іудейство чрезвы- 
чайно быстро умфетъ сживаться съ самымъ неблагопріятным?ъ 
для его интересовъ положеніемъ; для виду онө будеть даже посы- 
лать благодарственные адресы власти: за ея заботы объ евре- 
яхъ, но въ тихомолку, про себя, оно не перестанетъ дБя- 
тельно изыскивать пути, по которымъ предетавилось бы воз- 
можнымъ вовсе обойти неблагопріятный законъ, а въ край- 
немъ случаВ, оріентироваться такъ, чтобы законъ этоть менВе 
всего нанесъ ущерба нацюнально-еврейскимъ интересамъ. И 
конечно, ни на одну секунду не должно сомнЪваться въ томъ, 
что въ этой глухой борьбв государственнаго закона съ поста- 
новленіями кагала, поел®дній выйдетъ побВдителемъ, ручатель- 
ствомъ чфму можеть послужить вошедшая въ поговорку изо- 
орЂтательность и находчивость еврейскаго ума при обходЪ за- 
кона. И такъ, если съ одной стороны кагалъ парируеть ору- 
мемъ ахтивнымъ — подарками и подкупами, то съ другой — 
если и это орудіе не приводить къ желательнымъ результа- 
гамъ, онъ прибЪгаеть къ орудію пассивному, къ негласному, 


но упорному противодвйетвію законамъ и распоряженіямъ 
нновфрческой власти. 


1) Су. акты №№ 69, 106, 183, 184, 335, 339, 340, 341, 343, 352, 369, 
419, 500, 506, 527, 565, 570, 607, 618, 779 и др. 
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При составленіи этой книги, мы р%шились всякое свое 
слово подтверждать или данными, подчерпнутыми изъ имфю- 
щихся у насъ документовъ, или фактами, обнародованными и 
общеизв  стными. Обставленное такимъ образомъ, слово наше, 
съ одной стороны, пріобрћтаетъ значеніе неопровержимой исти- 
ны, а съ другой — енимаетъ съ насъ упрекъ въ толослов- 
ности. 

Въ числ документовъ, изложенныхь во 2-й части этой 
книги, имфется, между прочимъ, одинъ, рисующій совершенно 
наглядно пріемы кагала въ этомъ отношени. Документъ № 97 
говоритъ о рёшеніи кагала, въ виду истощенія его матеріаль- 
ныхъ средствъ, обложить евреевъ новымъ сборомъ. При этомъ 
кагалъ старается, чтобы этотъ сборъ былъ утвержденъ губер- 
наторомъ. Извзетно, что санкція м'Ветной власти даетъ кагалу: 
1) широкія полномочія и возможность взимать съ евреевъ этотъ 
сборъ уже на законномъ основаніи и 2) въ случа сопротив- 
ленія евреевъ, взимать этотъ совершенно произвольный сборъ 
руками той же иновЗрческой власти, съ прибавочными, ко- 
нечно, штрафами за ослушавіе приказаній правительственной 
власти. Но туть же въ катал возникаеть вопросъ о томъ, 
какъ быть въ случав, если бы губернаторъ не согласился 
утвердить этоть сборъ? Вопросъ рБшается чрезвычайно про- 
сто: въ случаћ, еслибы губернаторъ воспротивился такому не- 
законному сбору, „рёшено составить раскладку (по этому сбору), 
даже и помимо согласія губернатора“. 

Этотъ случай, самъ по себЪ незначительный, чрезвычайно 
характеристиченъ, хотя онъ не даетъ еще точнаго и яснаго 
представленія о томъ, до какихъ размвровъ достигаеть это 
противодвйствіе тосударственнымь законамъ и властямъ, если 
только эти законы и власти хоть въ малзйшемъь нарушають 
интересы кагало-бетдинскаго царства, равно какъ не указываетъ 
того обстоятельства, что противодвйствіе это ведется не без- 
порядочно, а по совершенно установившейся и правильно ор- 
танизованной системБ. Чтобы окончательно выяснить способы 
противодБйствія кагала распоряженіямъ и законамъ иновђр- 
ческой власти, мы приведемъ здвеь одинъ примёръ, кото- 
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рый, по своей неоспоримости, не оставить никакихъ сомн%ній 
въ правот нашихъ положеній. 

Мы разумвемъ отбываніе евреями воинской повинности. 

Изъ Всеподданн®йшаго доклада Министра внутреннихъ 
дБлъ объ отбываніи воинской повинности въ 1878 г., мы 
усматриваемъ пБлый рядъ рубрикъ, въ которыхъ совершен- 
нымъ особнякомъ отъ остальнаго населенія Россіи стоять евреи. 

Призванные къ отбыванію всесословной воинской повинно- 
сти на общихъ началахъ въ 1874 г., евреи, уже въ 1878 т., 
даютъ чудовищныя цифры недобора. Въ то время, какъ со 
всего почти 45-милліоннаго населенія Росеіи мужескаго пола, 
цифра недобора въ 1878 г. выражаегся только въ 394 чело- 
вВка, евреи, число которыхъ въ Россіи (включая сюда жен- 
щинъ) оффиціально насчитывается только въ 2‘ милліона (въ 
то время, какъ ихъ вдвое больше), съ этой оффищально извћвет- 
ной цифры даютъ недоборъ въ 2666 человћкъ! 

Само собою разум%ется, что если бы уклоненіе евреевъ 
отъ воинской повинности носило на еебВ характеръ однноч- 
ныхъ стремленій отдъльныхъ личностей, то и цифра недобора 
съ евреевъ была бы самая незначительная: она была бы го- 
раздо меньше цифры 394, представляющу уклонившихся изъ 
остальнаго населенія, и притомъ меньше во столько разъ, во 
сколько евреевъ меньше числа всего остальнаго населенія Рос- 
сш. На дълв же мы видимъ совершенно противное: въ то время, 
какъ изъ 45 милліоновъ населенія уклоняется 394 изъ 2 мил- 
ліоновъ евреевъ (500,000 упадеть на женщинъ) уклоняется — 
2666 человёкъь. И дВйствительно, если вникнуть серьезно въ 
этоть вопросъ, то станеть совершенно ясно, что причина та- 
кого повальнаго уклоненія евреевъ отъ воинской новинности 
не можеть лежать исключительно въ сепаратныхъ стремлені- 
яхъ отдВльныхъ единицъ изъ евреевъ: видно, что этотъ недо- 
боръ составляеть плодъ правильно организованной системы 
уклоненія. 

Вопросъ объ уклоненіи евреевъ отъ отбываніи воинской 
повинности настолько серьезенъ съ государственной точки 
зрБнія и такъ наглядно можеть выяснить пріемы и роль ка- 
таловъ при отбываніи евреями не только воинской, но вообще 
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всякой государственной повинности, что мы позволимъ себв 
несколько дольше остановиться на немъ, чтобы разъ навсегда, 
выяснить обычную систему кагальныхъ противодёйствій вся- 


кимъ вообще законамъ и распоряженіямъ инов®рческаго пра- 
вительства. 


ГЛАВА ХУ. 


Отбыване евреями воинской повинности. — Законъ 1827 г. — Способы укло- 
Е : 
ненія. —Законы 1874 и 1878 тг. 


Евреи привлечены къ отбыванію воинской повинности съ 
1827 г. (Полн. Собр. Зак. т. П, № 1330); но на практик% от- 
правленіе этой новинности совершалось ими далеко не согласно 
требованію закона. 

Указь 1827 г. произвель самое тлубокое и потрясающее 
впечатл$н!е на евреевъ, которое высказалось въ поговорк%, 
родившейся подъ вліяніемь первыхъ рекрутскихъ наборовъ: 
„Лучше служить Царю небесному, чћмъ надфть на себя пар- 
скій крестъ; лучше сойти въ гробъ, ч%мъ сидЪть на царской ло- 
шади“. Мысль видђть дЂтей своихъ въ военныхъ рядахъ, наравић 
съ сермяжными хамами (каковыми еврей признаетъ крестьянъ 
и м8щанъ христіанскато исповћданія), дэ къ тому еще под- 
чиненными тяжелому положенію тогдашняго солдата, поло- 
женію, считавшемуся невыносимымъ даже для крестьянъ, при- 
выкшихъ подъ игомъ пановъ къ самому мозольному труду, 
крайнимъ лишеніямъ, терпћнію, униженіямъ-—эта мысль, п0- 
вторяемъ, приводила еврея въ ужасъ, въ отчаяніе, и слова 
приведеннаго изръченія были вфрнымъ эхомъ этихь чувствъ. 
Но совефмъ миновать эту кару Божію было невозможно, и 
народному представителю, кагалу, оставалось лишь подумать: 
1) о томъ, какъ-бы оградить отъ такого позора и униженія 
еврейскую аристократію и 2) какъ-бы поменьше ставить еврей- 
скихъ рекрутъ. Первый пункть этой важной задачи ршенъ 
быль двумя способами. 

Съ появленіемъ сказаннаго указа, вся денежная еврейская 
аристократія сейчаеъ записались въ тильдіи и тБмъ устранила 

Книга КАГАЛА, Ч. Г 11 


Піір://гсіп.ого.рі 


|) 


162 


себя отъ страшной грозы законнымъ путемъ, безь всякихъ 
искусственныхь м®ръ; а что касается талмудически-ученой ча- 
сти еврейской аристократіи, то ее кагалъ приняль подъ свою 
высокую опеку и оградилъ отъ рекрутской повинности искус- 
ственными мВрами, о которыхъ будеть сказано ниже. 

Второй пунктъ вышеозначенной задачи, состоящій въ томъ, 
чтобы какъ можно меньше ставить рекрутъ, иначе не могъ 
быть рфшенъ кагаломъ, какъ увеличеніемъ числа душъ, про- 
пущенныхь по ревизии. 

Благодаря этому обстоятельству, ревизскія сказки, которыя 
всегда были секретомъ кагала, сдвлались его глубочайшею тайною. 

Съ этого времени у каждато кагала завелись собственно 
двф сказки: одна точная, для счетовъ съ обществомъ, на ев- 
рейскомъ языкв, а друтая—формальная, для счетовь съ пра- 
вительствомъ, на русскомъ. Первая заключаетъ въ себф вефхъ 
членовъ общества безъ исключеня, съ точнымъ опредфленемъ 
состава каждаго семейства, возрастовъ, званій, и сохраняется 
обыкновенно у шамеша (кагальнаго натаріуса или дБлопроиз- 
водителя). Другая же, формальная, доставляемая по принад- 
лежности въ правительственныя учрежденія, заключаетъ въ 
себ только часть общества, съ искусетвеннымъ соетавомъ се- 
мействъ и дожнымъ олред%левніемъ возрастовъ и прочими зло- 
употребленіями, соотвтствующими различнымъ незаконнымъ 
цфлямь кагала. 

ЗдЪеь необходимо замътить, что еврейское общество состо- 
ить изъ трехъ классовъ: высшаго, средняго и низшаго. 

Къ первому, т. е. къ еврейскому аристократическому классу, 
принадлежать веб еврейскіе купцы и всв люди талмудически 
ученые, къ которымъ относятся: раввинъ (председатель суда), 
даіоны (судьи), матиды (проповздники), хазаны (канторы), ме- 
ламеды (учителя), шохеты (рфзники), шамеши (нотаріусы или 
дфлопроизводители кагала), шадханы (люди, занимающееся сва- 
товствомъ) и проч. Семейства этого многочисленнаго класса 
людей большею частью были совсфмъ пропущены по ревизіи 
или внесены въ оную съ искусственнымъ показаніемъ членовъ 
и ложнымъ опредвленіемъ возраста, ч$мъ они и оградились 
оть рекрутской повинности. 
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Во второму, т. е. къ среднему классу, принадлежать већ, 
такъ называемые „Баале-батимъ“, т. е. люди съ достаткомъ, 
но не богачи и при этомъ не вполн® ученые. Сюда относятся 
вс завимаюгиеся мелочною торговлею: корчмари, шинкари, 
состоятельные ремесленники и проч. Почти вс лица при- 
надлежащія къ этому классу, были записаны въ формальной 
сказкЪ, съ незначительными лишь неправильностями относи- 
тельно состава ихъ семействь и опредВлен1я возраста. 

Къ третьему же классу, т. е. къ черни, принадлежать: 
всф бБдные ремесленники, торгаши, перекупщики, извощики, 
факторы, поденщики и нищіе по профессіп. Этотъ классъ лю- 
дей почти цфликомъ принадлежалъ къ утаеннымъ отъ ревизской 
сказки. Такимъ образомъ выходитъ, что отъ ревизекой сказки 
у евреевъ были скрыты: денежная и талмудически-ученая ари- 
стократія и чернь. 

Но ошиботно было бы думать, будто аристократія и чернь 
скрывались кагаломъ отъ ревизіи для одной и той же пфли. 
Ученую аристократію каталъ скрывалъ отъ ревизш, чтобы 0с- 
вободить принадлежащихъ къ ней членовъ отъ рекрутской по- 
винности; чернь же онъ скрывалъ для того, чтобы изъ ея среды 
всегда, безъ всякаго счета, брать молодыхъ людей и сдавать 
ихъ за чужія семейства, записанныя по ревими и стоящія 
на очереди, за что кагалъ, разумВется, получалъ отъ этихъ 
семействъ большія деньги. Въ подобныхъ продфлкахъ, повто- 
рявшихея безпрестанно, кагалъ не встрфчаль никакихъ за- 
трудненій. Передъ наборомъ, назначенный къ сдачБ еврей 
причислялся кагаломь формальнымъ образомъ къ семейству, 
за которое онъ долженъ поступить въ солдаты, въ качеств его 
члена, находившагося до сихъ поръ будто-бы въ безвћстной 
отлучкЕ, или просто пропущеннато по ревийи, причемъ вно- 
сился закономъ установленный небольшой штрафъ за пропускъ 
по ревизіи—и дВло кончено. Протесты, которые въ подобныхъ 
случаяхъ иногда являлись со стороны самаго рекрута или его 
родственниковъ, оканчивались большею частію угрозами со 
стороны кагала, а иногда мировой сдзлкой, по которой род- 
ственники или рекрутъ получали 0тъ кагала незначительное 
денежное вознагражденіе. 


3 Пр://гсіп.ого.р! 


11% 


164 


Такова была система укрывательства евреевъ отъ рекрутекой 
повинности вплоть до 1874 года, когда была введена веесослов - 
ная воинская повинность. 

Глубокою ошибкою было-бы предположеніе, будто перем на 
рекрутской системы отбыванія воинской новинноети на всесо- 
словную оказала благотворное вліяніе на евреевъ. Правильное 
отбываніе воинской повинности по новой, какъ и но старой, 
системВ, стоить въ прямой зависимости отъ правильнаго учета 
населенія; правильный же учеть населенія стоитъ въ связи съ 
гражданскимъ устройствомъ каждой общины. Обращаясь спе- 
ціально къ гражданскому устройству еврейской общины, мы 
видимъ, что по двйствующему закону (П. С. З. 18, 54654), 
вс счегы еврейской общины по дфламъ податнымъ, сосдов- 
нымъ, паспортнымъ —подвздомы думамъ и магистратамъ; вез 
книги по упомянутымъ частямъ выдаются нынв еврейскимъ 
обществамъ сказанными учрежденіями. Но подобнымъ поряд- 
комъ удовлетворяется исключительно одна лишь формальная 
сторона. Думы и магистраты до сихъ поръ не видятъ и не зна- 
ютъ евреевъ не только твхъ, которые живуть разсћянно по 
узду, мёстечкамъ, селамъ и деревнямъ, находящимся иногда 
въ значительномъ отдаленіи отъ городовъ, но даже и твхъ, ко- 
торые живуть въ городахъ. Весь дъла об евреях идут чрез» 
представителей. еврейскихь обществе. По всфмъ вышеупомяну- 
тымъ статьямъ евреи знаются лишь съ избранными ими, со- 
гласно требованію закона (Полож. объ евр. 1844 г. $ 16), 
сборщиками податей-— главными лицами въ катал и двйствую- 
щими заодно съ ними — казенными равзинами. Раекладки по 
разнымъ повинностямъ, очередные списки, смфты по различ- 
нымъ расходамъ (которыхъ, большею частію, не существуеть) 
составляются не думами и ратушами, а этими лицами, по раз- 
читанному и обдуманному заранфе и съ общато «огласія въ 
кагальной избф утвержденному плану; городскія же правленія 
довольствуются утвержденіемь всего имъ представленнаго и 
требованіемъ отъ полиціи, чтобы она давала еврейекимъ сбор- 
щикамъ податей помощь для взиманія сь евреевъ государет- 
венныхъ податей и общественныхъ сборовъ. Впрочемъ, въ ду- 
махъ и ратушахъ еврейскими дфлами занимаются сами же 
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евреи, состоящие членами при этихъ учрежденіяхъ. Въ такомъ 
порядкБ утверждаются и взимаются, и понын%, веб сборы и 
налоги съ евреевъ. Даже паспорты евреи получають отъ думы 
не иначе, какъ по свидтельствамъ, выданнымъ имъ отъ ев- 
рейскихъ сборщиковъ. Еврейскіе сборщики и теперь весьма 
дорого требуютъ только за свидзтельство на полученіе пас- 
порта, иногда до 50 рублей. Въ у$здВ и его окрестностяхъ 
свидфтельство сборщика на получене паспорта, въ теченіе од- 
ного м®сяца замъняетъ еврею законный паспортъ. Гдф-бы 
еврей ни былъ задержанъ съ этимъ свидфтельствомь, онъ, по 
его показанію, всегда и вездф будеть находиться на пути въ 
узздный городъ за паспортомъ; слдовательно, сборщики мо- 
гуть выдавать кому угодно свидётельства на жительство въ 
уззд$ на одинъ м$сяць, продолжить этоть мВсяцъ на неопре- 
дфленный срокь и т. д. Все это безь малБйшаго затрудненія 
прод®лывается и въ настоящее время. Что же касается еврей- 
скихъ метрическихь книгъ, которыя ведутся казенными рав- 
винами, то нын уже оффишально признано, что н®тъ въ Рос- 
сіп документа, которому можно было бы дать меньше в®ры, 
ч$мъ еврейской метрик%. 

Такого рода система гражданскато устройства еврейской 
общины, по которой евреи только съ внБшней, формальной 
стороны стоятъ въ вфдфнши общихъ думъ и магистратовъ, а въ 
дфйствительноети, съ внутренней стороны, находятся подъ уп- 
равленіемъ кагаловъ, система, неотразимо вліяющая на, досто- 
в%рность свёдБній о численности еврейскаго населенія, самымъ 
серьезнымъ образомъ обнаружила своп недостатки при нервомъ 
же примфнен1и закона 1874 г. о всесословной воинской повин- 
ности. Ваталъ ни на одну минуту не пріостановиль хода ста- 
рой системы для ограждения евреевъ оть новой воинской повин- 
ности, попрежнему онъ не внесъ въ списки черни и денежно- 
талмудической знати, а относительно внесенныхъ попрежнему 
были пущены испытанныя каталомъ средства какъ-то: 

1) выдача свидбтельствь съ перем$ною именъ и ложнымь 
показаніемъ л®тъ; 

9) изъятіе изъ списковъ цфлой массы лиць, якобы умер- 
ШихЪ; 
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3) передвиженіе молодыхъ людей, стоящихъ на очереди, съ 
одного мЪста края на другой, и 

4) содфйстые къ эмигращи молодымъ евреямь за-границу '). 

Результатомъ такой правильно организованной системы 
уклоненія отъ отбыванія воинской повинности явилась та ужа- 
сающая цыфра недобора съ евреевъ въ 2666 ч. только на 6 т. 
сдаточныхъ о которой мы выше говорили. 

Но такъ какъ подобный недоборъ съ евреезь всею своею 
тяжестью падаль на христіанъ, которые должны были попол- 
нить недостающий комплекть, то въ 1878 г. 9-го мая былъ 
изданъ законъ, по которому недоборъ съ евреевъ постановлено 
пополнять евреями, пользующимиея льготами 1-го разряда. 
Хотя этотъ суровый законъ является вполнё справедливою м$- 
рою для огражденія интересовъ христіанъ, но тв8мъ не мен%е, 
пока въ корн не будеть уничтоженъ главный пособникъ при 
уклоненіи евреевъ отъ отбыванія воинской повинности, кагалъ, 
до твхъ поръ законъ этотъ никогда не принесетъ желаемыхъ 
результатовъ °). 

Вопросъ объ уклоненіи евреевъ отъ воинской повинности, 
какъ мы сказали, чрезвычайно важенъ самъ по себЪ, какъ 
вопросъ государственный, но для насъ онъ имфеть еще 0со- 
бое, и притомъ двоякое значеніе: 

1) Онъ даеть намъ ясное указаніе на основную причину 
систематическаго уклоненія евреевъ не только отъ воинской 
повинности, но отъ всякаго вообще предписанія государствен- 
наго закона; онъ намъ указываетъ, что пока будетъ существо- 
вать кагалъ со всБми отдельными еврейскими учрежденіями, 
до тБхъ поръ, какъ это показываеть исторія евреевъ не только 


1) ГлавнЬйщимъ пособникомь въ этомъ отношеніи явились заграничные 
союзы евреевъ, о которыхъ подробно будетъ указапо пиже. 

2) Слова автора сбылись вполнф. За 1879 г., пока евреи еще не успЪли 
вполн освоиться съ новымъ закопомъ недоборъ съ нихъ нфсколько попизихся 
и достигъ цифры въ 2312 ч., но уже въ 1880, несмотря на репрессію новаго 
закона, недоборъ съ евреевъ, по словамъ Всеподданнфйшаго отчета Министра 
Вн. Д. „увеличился на 30%, и, принимая во впиман)е, что съ евреевъ подле- 
жало набору только 9 т. съ небольшимъ, достигь ужасающей цифры въ 3054 
чел. См. «Прав. В». за 1880 г. № 33 и съ 1881 № 25, Прим. издали. 
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въ Росеіи, но и во всемь мір, законы инов$рческой госу- 
дарственной. власти, какой-бы области управленія они ни каса- 
лись, для евреевъ необязательны: евреи обязаны, обходя ихъ, 
жить по своимъ національнымъ законамъ. 

2) При указаніи на кагалъ, какъ на несомнённый источ- 

‚ никъ зла отъ евреевъ, другими словами: при указаніи на то, 
что гиЪздилище зла — внутренній строй гражданской жизни 
евреевъ, становится очевиднымъ, насколько несостоятельны 
уввренія представителей еврейской интиллигенцін, которые 
утверждаютъ, что съ дарованіемъ евреямъ гражданской равно- 
правности, посл%дніе станутъ послушны веБмъ велћніямъ го- 
сударственнаго закона. 

Источникъ зла отъ евреевъ вытекаетъ не изъ отсутствія у 
евреевь гражданской полноправности, а изъ внутренней орга- 
низаціи еврейской общины, изъ кагала. Равноправность и ев- 
рейскій вопросъ—два чуждыя другъ другу понятія, кагалъ и 
еврейскій вопросъ—это причина и слёдстые. Русское прави- 
тельство можетъ даровать евреямъ веВ права полноправныхъ 
русскихъ граждавъ и тъмъ, конечно, избавиться отъ многихъ 

нареканій и инсинуашй, но отнюдь не отъ еврейскато вопроса, 
отъ котораго до сихъ поръ не избавились даже т государства, 
какъ напр. Германія, гдз евреи давно уже полноправны. 


ГЛАВА ХҮІ. 


Расходы и доходы кагала. —ДБленіе ихъ на гласные и негласные. 


Расходы калала. Невозможно перечислить здБсь ве статьи 
кагальныхъ расходовъ; лучшимъ руководствомъ для изученія 
этого спеціальнаго вопроса можеть послужить масса трактую- 
щихъ подробно объ этомъ предметВ документовъ, изложенныхъ 
во 2-й части этой книги. Съ своей стороны’мы ограничимся 
лишь несколькими словами относительно размБра кагальныхъ 
расходовъ. 

Расходы кагала представляють ежегодно крупную цыфру: 
кагалъ, какъ органъ, заправляющій жизнью еврейской 0б- 
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щины, дфлаетъ большія денежныя затраты съ одной стороны 
на городскія нужды (ем. акты №№ 185, 285 и друг.), на п0- 
стройки (акты №№ 30, 14, 21, 53, 82, 98, 99, 406, 566, 
583, 585, 729, 725, 726, 741, 983, 1032, 1037 ит. д.), съ 
другой—на поддержане своего административнаго персонала: 
онъ выдаеть жалованье раввину, кантору, даіонамъ (судьямъ 
Бетъ-дина), шамешу (потаріусу) и др. лицамъ; онъ субеудн- 
руетъ проповдниковъ (№ 898), выдаеть гонораръ своимъ п0- 
вфреннымъ, ассигнуетъ необходимыя суммы на пофздки и 
командировки членовъ кагала по м$стнымъ дФламъ или по д%- 
ламъ всего края (№№ 16, 141, 227, 269, 270, 353, 461, 
479, 500, 507, 779, 879) ит. д. 

Въ совокупности вс% эти, если можно такъ выразиться, 
прямые расходы кагала не могуть не составлять ежегодно 
большой суммы; но если вспомнить здЪеь еще то обстоятель- 
ство, что этимъ они не исчерпываются, что житейская прак- 
тика кагала установила еще не мало расходовъ косвенныхъ 
(Акт, ЛЕЛЬ 18755 4154 69, А75 78 „87.700 0939005, 
116,..126/.147,, 1150, ` 152,::189,:71992, 3198, 194, 228, 
230,429.1,! 264,349, 1873,21880. 401,17 ВА6И 963 > 699, 
786, 819 и др.) и что послвдніе нер%ъдко развертываются 
въ большія цыфры, то само собою станеть очевидно, что 
расходы кагала достигаютъ ежегодно громадныхъ размВровьъ. 

Доходы кагала. Они подраздфляются на двв категори: 

1) доходы гласные—-составляютея изъ сборовъ съ евреевъ 
установленныхъ государственнымъ закономъ и 

2) доходы негласные — составляются изъ налоговъ съ евреевъ, 
установленныхъ кагальною властью. 

І. Доходы гласные. Сюда относятся суммы съ обществен- 
ных сборовъ: А. коробочнато и Б. свђчнато. 

А. Томъ У, Уст. о податяхъ, прилож. б. къ ст. 281 уста- 
навливаеть отд®льный съ евреевь общественный сборъ подъ 
назвамемъ коробочнало. 

Коробочный сборъ подраздёляется на 2 рода: общей и вспо- 
мозательный ($ 5). 

Общему сбору подлежатъ: 

1) убой скота на кашеръ; 


Пір://гсіп.ого.р! 


т. 


169 


= 


2) рБзавіе птицъ на кошеръ и т. д. (см. Положеніе 1844 
года о коробочномъ сбор% $ 8). 

Вспомозательному сбору подлежатъ: 

1) изв$стный проценть съ дохода отъ отдачи въ наемь 
принадлежащих евреямъ домовъ, лавокъ и амбаровъ. 

2) Извзетный процентъ съ промышленности евреевъ и т. д. 

(См. тамъ же, $ 10). 

Б. Свљчной сборе установленъ положеніемъ 1844 г. де- 
кабря 19°). 

П. Доходы негласные. Сюда могуть быть отнесены: 

а) остаточныя суммы отъ государственныхь податей °); 

б) налогъ на иногородныхъ торговцевъ (961); 

в) налогъ на частныя молельни (197, 203 и т. д.); 

т) подушный еборъ по дфламъ евреевъ всего края (339, 
580 ит. д.); 

д) налогь въ пользу училищь (392); 

е) налогъ трехгрошевой (537); 

ж) сборъ съ коровьяго масла (604); 

3) сборъ въ пользу жителей Іерусалима. (283 и др.); 

и) выкупной сборъ (861). 

к) процентный сборъ съ капиталовъ и недвижимыхъ иму- 
ществъ (76, 160). 

л) сборъ по таксв на съвстные припасы (394, 402 ит. д.); 

м) доходы отъ продажи хазакъ (746); 

н) доходы отъ продажи мероши (447); 


*) Любопытна относительно этого сбора фраза, помфшенная въ $ 67 поло- 
женя, что сборъ этотъ утвержденъ ‹согласно собственному желалію евреевъ»; 
впослБдствін мы ознакомимоя съ значепіемъ этой фразы. 

?) Государствеппыя подати взимаются ‹сборщиками податей» ($ 16 полож. 
1844). За исключеніемь ‹морейпе», свободныхъ по еврейскимъ закопамъ отъ 
взноса государственныхь податей, со всего’ остальнато еврейското населешя 
тосударствеппыя подати взимаются сборщиками самымъ исправиымъ обра- 
зомъ, но изъ этого пе слфдуетъ будто эти подали также исправио посту- 
пають въ казну. Въ казну впосятся подати только съ тъхъ евреевъ, которые 
помфшщены сборщикомъ въ офиціальпый списокъ, а такъ какъ таковыхъ евре- 
евъ какъ это выше было указано, меньшинсгво, то слфдовательно, и большая 
часть собпраемыхъ съ евреевъ государетвепныхь податей остаетея въ пол- 
помъ распоряженін сборіциковъ податей, т. е., въ рукахъ кагала. 
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0) доходы отъ продажи монополій на различныя отрасли 
торговли и производства (315 и др.) '); 

п) налогь на меламедовъ (783); 

р) налогь на платье (783); 

с) доходъ отъ продажи месть въ синагог и бет-гамедра- 
имъ (28, 754); 

т) доходъ отъ продажи правъ на жительство въ город 
(672, 1035); 

у) доходь отъ продажи билетовъ на проћздъ (36, 39 и др.); 

ф) доходъ отъ продажи званій, почестей, правъ и степеней 
кагало-бетдинской іерархіи (248, 685, 804); 

х) доходъ отъ налагаемыхъ кагаломъ на частныя лица пе- 
ней и штрафовъ по разнымъ случаямъ (26, 169, 220, 382, 
492, 449, 561, 641, 733 и др.); 

ц) налогь за совершеніе различныхъ обрядовъ (320, 321)°). 


1) Доходы кагала отъ продажи мопоцолій очень значительны. При су- 
дебномъ разбирательств по дфлу еврея Богузо, обвиненнаго въ подговоръ 
къ убійству Х. Порохвника, содержатель шкловской питейной конторы Е. 
Фундадиискій въ качеств свидфтеля удостовърилъ, что ‹питейная контора 
платить кагалу 100 руб. въ мЪсяць за то, чтобы кагалъ обязываль евреевъ, 
нигдБ кром конторы водки не брать. Съ 1-го Сентября онъ (свидтель) 
уплатиль 900 р. членамъ кагала, изъ нихъ 600 р.—Несельсону. а 300 р. 
Цетлину». Свидфтель Либермапъ и еще яспће смотритель еврейскаго учи- 
лища Пескинъ показалъ, что питейная коптора Фундалинскаго «состоитъ въ 
зависимости отъ Шкловскаго кагала и платить ему за монополію продажи 
вина, за устрапеніе подрывовъ и за возвышеніе цфпы на водку отъ 1500 до 
2000 руб. въ годъ. Деньги эти вносятся кагальнымъ: Генкину, Гуревичу, 
Нессельсону, Аскинази и Давиду Лившицу, а также цеховому старшинъ. Ва- 
галъ въ свою очередь защишаетъ контору отъ подрывовъ и, въ противномъ 
случаБ, лишается права на вознагражденіе; а потому въ случа обнару- 
женнато подрыва, каталъ своею властью или заставдяетъ то лицо мириться 
съ конторой, или же припимаетъ м%ры по серьезнфе, начиная съ проклятій 
(херемъ) и кончая убійствомъ»>. Константировапо судемъ, что одною изъ 
причинъ, почему кагалъ убиль Пороховника быль подрывъ монополій, чи- 
нимый послФднимъ контор Фундалинскаго (см. прилож. продессъ Богузо). 

2) Мы разумемъ здБсь обряды: Миква, Капоретъ и Кидешъ-Габдала. 

Миква (обрядъ омовенія). «Миква» это водоемъ, въ которомъ еврейки 
совершають обрядовое омовеніе посл родовъ и періодовъ менструацій. Об 
рядъ этотъ у евреевъ стоить на равпЪ съ крещеніемъ у христіанъ; дитя 
родившвеся отъ матери, несоблюдавшей обряда Миквы--незаконно-(Туръ- 
іоре-деа $ 268). Въ древпости, женщипа еврейка спустя опредфленное число 
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Доходъ оть откушциковь коробочнаго общато и сввчнаго 
сборовъ ') (см. 112 етр.). 


дней поса родовъ и менструацій приносила священнику жертву, посл чего 
омовеніе вечеромъ того же дня тБла водою прекращало разлуку супруже- 
скаго сожительства (книга Левитъ гл. ХИ, ст. 1—8 и гл, ХУ, ст. 19—33). 
При этомъ законъ Моисея не требовалъ для обряда очищенія женщины оку- 
новешя въ жпвомъ источник (Колбо $ 85), но впослдствіи талмудъ, желая 
подчинить своему контролю самыя интимныя супружескія отношенія, обста- 
вилъ, по своему обыкновенію, процессъ омовенія обиліемъ разныхъ приводи- 
мыхъ ниже мелочныхъ обрядпостей, занимающихъ въ 4-й книгБ «Туръ 
Орахъ-Хаимъ» 83 отъ 183 до 203. Сръзавъ ногти на пальцахъ рукъ и нотъ, 
женщина опускается по ступенямъ въ микву и помутивь по требованію за- 
кона воду, творитъ установленную молитву и погружается такъ, чтобы кои- 
чики волосъ не оставались на поверхности воды, Въ такомъ положеніи опа 
пребываетъ подъ водою до тфхъ поръ, пока голосъ свыше, т. е. надъ мик- 
вою стоящей надзирательницы за исполиен1емъ обряда (тукерке), не закри- 
читъ: «кошеръ». Одно, два, три такія погруженія и обрядъ конченъ. Испол- 
нительница выполаскиваетъ еще роть водою миквы и уступаеть свое м%сто 
другой ожидающей очереди (дв женщины не могутъ сразу окунываться; 
миква принимаетъ только одну, а остальныя ожидаютъ очереди). Въ про- 
долженіе одного вечера, въ одной микв погружаются десятки женщинъ, & 
при кагальныхъ порядкахъ вода въ миквЪ въ большинства случаевъ перем%- 
няется лишь разъ въ мсяцъ и того меньше. Такимъ образомъ въ перегнив- 
шей и міазмами наполненной вод окунызается масса еврейскихь женщинъ, 
что разумЂется, способствуетъ распространеню развыхъ накожпыхъ и дру- 
тихъ болзней, Миква составляетъ собственность кагала, она отдается на 
откупъ баньщику, посредствомъ котораго кагалъ имфеть возможность кос- 
нуться своею деспотическою рукою даже самыхъ интимныхь супружескихъ 
отношеній, какъ это видно изъ документовъ №№ 156 пунктъ ‹е» 170 и др. 

Капоретљ, —обрядъ языческаго характера и состоитъ въ слБдующемъ. 
По утру на канун суднаго дня, Іомъ-Кипура, еврей беретъ живаго п$- 
туха за ноги, поднимаеть его вверхъ надъ своею головою, и въ такомъ 
положеніи кружа его трижды, прочитываетъ каждый разъ такого рода мо- 
литву: «Сей пЪтухъ идеть къ смерти, а я къ долговфчной жизни и бла- 
женству“. Посл этой операдім онъ беретъ пфтуха за голову и швыряетъ 
его прочь. Надъ малолВтними совершаютъ этоть обрядъ старшіе. Тоже са- 
мое продълываетъ п женскій полъ надъ курицею. Это и называется «Капо- 
ретъ», т. е. покружившій пфтуха, или покружившая курицу передаетъ свои 
тр$хи этимъ жертвамъ, за что, разумЂетея, он туть попадаютъ подъ ножъ 
рЬзника н служатъ праздничнымъ блюдомъ для тёхъ, которыхъ очистили 
отъ всякихъ прегр5шешй, Кагалъ получаеть отъ рћзанія на «Капоретъ» 000- 
бенный сборъ, о чемъ упоминается въ актЬ подъ № 89. 

Кидешъ и Габдала—моленіе надъ чащею; этотъ древній еврейскій об- 
рядъ совершается въ синагог или молельнё соборне послЪ вечерней мо- 
уптвы, начинающей собою субботу и праздникъ (тогда онъ называется „Ки- 
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Этимь спискомъ не исчерпываются ве статья негласныхъ 
катальныхь доходовъ, такъ какъ за исключеніемъ такихъ ста- 
тей дохода, которыя являются постоянными для вефхъ м%ет- 
ныхъ кагаловъ (напр. плата кагалу оть откупщиковъ коро- 
бочнаго сбора, доходъ отъ продажи хазакъ, меропій и др.), 
большая часть этихъ статей устанавливается кагаломъ «<овер- 
шенно произвольно, по требованію времени и м%ста, и твмъ 
самымъ даетъ возможность перечислить ихъ только примђрно. 
Во всякомъ случав, не можетъ быть сомнфвя въ томъ, что 
цифра негласныхъ кагальныхъ доходовъ, далеко превышаетъ 
цифру доходовъ гласныхъ. 


дешъ“, т. е. освящен!е) и посл молитвы, оканчивающей собою субботу и 
праздникъ (тоғда, овъ называется „Габдала“, разлаченіе дня праздника 07ъ 
будпей). Изъ чаши вина, надъ которою кавторъ соборне произноситъ мо- 
литву, дается отвфдаль маленькпмъ дБтямъ. ТБ же самые Кидещъ и Габ- 
дала совершаетъ каждый еврей по прпходћ изъ синагоги у себя дома. Ви- 
дешомъ начинается субботняя и праздничная трапеза, и изъ чаши отвфды- 
вають всБ домочадцы. Въ случа, если нЪтъ внна, то молитва Кидешь со- 
вершается надъ праздничными хлфбами, а Габдала надъ пивомъ или вод: 
кою. Кидешъ славословитъ Іегову за то, что онъ „отдфлиль святые празл- 
ниБи оть будней, свЪтъ отъ тьмы, а Изралдя отъ всБхъ народовъ“. Пожер- 
твовать вино дая синатогальвой чаши составляетъь дфло высоБаго благоче- 
стія; нБкоторые платять даже кагалу деньги за дарованіе имъ этого права, 
о чемъ говоратся въ документахъ подъ №№ 320, 321 и др. 

*) Доходъ этотъ является по цифр5—большимъ, а по характеру своему 
самымъ вБрнымъ доходомъ кагала. ДБло въ томъ, пто положеніе 1844 г. 
относительно взиманія коробочнаго сбора $ 29 говорить: „коробочный сборъ 
отдается въ откупное содержаніе“. Само собою разумфется, что кагалъ, 
обладая серьезными матеріальными средствами, или самъ, въ лип одного 
изъ своихь чденовъ,‘ выстулаеть въ качествЕ откушцика по сбору съ тре- 
буемымъ по закону залогомъ ($ 33) или поручительствомъ ?/з членовъ обще- 
ства ($ 34), или же продаетъ право на откупъ надежному лицу въ управ- 
ляемой имъ общин за извфстную сумму м съ известными обезпеченіямі 
(док. № 345). ПослБдній способъ, какъ болће удобный, чаще всего пражти- 
куется кагаломъ; онъ даеть возможность послфднему получать вЪрный п 
безхлопотный доходъ, а вмфетБ съ т6мъ не выпускаетъ откупное дБло изъ 
подъ серьезнато надзора агала. Чрезвычайно интереснымъ является зо 
обстоятельство, что сумма, платпмая такимъ откупщикомъ қагалу, обыкно- 
венно далеко превышаеть сумму, вносимую ямъ въ Думу. „Могилевскія 
Губернскія ВЪдомости“ № 105 за 1870 годъ передають, что вслЪдствіе раз- 
доровъ, возникшихъ между нЪкінмъ К. и Шкловскимъ еврейскимъ обще- 
етвомъ (кагаломъ) обнаружилось, что откушцикъ коробочнаго сбора вно- 
сизъ ежегодно въ Духу только 1500 руб., а въ шкловскій кагалъ 5400 руб. 
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Значеніе денежныхь сүхмъ съ коробочнаго и свъчнато сборовъ въ рукахъ 
кагала. 


Денежныя суммы, собираемыя кагаломъ съ евреевъ въ 
видВ коробочнаго и сввчнаго сборовъ даютъ возможность послвд- 
нему осуществлять двоякую цвль: прямую, указанную зако- 
номъ и національно-еврейскую, о которой законъ не знаетъ. 

Коробочный сборъ ($ 1 Полож. о короб. сборв 1844 г.) 
предназначается, по выраженію закона, „на общественныя по- 
требности евреевъ, какъ-то: на облегченіе средетвъ къ бездои- 
мочному взносу податей и исправному отбыванію повинностей; 
на уплату общественныхъ долговъ; на учрежденіе и содержа- 
ніе еврейскихъ училищъ '), на пособіе евреямъ, поступало- 
щимъ въ земледвльцы и на предметы общественнаго призрћ- 
нія и благотворительности“. 

Относительно свВчнаго сбора (съ шабашныхъ свфчей) $ 9 
того же положенія указываеть, что онъ „назначается исклю- 
чительно на устройство еврейескихъ училищъ“. 

Таково назначеніе этихъ сборовъ въ глазахъ закона; но ка- 
галъ, взимая, завЗдуя и распоряжаясь этими сборами *), имет 
на нихъ свои особые виды, осуществляеть ими свои націо- 
нально-еврейскя цфли, къ разсмотрЪънію и изученію которыхъ 
мы теперь и перейдемъ. 

Выше мы уже указали на одинъ чрезвычайно характерный 
фактъ, повторяющійся съ евреями во всё времена и во веВхъ 


*) Еврейскія училиша, какъ это үвидимъ пиже, содержатся ие ца этотт, 
сборъ. 

2) ОвБчной и общ коробочный сборы, кавъ отдэющіеся по закону ев- 
реямъ на откупъ, т6мъ самымъ, какъ это мы выше указали, находятся въ 
полной зависимости отъ катала; что-же касается вспомогательнаго воробоч- 
наго сбора, то на основ. 8$ 20 и 21 полож. 1844 г. о вороб. сборф, онъ 
взимается наравнБ съ государственными податями, выборными 0тъ еврей- 
ской общины „благонадежными людьми“ ($ 16 положенія объ евреяхь 
44 тода) — «сборшиками податей», т. е. уже непосредственно кагаламъ. 
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государствахъ. Фактъ этотъ состоить въ томъ, что ставя себя 
подъ покровительство иновзрческато государства и закона, 
представительство еврейское всегда и повсюду предлагало себя 
иновфрческому правительству въ посредники по взиманію съ 
еврейской массы государственныхъ податей и повинностей, но 
исправное и бездонмочное поступлене ихъ въ казну гаранти- 
ровало только при выполненіи двухъ условій, а именно: 1) если 
самый процессъ взиманія будетъ производиться не чрезъ аген- 
товъ пнов8рческой власти, а чрезъ особыхъ, выбранныхъ ев- 
рейскимъ обществомъ и иновзрческимъ правительствомъ утверж- 
денныхъ лицъ и 2) если иновфрческое правительство обяжется 
оказывать отимъ лицамъ свою оффишальную поддержку на 
случай строптивости, неисправности и т. п. со стороны от- 
дБльныхъ лицъ еврейской массы. 

ИновВрческое правительство, заботясь при взиман!и госу- 
дарственныхъ податей, преимущественно объ исправномъ ихъ 
поступлени, вовсе не подозрћвало въ этомъ предложеніи ев- 
рейскаго предетавительства какихъ-нибудь скрытыхъ комбина- 
дій и всегда охотно на него соглашалось. 

Такъ было, какъ мы это видъли, на первыхъ же порахъ 
существованія еврейской общины въ Персіи, благодаря такому 
же представленію утверждены были въ Польш% еврейскіе сбор- 
щики податей. Но разъ такой порядокъ отдъльнаго отбыванія 
евреями государственныхь повинностей упрочивался относи- 
тельно государственныхъ податей, еврейскому представитель- 
ству уже не трудно было установить такой же порядокъ для 
взиманія съ евреевъ и общественныхъ сборовъ. Мотивы, ука- 
занные въ законф 1844 г. относительно свЪчнахо сбора, 
что онъ утверждается „согласно собственному желанію евре- 
евъ“ обнаруживаютъ, что голосъ еврейскихъ представителей 
при вопрос? о взимаши съ нихъ общественныхъ сборовъ имфль 
и въ Россіп не послЕднее значеніе. 

И дБиствительно, положене 19 декабря 1844 года опре- 
дфляетъ, какъ мы выше видфли, что раскладка и взимане го- 
сударственныхъ податей и земской повинности съ евреевь про- 
изводитея не агентамп русской власти, а выборными отъ ев- 
рейской общины „благонадежнйшими людьми“ — сборщи- 
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ками податей и ихъ помощниками; если же мы здфеь вспом- 
нимъ еще, что общеетвенвый и спеціальный съ евреевъ коро- 
бочный сборъ (общій) взимается агентами кагала, откупщиками, 
а коробочный вспомогательный и свћчной — опять таки сбор- 
щиками податей, то уже вполн® станетъ ясно, что и въ Рос- 
сіп еврейскіе представители съум%ли раскладку и взиманіе съ 
евреевъ, какъ государственныхъ податей, такъ и обществен- 
ныхъ сборовъ обще государетвенныхъ и спеціально еврейскихъ 
оставить и упрочить за собою. 

Спрашивается, къ какимъ результатамъ приходить еврей- 
ское представительство утвержденіемъ въ Россіи желательнато 
для него и всегда имъ практикуемаго порядка вещей? 

Взимане, а въ особенности раскладка государственныхъ 
податей и общественныхъ сборовъ составляетъ реализацію од- 
ной изъ важн®йшихъ функцій государственной власти и пере- 
дача ея въ руки кагала, прикрывающатося въ Росси съ 1844 г. 
именемъ „сборщиковъ податей“, является чрезвычайно важнымъ 
моментомъ въ жизни еврейской общины. (Съ передачей этой 
функцій въ руки кагала, этоть послёдей выдвигается надъ 
еврейскою массою, становится на мето иновврческаго пра- 
вительства и вмфетб съ тБмъ облекается обтирною властью 
послфдняго надъ жизнью всей общины и каждато еврея въ от- 
дБльности. 

И надо отдать справедливость, что еврейскій каталъ съу- 
мёлъ воспользоваться и до сихъ поръ пользуется всей полно- 
тою этой власти для осуществленія исключительныхь, націо- 
нально-еврейскихъ цвлей. Ц%ли эти заключаются: 1) вь не- 
огравиченномъ подчиненін себБ еврейской массы и 2) въ ограж- 
ден1и іудейства отъ внвшнихъ вліяній. 

1) Заласшись правомъ раскладки и взиманія гоеударетв ен- 
ныхъ податей и общественныхъ сборовъ, для кагала отнюдь 
уже не представляется затруднительнымъ расширить это право 
до желательныхъ размВровъ, устанавливать въ своемъ раіонћ 
самые произвольные съ евреевъ налоги и поборы, которые мы 
выше примфрно перечиелили и, что самое главное, при взи- 
маніи ихъ съ еврейской массы, прикрываться словомъ русскаго 
закона. Д®йствительно, указанный нами законъ (св. зак. т. У 
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уст. о подат., приложеніе къ ст. 281) въ пунктБ 10, говоря 
о вепомогательномъ коробочномъ сборЪ указываетъ, что этому 
сбору подлежатъ: 

„1) извзетный проценть съ дохода отъ отдачи въ наемъ 
принадлежащихь евреямъ домовъ, лавокъ и амбаровъ. 

2) известный проценть еъ промышленности евреевъ, какъ- 
то: а) съ продажи вина въ корчмахъ и шинкахъ, содержимыхъ 
евреями въ помфщичьихъ селеніяхъ; б) съ содержателей водоч- 
ныхъ и пивоваренныхъ заводовъ у частныхъ владфльцевъ; в) 
съ содержателей стеклянныхъ заводовъ; г) съ содержателей за- 
водовь для выдфлки разныхъ издБлій изъ м®ди и жел$за: д) 
съ содержателей занимающихея содкою смолы и гонкою дегтя; 
е) съ содержателей салотопенныхь заводовъ; ж) съ хозяевъ 
гүртовъ рогатаго скота и овецъ. 

Примъчане. Евреп имюшіе собственные заводы и фабрики, так- 
же подлежатъ платежу извЪстнаго процента. 

3) известный процентъ съ денежныхь капиталовъ, остаю- 


щихся нослф умершихъ евреевъ; 

4) сборъ за ношеніе еврейской одежды, мужской и жен- 
ской; 

5) пени и штрафы съ евреевъ за нарушеюе правилъ пө 
сему сбору, которыя къ оному и причиеляются. 

Въ этой стать много, такъ сказать, политической воли, и 
эластичный характеръ ея, особенно послЗдняго 5-го пункта, 
проявляющійся даже при самомъ поверхностномъ разсмотрћ- 
ніп частей ея, открываетъ кагалу обширн®йшш просторъ для 
полнаго подчиненія своей властн не только еврейской массы, 
но уже и всей торговой премышленности, которую онъ всяки- 
ми путями завоевывалъ и завоевываетъ для евреевъ. 

Само собою разумћется, что предълы, до которыхъ каталь 
въ силу этой статьи можеть простирать свою власть надъ 
еврейской массой, совершенно неуловимы, и даже самый опыт- 
ный юристь, имфя предъ собою этотъ законъ, не могъ бы ука- 
зать, ТДФ кончается легальность п начинается произволъ. 

Но трактуемый нами законъ выступить во всеоружит своего 
значения для еврейской массы тогда, когда мы напомнимъ здесь 
еще то обстоятельство, что съ одной стороны при веъхъ сбо- 
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, Тик 
рахъ и налогахъ съ евреевъ кагалъ придерживается системы 
круговой поруки и что, съ другой стороны, законъ (Полож. 
1844 г. 55 26 и 57) обязываеть метныя власти, въ случа 
неисправности отдвльныхъ евреевъ во взнос податей и общест- 
венныхъ сборовъ, оказывать „законное содфйстые“ еврейскимъ 
откупщикамъ и сборщикамъ. Вь силу послвдняго постановленія, 
ни одинъ еврей не долженъ забывать, что каталь въ каждую 
данную секунду можеть его совершенно ограбить поередствомъ 
полицін и ему жаловаться будетъ некому; мъстная власть ему 
не поможеть, грабежъ получить законный видъ '). 

Но кром$ установлешя полнаго произвола по отношенію къ 
еврейскому населен1ю, приведенный выше законъ подчиняетъ ка- 
галу, какъ это ни кажется страннымъ, и христіанское наеелен!е; 
дБйствительно, изъ 2 п. лит. а видно, что коробочнымь сбо- 
ромъ обложена „продажа вина въ корчмахъ и шинкахъ“, а 
такъ какъ водку у деревенскихъ еврейскихъ кабачниковъ и 
шинкарей покупають христіане, а не евреи, ибо послёднихъ 
въ деревняхъ, кром самихъ же кабачниковъ, нђътъ, то, ел$до- 
вательно, сборъ съ продажи вина, о которомъ идетъ р®чь. 
падаетъ на христіанское, а отнюдь не на еврейское населеніе. 
Конечно, согласно предупредительной оговоркъ закона, что 


'} Изъ жалобъ, принесениыхь въ Вилепскую Губерискую думу и город- 
скому ғоловЪ за 1866 г, еврейкою Ц.“Бройдою видно. что за погребепіе мужа 
ея съ нея взяли 1500 руб. и что она была вынуждена къ уплатЪ этой суммы 
п къ формальному заявлевію, что таковая внесена, ею, какъ добровольное по- 
жертвованіе для благотворительныхъ дфлей, тЪфмъ, что погребальное брат- 
ство 5 дней не предавало земл тБло покойника, Дальше изъ дЪла видио, 
что кагалъ, узнавъ о вышеизложенпой жалоб, сверхъ взятыхъ 1500 руб. 
оштрафовалъ ее па 500 р., придавая этому штрафу значеніе недоимки по 
рекрутекой повинности за песостоятельныхь евреезъ. Конечно. дерзость ка- 
гала при этомъ случаЪ была очевидпа, ибо въ истори виленскаго кагала, 
нфтъ примфра, чтобы такой крупной суммой кто пибуль быль обложенъ за 
недоимку по рекрутской ловинности, однакожъ мфотпая власть ие только пе 
могла заступиться за обиженную, по еще должна была служить орудіемъ ка- 
тала, при взысканін наложениато штрафа. Между прочимъ, теперь читатель 
пойметъ уже, чтб значить часто употребляемое кагаломъ изрвченіе: ‹прину- 
дить посредствохъ гоимовъ» (мЪстпой власти). 
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коробочный сборъ относится исключительно „до евреевъ и ни- 
какимъ образомъ—ни прямымъ, ни коевеннымъ—не долженъ 
относиться на христіанъ“ ($ 4 Полож. о короб. сбор 1844 г.), 
этоть налогъ дфйствительно не является для христіанъ въ 
видф косвеннаго, но все-таки остается, такъ сказать, налогомъ 
косвенн®йшимъ ‘); но, полагаемъ, для экономическаго быта хри- 
стіанскаго населенія безразлично платить ли дань прямую или 
косвеннъйшую, чрезъ шинкаря Хаима кагалу или кому иному... 

2) Вторую дфль, которую осуществляеть кагалъ, имя въ 
своихъ рукахъ коробочный сборъ съ евреевъ, заключается, 
какъ мы выше сказали, въ огражденіи іудейства отъ виЪш- 
нихъ ВЛіЯнІй. 

Болфе већхъ особенностей еврейской жизни отличаетъ и 
отрываетъ еврея отъ остальнато человз чества, образуя самую 
вВрную защиту іудейскаго знамени — кашеръ. Если кагалъ 
есть учрежденіе со всею полнотою власти надъ обособленной 
еврейской общиною, то, само собою разумФется, поддержаніе 
кашера является для него одною изъ самыхъ первыхъ и са- 
мыхъ священныхъ обязанностей. 

Прежде, чёмъ перейти къ разсмотрён!ю твхъ средетвъ, 
коими каталь утверждаеть и поддерживаетъ кашеръ въ еврей- 
ской масс®, намъ необходимо сказать нВеколько словъ о са- 
момъ кашер%. 

Евреи употребляютъ въ пищу говядину только оть такой 
скотины, которая зар$зана, олетомз (т. е. особымъ еврейскимъ 
р}8зникомъ, изучившимъ спеціально талмудическія постановле- 
нія о рз скота и птицъ), равнымъ образомъ и отъ скотины, 
удовлетворяющей веБмъ талмудическимъ правиламъ относи- 


*) Въ ВильпЪ съ поконъ вфковъ сушествовалъ сборъ въ пользу кагала съ 
съБстныхъ припасовъ, продаюшихея въ извъстномъ рајон города евреямъ 
и христіанамъ. На этомъ раіон каталь успълъ помфетить, съ утвержденія 
начальства, рыбный рыпокъ и, такимъ образомъ, ему удалось обложить про- 
дажу рыбы для веБхъ жителей безъ исключенія значительною пошлиною. 
Сборъ этотъ, который еше въ 1867 т,-былъ отданъ съ публичныхъ торговъ 
въ дум за 2,100 руб. сер. еврейскому откупщику, тогда же въ первый 
разъ обратилъ на себя вниманіе мфстной власти и вскорБ затЬмъ быль уп- 
раздненъ. (Отз. канц, Вил. губ. отъ 19 сентября 1868 г. № 9581). 
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тельно кашера (пищи годной) и трефа (пищи негодной къ 
употреблению еврею). 

Изъ 86 талмудическихъ главъ о кашер® и трефЪ, которыя 
раздБлены на 642 параграфа, изложенныхъ въ еборник$ талму- 
дическихъ законовъ (Шулханъ-Арухъ-Горе-Деа), мы приведемъ 
здвсь нзсколько такихъ параграфовъ. 

По смыслу 55 10 и 11 главы ХҮПІ лоложенія о р®з8. 
ножъ для рБзанія скота и птицъ долженъ быть свободенъ отъ 
самомалвӣшей щербинки въ противномъ случа®, зар®занная 
скотина признается трефомъ, т. е. негодною въ пищу евре- 
ямъ. Такимъ образомъ, къ рЕзанію шохетъ приступаетъ толь- 
ко тогда, когда ножъ, посл тщательной шлифовки, окажется 
вполнф гладкимъ, совершенно свободнымъ даже отъ едва чув- 
ствительныхъ зазубринъ. Но чтобы скотина, зарћзанная та- 
кимъ ножемъ, была кашеръ, годною въ пищу евреямъ,' еще 
нужно, чтобы ножъ, по провВрк его шохетомъ посл р3за- 
нія, вышель изъ этой операціп неповрежденнымъ, рВшительно 
такимъ же, какимъ онъ быль до начала ея‘). 

5 2 главы ҮІ гласитъ: „можно р%зать скотину зубомъ, 
оставшимся въ челюсти, отдБленной отъ скотины, равно ног- 
темъ руки, оторванной отъ туловища, лишь бы они были сво- 
бодны отъ зазубринъ“. Какъ ни забавны эти два посл%дніе 
пункта, но гораздо забавне слВдующее, почти невзроятное, 
постановленіе (57 главы ХҮП), которое передаемъ здсь 
буквально: „Если ножъ, остріе котораго гладко, но не остро, 
свободенъ отъ зазубринъ, то имъ можно рВзать, и р$зан1е та- 
ковымъ ножемь ечитаетея удовлетворительнымъ, продолжайся 
оно (по тупости ножа) хоть цълый день“. Но мы не можемъ 
не зам%тить, что хотя въ законћ существуеть подобная дикость 
относительно рЗзазя скота, однакоже на дёлЪ операція всегда, 
совершается ножемъ острымъ, свободнымъ отъ зазубринъ, при- 


') Хасиды, секта послфдователей кабалистическаго ученія. Бешта, жив- 
шағо около 1730 года въ м. МежибожЁ, Подольской губерніи, употребляют», 
крайне тонко вышлифовалюый пожъ, противь чего метнатеды (раввинисты) 
протестуютъ и унотребляютъ ножъ острый, не тонкій. Подробно о хаси- 
дизн см. «Евр. религ. секты въ Россіи» В. Григорьева. С.-Петербургъ, 
1847 т, стр. 204—219. 
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томъ съ необыкновенною быстротою. Что же касается приго- 
товленія къ рёзан!ю, то оно, дВйствительно, представляетъ кар- 
тину возмутительную. Скотина подвергается мукамъ до тВхъ 
поръ, пока не приводится въ такую неподвижную позу, при 
которой шохетъ (ученый скотобой), выдернувъ волоса изъ того 
мвета на шев, ло которому онъ долженъ провести ножомъ, со- 
вершаетъ р®заніе такъ, чтобъ скотина движеніемъ не причи- 
нила острію малЕйшаго поврежденія, отъ чего она могла бы 
сдълаться трефомъ. Вотъ одна, и именно та сторона кашера, 
которою онъ обременяетъ только жизнь самыхъ евреевъ, но 
нич$мъ не вреденъ для христіанъ, покупающихъ мясо трефъ; 
ибо для послБднихъ все равно, зарЕзана ли скотина бритвою, 
ножемъ и проч., лишь бы она была здорова. Теперь мы кос- 
немся той стороны кашера, которою онъ вреденъ исключи- 
тельно для христіанъ. Если скотина была зарЗзана такимъ 
образомъ, что ни одно изъ безконечной канители талмудиче- 
скихъ постановленій относительно ножа и самаго процесса рЂ- 
занія не было нарушено, то шохетъ пристунаеть еще къ осмотру 
пли обревизованію внутренностей оной. Этоть процессъ произ- 
водится шохетомъ съ точки зрВнія талмудической ветеринарной 
медицины, и если скотина оказалась нездоровою, то мясо обра- 
щается въ трефъ и поступаеть въ продажу хрисманамъ. Бо- 
лёзни, при наличности которыхъ скотина считается негодною 
въ пищу евреямъ, раздфляются на восемь родовъ: 1) деруса, 
2) некуба, 3) хасера, 4) нетула, 5) керуа, 6) нефула, 7) пе- 
сука п 8) шебура '). 

Деруса означаеть скотину, раненную хищнымъ звВремъ. 
Некуба значитъ отверстіе, открываемое шохетомъ въ мозговой 
оболочкв, въ пищепроводномъ или дыхательномъ канал, въ 
легкихъ или въ желчномъ пузырВ, въ сердиВ или селезенк$ и 
проч. Хасера — скотина съ природнымъ недостаткомъ въ лег- 
кихъ. Нетула — скотина, лишившаяся или одной изъ челю- 
стей, или печени и проч. Керуа — значить распоръ въбрюхъ 
вплоть до внутренностей. Нефула — скотина, сотрясенная 
отъ паденія. /есука — скотина съ переломаннымъ позвоноч- 


!} Шулханъ-Арухъ-Горе-деа, гл. 29 положеніе о трефЪ. 
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нымъ столбомъ. Шебура называется та скотина, у которой 
большая часть позвонковъ переломана. Эти восемь пунктовъ 
составляютъ основу науки о трефВ. Въ содержаніл главъ, упо- 
мянутыхь нами выше, каждый изъ эгихъ случаевь разематри- 
вается подробно и всесторонне. Понятно, что причина трефа 
при подобныхь случаяхъ есть ничто иное, какъ дБйетвительно 
болЂзненнсе состоявіе зарћзанной скотины. 

Здесь мы не можемъ не замфтить, что при этомъ 0б- 
стоятельствё. евреи, не безъ основан, чувствуютъ отвра- 
щеніе къ пищћ христіанъ, ибо трефъ, который, посл%дніе 
покулаютъ у евреевъ, нерфдко есть настоящая невейла (па- 
даль '). Конечно, кажется сиъшно было бы ставить кашерь 
этою стороною въ общій рядъ еврейскихъ религіозныхъ воз- 
зрвній, однакоже, благодаря общему глубокому невъдВнію, 
тоеподствующему вездЪ въ Европ8 между христіанами относи- 
тельно іудейства, кашеру до сихъ поръ повсюду удавалось спря- 
таться между еврейскими религіозными воззрЕніями и пользо- 
ваться правами ввротерпимости. Но если молчаніе относительно 
этой трубой ошибки со стороны представителей либерализма, 
туманности и проч. хриспанекато міра оправдывается ихъ не- 
вЕлБніемъ, то нельзя однакоже не удивляться, почему побор- 
ники высокаго принципа общечелов® ческой равноправности 
Моисеева, закона, до сихъ поръ ни слова объ этомъ не упо- 
минали. Неужели они считають продажу христіанамъ мяса, 
нездороваго скота дфломъ позволительнымъ для евреевь по 
той только причинв, что въ заковз Моисея сказано: „сть 
падаль запрещается вамъ, отдайте ее на съЗдене чужестран- 
пу, живущему посреди васъ, пусть онъ Зетъ, или же про- 
дайте ее ленахри (иновфрцу), ибо вы народъ святой для Бога 
вашего“ ?), 

Кром® правилъ о рзаніи и объ осмотр внутренностей, о 
которыхъ мы до сихъ поръ говорили, къ уставу о кашерВ от- 


1) «Въ большей части городов» западныхъ губерпій нЪтъ другихъ мяс 
ковъ кро евреевъ, и въ продажу христјанамі поступаетъ только то мясо, ко- 
торое не обрашается на кашеръ» (Св. Зак. т. У. прим. къ ст. 280, пупктъ 42). 

>) Второзакоше, гл. ХІҮ ет. 21. 
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носится еще множество постановлений о тук, объ освобожде- 
ніи мяса отъ крови и жилъ и проч. '). 

Воть кратый очеркъ чрезвычайно обременительнаго и во 
всзхъ отношеніяхъ вреднаго для жизни и евреевъ, и христанъ. 
посреди которыхъ они живутъ, кашера. Но надо зам%тить, и 
на это обстоятельство мы обращаемъ особое вниманіе читателя, 
что существованіемъ своимъ въ той полной силВ, въ которой 
кашеръ скиветъь между евреями въ Россін, онъ, тлавнымъ өбра- 
зомъ, обязанъ отнюдь не фанатизму, въ который, будто бы, по- 
гружена вся еврейская масса, какъ ошибочно многіе полага- 
ютъ, а бдительному надзору самой строгой стражи кагальныхъ 
агентовъ, посредствомъ которыхъ кагалъ подчиняеть своему 
контролю каждый фунтъ мяса, употребляемаго евреемъ, и тёмъ 
упорнымъ преслђдованіямъ, которыя кагалъ всегда воздвигалъ 
и воздвигаеть противъ нарушителей кашера °). 

Такимъ образомъ, кашеръ держится въ масе не фанатиз- 
момъ, а силою страха и наказанія. Кагалъ по опыту знаетъ, 
что не ве евреи, которые придерживаются кашера у себя дома, 
т. е. тамъ, гдВ они всегда подъ бдительнымъ надзоромъ кага- 
ла, остаются ему вћрными и тамъ, гдз они чувствуютъ себя 
вполнъ свободными отъ такого надзора. Будучи знакомъ съ 
этою скрытою чертою въ жизни еврея, кагалъ убвжденъ, что 
съ оставленіемъ кашера на попеченіи и совЗсти еврея, въ не- 
продолжительномъ времени въ каждомъ обществБ найдутся 
такіе евреи, которые, при покупк мяса, забудуть о вевхъ тал 
мудическихъ правилахъ и наказахъ и стануть покупать то 
мясо, которое здоровЂе, вкуснЂе и дешевле, а такъ какъ трефъ 
всВми этими качествами отличается отъ катера °), то онъ не- 
прем%нно возьметъ переввсъ, и кашеру недолго останется нести 
взрную службу 1удейству. 


1} Освобожденіе мяса отъ жилъ, опять-таки требуетъ спеціальнаго зная, 
и занимающиеся этимъ дБломъ называется менакеромъ. 

*) Нарушая кашеръ. еврей парушаетъ вмфстф и ‹херемъ», значене ко- 
тораго будель выяснено пиже, при рБчи о карательныхь м$рахъ кагала. 

3) Само собою разумФется, что мы товоримъ здъсь о мясЪ въ христіан- 
скихъ лавкахъ вообще, а не о томъ трефномъ мяеЪ, которое евреи признали 
негоднымь для себя и продаютъ христіанамъ. 
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При такомъ убфждени относительно индеферерентности еврей- 
ской массы къ кашеру, и съ другой прп важномъ значенія кашера 
ддя огражденія іудейства въ его чистот$ и нерушимости, каталъ 
въ Россіи, въ стран®, гд® іудейство расположилось главнымъ 
лагеремъ, самъ тщательно заботиться о кашер®. И дъйствительно, 
положиться здБеь на совзсть евреевъ, пли поддерживать кашер ь 
пропов%дью, увёщевашемъ и/тому подобными м%рами, д®л0 очень 
и очень ненадежное; кашеръ явился-бы тогда сказочнымъ громад- 
нЪй шимъ зданіемъ, построеннымъ на пескБ. Теперь ясно, для 
какой надобности кагалъ употребляетъ самыя строгія мБры для 
охранения кашера, теперь ясно, почему онъ строить везд8 на 
свой счеть скотобойни, по какой причин$ онъ окружаетъ мя- 
сную торговлю множествомъ своихъ чиновниковъ и обременяетъ 
ее тяжелыми окладами и сборами и, наконець, къ чему вся 
эта странная обстановка при мясной торговл, которая под- 
робно изображена въ кагальныхъ постановленіяхь  относи- 
тельно кашера, изложенныхъ во 2-0й части этой книги подъ 
№№ 48, 50, 77, 293, 294, 295, 307, 308 и 844 идр. 

Но если, кром всего сказаннаго, вспомнить еще, что коро- 
бочный сборъ съ кашера образуетъ въ рукахъ катала капи- 
таль, -необходимый не только для содержанія служителей по 
части кашера, но и для другихь кагальныхъ оборотовъ, какъ 
напр. на подарки чиновникамъ, подкупъ и проч., какъ это 
изображено въ вышеозначенныхь документахъ ‘), то нетрудно 
видфть, до какой степени кашеръ и коробочной сборъ съ ка- 
шернаго мяса вреденъ и для евреевъ, и для христіанъ, посреди 
которыхъ они живутъ, и въ особенности для цблей правитель- 
ства, о чемъ ниже еще будемъ говорить. 

Посл всего сказаннаго, самъ собою возникаеть вопросъ: 


*) Коробочный сборъ съ кашера служитъ кагалу тлавпымъ фипансовымъ 
источникомъ и въ другихъ странахъ, тд только кагалъ существуетъ. «За- 
прещеніе продажи трефиаго мяса христапамъ—пишеть корреспонденть ев- 
рейской газеты «Гамагидъ», въ письм$ изъ Бфлграда—есть страшићйшій 
бичъ для евреевъ. Оно влечетъ за собою безчисленное множество бфдетый . 
ВсЪ кагальныя дЪфла пострадаютъ отъ этого запрещшенія; ибо коробочный 
сборъ отъ кашера, который прекратился съ этимъ запрещешемъ, былъ глав- 
ныхъ финансовымъ источникомъ кагала» (‹Гамагидъ» 1869 г, № 2 стр. 12:) 
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какъ смотрить на кашеръ русское правительство н что гово- 
рятъ о немъ русскіе гражданскіе законы? Отвть на этотъ 
вопросъ воть каковъ: кашеръ вь Россін обезпеченъ силой рус- 
скихъ законовъ и набиодешемъ за аккуратнымь исполненемь 
онаго со стороны евреевъ занимается не только кагалъ, 
но и метныя власти. Странное это явленіе объясняется сл$лу- 
ющимъ образомъ. Недовфряя своимъ силамъ великое дфло 
охранен1ія оть ослабленя опоры іудейетвэ —кашера, и опасаясь 
тфхь случаевъ, при которыхь оштрафованные за нарушене 
кашера субъекты стали-бы искать защиты и правосудія у мъ- 
стныхъ властей и законовъ,—обстоятельетва, отъ котораго ни 
вь какомъ случа нельзя ожидать благихъ послдетвій для ин- 
тересовъ іудейства вообще п власти кагала въ особенности, ка- 
галъ постарался подвести уставъ о кашер$ подъ эгиду рус- 
скихъ законовь и обезпечить его силою оныхъ. Достижене 
этой цфли, какь слБдуеть полагать, не стоило представи- 
телямъ Тудейства особенныхъ трудовъ и усишй. Требовалось 
только указать правительству, что коробочный. сборъ отъ ка- 
шера послужитъ-де дополнительною и облегчительною статьего 
въ дълВ взысканія повинностей съ евреевъ. И дЕйствительно, 
этотъ доводъ увЪнчалея успЪхомъ и далъ возможность кашеру 
занять мВето на екрижаляхь русскахо закона въ такой форм: 

„Общему коробочному сбору подлежитъ: 1) Убой скота ча 
кашеръ (съ каждой скотины), 2) рзаніе птпцъ (сь каждой 
птицы), 3) продажа кашернаго мяса (еъ каждаго фунта), 4) 
пени, штрафы и взысканія за несоблюденіе правилъ по об- 
щему коробочному сбору“. ') 

$ 53 того-же положенія прибавляетъ: „При убоЪ скота и 
птицъ на кашеръ, не употребляетея другихъ къ тому орудій, 
кромъь данныхь откупщиковь, съ ето клеймомъ и 65 удосто- 
върешемь раввина, что они мозуть быть употребляемы для 
колера“. 

Къ довершенію всего, $ 57 говоритъ: „городская м.земскія 
полицаи и общественныя начальства должны оказывать откуя- 
щикамь, по всякому ихъ правильному требован1ю, законное со- 


') Уставъ о податяхъ, приложеніе къ ст. 281, $ 8. 
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дљйствте и вспомоществованіе въ том, чтобы коробочные сборы 
платимы были, евреями безг всякало сопротивленія и утайки“. 

Въ силу послёднихъ 5$, въ любой день и часъ еврею, не 
только нарушителю кашера, но даже ослушнику самомалЪй- 
шато велфн1я кагала, грозить неминуемая опасность посфще- 
нія послфдняго, въ сопровожден!и полиціи, для обыска торшковъ 
и блюдъ, въ которыхъ катальный откупщикъ мяснаго кашер- 
наго сбора, съ контрактомъ правительства въ рукахъ, укажеть 
полиціи нарушеніе, будто-бы, правилъ кашера, нарушеніе, ко- 
торому полиція принуждена повђрить со словъ кагальнаго 
члена. 

И воть, кашеръ имфеть теперь обязательную силу для ев- 
реевъ въ Росеіи не только по талмуду, но и по государствен- 
нымъ законамъ, а наблюденіемъ за аккуратнымъ исполненіемъ 
овато занимаются вмђетв съ кагаломъ и мЪетная полиція, и 
мъстныя власти. Сл%довательно, кашерь — главная твердыня 
1удейской обособленности —теперь уже не опасается ни внутрен- 
няго, ни внфшняго врага. 

Но, быть можеть, поддержка кашера со стороны правитель- 
ства приноситъ послВднему серьезную пользу въ финансовомъ 
отношении? 

Красноръчивымъ отвфтомъ на этоть вопросъ является рядъ 
слдующихъ цифр, выражающихъ недоимку, числящуюся на 
евреяхъ: по Минской губерніи 341, 097 р. 15 к. '), по Ви- 
ленской губерніи за 1867 г. 293,868 р. 36'/ к. *) и за 1879 г. 
213,405 р. 48 к. °). 

Если посл всего сказаннаго нами относительно кашера 
и поддержки его со стороны русскаго закона, мы возвратимся 
къ вопросу о значени отдъльныхъ суммъ со свъчнаго и коро- 
бочнаго сборовъ въ рукахъ катала, то мы неизбфжно придемъ 
къ слВдующимъ непреложнымъ выводамъ: путемъ поддержки 
со стороны руескаго законодательства еврейскихъ отд®льныхь 
сборовъ и налоговъ и передачи ихъ въ вфдфне самихъ евреевъ: 


1) Канц. Генер.-губ., дБло № 73 за 1867 г. 
3) ло Вил. губ. Права. № 696 за 1867 г. 
3) д%ло Вит. губ. Правя. за 1879 г. № 18. 
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1) поддерживается на русской территори національно —ев- 
рейское правительство, —кагаль; 

2) правительство это, ставъ между русскимъ закономъ и 
еврейскою массою, устраняетъ, съ одной стороны, дйствіе об- 
щихъ русскихь государственныхъ законовъ на жизнь еврейской 
массы, а съ друтой — насильетвенно развертываетъ надъ нею 
знамя закона еврейскаго, національнаго; 

3) ограждая іудейство отъ дЪйствя законовъ русскихъ, 
оно, тфмъ не менфе, заставляетъ русское правительство играть 
грустную роль исполнителя наказанй нәдъ т$ми евреями, 
которые осм®лятся не исполнить хоть маловажнато кагальнаго 
постановленія. 

Такимъ образомъ, ве эти положенія въ совокупности убъж- 
даютъ насъ въ томъ, что отдљльные сборы и налоги съ евреевъ 
дають возможность кагалу осуществлять ‘п®ли явно и діа- 
метрально противоположныя цфлямъ и намфревямъ русскаго 
правительства и вредныя ддя интересовъ кореннаго русскаго 
населенія. 


ГЛАВА ХҮП. 


Система варательныхь мБръ кагала. —Формула „херема“.—„Каретъ“. 


Говоря объ административной дфятельности кагала, мы имфли 
случай указать на то обстоятельство, что кагалъ сохраняетъ 
за собою и старается по возможности не отдавать въ в$дён1е 
иновБрческаго суда юрисдикцію надъ евреями по общимъ уго- 
ловнымъ дфламъ, возникающимъ въ м5стной еврейской общин%. 
Но расправляясь самолично съ преступниками, онъ, выЪет® 
съ тБмъ, не придерживается какой либо опредфленной системы 
наказаній. Изъ массы документовъ, помфщенныхъ во 2-й части 
нашего труда, видно, что наказанія эти, начинаясь со штрафа, 
оканчиваютея даже привязываніемъ къ позорному столбу въ 
синагог$ ‘). Таковъ способъ уголовныхъ репрессалій кагала 


1) Воровство и грабежъ, согласно закону (Исходъ га. ХХИ), наказы- 
ваются и нын только штрафомъ; привязываніе въ позорному столбу —обыч- 
ное наказаше за преступленія противъ нравственности; см. дов. №№ 237, 
395, 451, 412, 562, 573 и др. 
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по отношенію къ обще-уголовнымъ преступвикамъ. Но совер- 
шенно иначе дЪйствуеть кагалъ по отношенію къ отступникамъ 
вфры и ослушникамъ кагальныхъ постановленій. 

Деспотически заправляя жизнью еврейской массы, ка- 
талъ является съ одной стороны самымъ строгимъ поборни- 
комъ тЪхъ каноническихъ постановленій, которыя болђе всего 
отдфляють еврея 0тъ нееврея и отличаютъ іудейство отъ дру- 
гихъ религій, какъ напр. субботы, кашера и т. п.,а съ дру 
гой — самымъ неумолимымъ блюстителемъ издаваемыхь имъ 
обязательныхь для каждаго еврея „песакимъ“, „таконотъ“ и 
„газеротъ“ (рбшеній, правилъ и постановленій). 

Но зная, какъ опасно было бы оставить исполнене кано- 
ническихъ правилъ и своихъ деспотпческихъ постановленій на 
совфети и соизволеніи даже правовърнаго еврея, кагалъ прак- 
тикуеть пвлую систему карательныхъ м®ръ, при наличности 
которыхъ онъ увВренъ, что каждое религіозное постановленіе и 
каждое его велніе будетъ исполнено безпрекословно и всецфло. 

Карательныя мвры кагала, по ихъ строгости, могуть быть 
расположены въ слфдующемъ порядк: 

1) Пени и штрафы. По усмотрћнію кагала, разм%®ръ разъ 
наложеннато штрафа, сообразно строптизоети оштрафованнаго, 
можеть быть уменьшенъ или увеличенъ“ '). 

2) Лишеніе «хазакз» и запрещеніе занятій. Первая м%- 
ра составляетъ отнятіе одной изъ статей дохода, вторая, если 
она длится долгое время, въ теченіе которато ни одинъ еврей, 
подъ страхомъ наказанія, не имћетъ права входить въ сноше- 
нія съ караемымъ субъектомъ, предлагать ему работу и т. д., 
составляетъ дорогу къ раззоренію и нищетВ (?). 

3) Исключене изг союзов. Такъ какъ каждый еврей при- 
надлежить къ какому нибудь союзу: ремесленному, ученому и 
т. Д., То исключеше изъ нихъ, по приказанію кагала, есть фак- 
тическое исключеніе изъ общины (*); 


1) См. док. №№ 171, 201, 204, 215, 220, 242, 465, 490, 578, 582, 705, 
733; 735, 765, 842 и др. 

2) См. док. №№ 165, 201, 316, 466, 489, 106, 723, 738, 774, 834, 835, 
817, 899, 900, 925 н др. 

з) См, док. №№ 167, 180, 204, 220, 233, 242, 290, 482, 488, 490, 561, 704, 
796, 872 и др. 
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4) Шамтанли нидуй есть юридическое исключене изъ м®ст- 
ной общины, при которомъ составляется формальное оглашене. 
Ближайшимъ послфдетыемъ шамты есть лишеніе звавія „мо- 
рейне“, т. е. всфхъ правъ состоянія и въ томъ чйелЪ одного изъ 
важнфйшихъ—права участія въ общественныхъ выборахъ (7. 
Шамта есть мра временная, органически связанная со ел$дую- 
щею, самою страшною въ рукахъ катала карательною мВрою. 

5) Херемг— „Если исключенный (шамтою) не покбрится 
въ продолженіе 30 дней, говорится въ законЪ, то пишется 
ему херемъ, — исключенѓе изв всею Израиля“ ”). Само ео- 
бою разумЂется, что еврей старается не доводить дёла до хе- 
рема, до этой анаеемы, а самый строптивый, получивший уже 
херемъ, сизшитъ покориться, опасаяеь последетвій, о кото- 
рыхъ мы ниже будемъ говорить. 

Херемъ пишется бетъ-диномъ (судомъ) по єлБдующему 
представлению кагала: отъ Х.Х. (членовъ кагала). Мудрецамъ, 
представителямъ Јешиботовъ (высшихъ талмудическихъ учеб- 
ныхъ заведеній) и старъйшинамъ — привфтъ! Увёдомляемь 
васъ, (прим%рно) что у М находятся деньги, принадлежащія М., 
но № не исполняетъ нашего постановленія о возвращеніи оныхъ; 
(или) такъ какъ онъ не подчиняетея штрафу, возложенному на 
него нами за (такое - то) преступлене и такъ какъ тридцати- 
дневный нидуй (отлученіе) не покорилъ его, то мы возложили 
на него херемъ, и просимъ вась и вы тоже возлагайте на него 
херемъ ежедневно, объявляйте публично, что хлЗбь его есть 
хл№бъ нееврея, виво его—випо „несехъ“, идолослуженя °), 


1) См. док, №№ 161, 118, 201, 204, 220, 233, 237, 251, 343, 442, 458, 490. 
574, 621, 627, 619, 700, 733) 756, 782, 713, 796, 800 и д». 

2) Колбо, уставь о херемф $ 139. Если какой нибудь христіанипъ навле- 
четъ на себя пеудовольствіе катала, то личность таковато и его имущество 
объявляются каталомъ ‹подъ херемомъ>, т. е. подъ интердиктомъ, запреще- 
шемъ, въ силу котораго ни одинъ еврей въ мір пе имфетъ права вступить 
въ какія бы то ни было спошенія или стношенія съ этимъ человфкомь. При 
тБесныхъ экономическихъ связяхъ, сушествующихь между хрисгпіапами и 
евреями въ сфверо и юго-западномъ кра, когда помимо евреевъ ни купить 
ничего нельзя, ни продать некому, ‚подобное запрещеше можетъ обратиться въ 
серьезное наказаше. 

3) Виноградное вино, къ которому прикоспулся нееврей, считается виномъ. 
<несехъ>, идолослуженія, (Торе-деа $$ 123—138). 
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овощи (ему принадлежащія) осквернены, книги его считаются 
книгами волшебниковъ; отрЬжьте у него цицитъ (нитки, при- 
вязанныя къ камзолу на основаніи изръченія Пятикнижія '), 
оторвите его мезузу °); вы не должны кушать или пить съ нимъ: 
не (должвы) совершать обр®заніе надъ его сыномъ, обучать 
дБтей его закону, хоронить умершихъ изъ его семейства, при- 
нимать его въ братства —ни въ блатотворительныя, ни въ дру- 
гія, чашу, которую онъ опорожнить, должно выполоскать и 
вообще обращатьея съ нимъ, какъ съ каждымъ (нахри) не- 
евреемъ °). 

Самая форма херема слБдующая: „Силою міра и евящен- 
наго слова, мы уничтожаемъ, заклинаемъ, истребляемъ, по- 
зоримъ и проклинаемъ во имя Бога, катала и этого священ- 
наго завћта, во имя 613 заповВдей Божіихъ, изложенныхъ въ 
этомъ зав®тБ, херемомъ, которымъ Јисусъ Навинъ, прокли- 
налъ городъ Терихонъ; проклятіемъ, которымъ Елисей ветр%- 
тилъ преслфдовавшихъ его мальчиковъ и своего слугу Гохзи, 
уничтоженіемъ, когорому Баракъ обрекъ Морозъ, шамтою, 
которая была употреблена членами великаго собора и равви 
Іудою, сыномъ Езекіеля, противъ нзкаго служителя; вевми хе- 
ремами, проклягіями, заклинаніями, изгнаніями и уничтоже- 
ніями, которыя употребляемы со временъ Моисея до настоя- 
щаго дня; во имя Бога Акатріеля, Бога -Сабаотъ, во имя Ар- 
хангела Михаила, великаго начальника, во имя Метатрона, 
который нареченъ именемъ своего равви (Бога), во имя Сан- 
далфона, который плететь вёики для своего равви (Бога), во 
имя того имени Бога, которое составлено изъ 42 буквъ; име- 
немъ, которымъ явился Моисею въ кустарник®, именемъ, ко- 
торымъ Моисей раздфлиль море, именемъ Эе; таинственною 


1) Кн. Чиселъ гл. ХҮІ, ст. 38—41. 

2) Мезуза значить косякъ. Отсюда сверпутый клочекъ пергамента, на, ко- 
торомъ пишется техстъ изъ Второзакошя, гл. УТ, ст. 4—9 игл. ХІ, ст. 13—21, 
и который прибивается у евреевъ къ косякамъ дверей и воротъ, получиль 
названіе ‹мезуза». Она, по вфровашю евреевъ, служить амулетомъ, охра- 
няющимь порогъ отъ нечистой силы. 

3) См. Шааре-педекъ, ч. 5, гл. 4, $ 14; Тешуботъ-гагаопимъ, $ 10 и Те- 
шуботъ-Гарамбамъ (Маймопнда), $ 142. 
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силою имени Бога, силою шрифта, которымъ написаны были 
скрижали завфта; именемъ Бога Сабаота,— Бога Израиля, сн- 
дящаго на херувимахъ; именемъ колесницы святой и вевхъ 
живущихъ въ небесахъ, силою именъ всБхъ Ангеловъ, служа- 
щихъ Богу, и веБхъ святыхъ Архангеловъ, обитающихь въ 
вышнихъ—каждаго сына и дочь Израиля, который нарушитъ 
наше постановленіе. Проклятъ да будетъ тотъ отъ Бога Израиля, 
сидящаго на херувимахъ. Прокаятъ онъ будеть отъ священна- 
го и страшнаго имени Бога, которое произнесено было перво- 
священникомъ въ судный день, проклятъ онъ будетъ небомъ 
п землею, проклятъ онъ будетъ высшею силою, проклять онъ 
будеть великимъ начальникомъ Михаиломъ, вроклятъ онъ бу- 
деть Метатрономъ, который нареченъ именемъ своего Равви, 
проклятъ онъ будеть Богомъ Акатріеля, Богомъ Сабаотъ, прок- 
лять онъ будеть Серафимами, Колесницами и веБми обитате- 
гелями неба и пресвятыми и пречистыми служителями Всевыш- 
няго. Если онъ родился въ мБсяцв Нисонъ, когда господетвуеть 
Архангелъ Уріель, то будеть онъ проклять отъ этого Архан- 
гела и веъхъ Ангеловъ его; если онъ родилея въ м$сяцЪ 
Айоръ, когда управляеть Архангель Пзапнінлъ, то будь онъ 
проклять отъ этого Архангела и отъ веъхъ Ангеловь его; 
если онъ родилея вь мфсяцф Сиванъ, которымъ управляеть 
Архангель Амріель, и т. д., если онъ родился въ мБеяцв 
Тамузъ, которымъ управляеть Архангель Певель п т. д., 
если онъ родился въ мфсяц® Аббъ, которымъ управляеть Ар- 
хангель Баркіель и т. д., если онъ родился въ м$сяц$ Элюль, 
которымъ управляеть Архангелъ (тутъ имени Архангела н%тъ) 
и т. д., если онъ родился въ Тишрэ, которымъ управляетъ 
Архангелъ Цуріель, и т. д., если онъ родился въ мфеяц% 
Хешвонъ, которымъ управляетъ Архангель Безкріель, и т. д., 
если онъ родился въ мБеяцъ Кисловъ, которымъ управляеть 
Архангелъ Адуніель, и т. д., если онъ родился въ мсяцъ 
Тейветъ, которымъ управляеть Архангель Еноелъ, и т. д., 
если онъ родился въ мфсяцф Шватъ, которымъ управляетъ 
Архангелъ Габріель, и т. д., если онъ родился въ мБсяцв 
Адоръ, которымъ управляетъ Архангель Руміель, то будь онъ 
этимъ проклять Архангеломъ и веёми Ангелами его. Будь 


пір ://гсіп.ого.рі 


к 


— 191 


онъ проклять семью Архангелами, управляющими семью дня- 
мн недфли и веБми Ангелами ихъ, будь онъ проклять четыр- 
мя Архангелами, управляющими четырьмя временами года и 
всфми Ангелами ихъ, будь онъ проклять веъми началами за- 
кона, именемъ короны и печати, будь онъ проклять устами 
Бога великаго, сильнато и страшнаго. Да поспъшитъ къ нему 
несчастіе Божіе. Создатель, истреби и уничтожь его; Боже 
Создатель, сокруши его; Боже Создатель, покори его! Гнъвъ 
Божій да разразится грозою надъ его главою. Дьяволы да 
встрвтятъ его. Будь онъ проклять, гд онъ обрЪтется. Духъ 
его да улетитъ скоропостижно, нечистая смерть да схватить 
его и м%фсяца пусть не окончить. Да накажеть его Господь 
чахоткою, горячкою, воспаленіемъ, помфшательствомъ и мечемъ, 
язвою и желтухою. Мечемъ собственнымъ да пробьетъ онъ 
грудь свою и сокрушатся его стрфлы. Да будеть онъ, какъ 
мякина, которою вфтеръ играеть и Антель Божій да пресл%- 
дуеть его. Путь его да будеть опасенъ-—покрытъ тьмою, п 
ходящій по немъ да будеть гонимъ Ангеломь Божіимъ. Да 
ветрфтить его’ ужасное отчаяніе и попадетъ онъ въ сть, по- 
ставленную ему Богомъ. Будь онъ изгнанъ изъ царства свћта 
въ царство тьмы и изъ міра изверженъ. Несчастіе и печаль 
путать его будуть, тлазами своими онъ зр$ть будетъ удары, 
постигаюние его и насытится онъ гнфвомъ Всемогущаго. Про- 
клятіемъ онъ облечется, какъ ризою; самъ онъ себя уничто- 
житъ п Богъ сокрушитъ его на вки. Не дастъ ему Богъ про- 
щенія. Напротивъ, гнёвъ и месть Божія изольются на этого 
человћка и вселятся въ немъ вск проклятія, написанныя въ 
закон. И сотрется имя его изъ поднебесной и обречеть его 
Богъ на несчастія вн вебхъ колБнъ Израиля по проклятіямъ 
Его написаннымъ въ закон. Вы же, которые Бога вашего 
держитесь, живите већ“ "). 

Такова ужасная форма проклятія, налагаемаго на человфка, 
исключеннаго изъ Израиля за ослушаніе кагала. 

Посл этого невольно возникаетъ вопросъ: если посл детвія 
отъ наложенія штрафовъ и другихъ наказаній ясны сами по 


1) Колбо—уставъ о херемф 8 139. 
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себЪ, то спрашивается: что ожидаетъ еврея, объявленнато подъ 
херемомъ? Ясный отвфть на ототъ вопроеъ мы находимъ въ 
словахъ одного изъ кагальныхъ документовъ: уетановивъ подъ 
строжайшимъ херемомъ таксу въ пользу городекато судьи- 
дфлопроизводителя, актъ этотъ говоритъ: само собою разумћется. 
что „кагалъ обязанъ въ дугу согнуть каждаго отетупника отъ 
сказанныхъ правилъ и нарушителя нашего настоящаго доку- 
мента: преелдовать, подвергать его наказаніямъ п штрафам, 
насколько хватаетъ силъ у Израиля, какъ посредетвомъ еврей- 
скаго, такъ и нееврейскаго суда“ '). 

И дфйствительно, для того чтобы „согнуть ослушниковт 
въ дугу“, кагалъ прежде всего старается локараль ихъ „посред- 
ствомъ „гоимовъ“ (мфетной иновфрческой власти). Для дости- 
женя этой цфли противъ „исключеннато изъ Израиля“ субъекта 
считаются дозволенными рБшительно веъ средства: на него 
взводятъ ложныя обвиненія въ краж, грабеж, поджог, по- 
литической неблагонадежности и другихъ уголовныхъ преетуп- 
леніяхъ и, путемъ подставныхъ и ложно присягающихъ еврей- 
скихъ свидфтелей, считающихъ показаніе противъ подобнаго 
человБка двломъ богоугоднымъ, добиваются отъ мъстной адми- 
нистрашій или суда суровыхь наказаній для преслФдуемато 
субъекта °). 

Такъ, въ 50-хъ годахъ настоящаго столЪт1я еврей Минской 
губ., Слуцкаго узда, Веніаминъ Голъдбергъ былъ сосланъ въ Си- 
бирь за указаніе мвстнымъ властямъ пропуска евреевъ по реви- 
зіп, сдёланнаго умышленно кагаломъ. Кагалъ подетавилъ свидЪ- 
телей, удостовврившихъ, что Гольдбергъ не допускаетъ-де въ сина- 
гог читать молитву за Царя. Въ 1868 г. еврей той же туберніи 
и узда, м. Кипуки, Л. Гельфандъ быль приговорень судомъ 
къ тюремному заключенію за то, что обнаружилъ злоупотреб- 
ленія кагала по кашерному сбору. На Гельфанда евреи пока- 


1) Сы, акть № 1. 

2) Въ докум. № 156, пунктЪ «н», читаемь: ‹позволяется (умышленно, для 
раздраженія противъ ослушинка массы} опубликовать, что опЪ кушалъ трефъ 
(пищу, запрещенную еврею по закону Моисея), что опъ нарушилъ постъ и т. 
п., представить па это свидЪтелей и подвергнуть его паказанію». 
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зали, будто онъ, во время польскаго возставія въ 1863 г., не 
допускалъ евреевъ выполнить приказаніе начальства относи- 
тельно очистки мВетъ, на которыхь построены были кагаль- 
ныя отхожія м%сла. 

Въ 1872 г. еврей Хацкель Пороховникъ сталъ ненавистенъ 
мВетному шкловскому кагалу за то, что продавалъ водку на 
основаніи правъ отъ мЂетной администрацін, но безъ разр%- 
шенія кагала и притомъ въ подрывъ монополіп, установленной 
кагаломъ въ пользу питейной конторы Фундалинскаго. КЌромъ 
того кагалъ возненавид®лъ Х. Пороховника за его доносы 01- 
носительно „покупки кагаломъ б®глыхъ солдатъ для сдачи въ 
рекруты, относительно поддфлки лВтъ въ метрикахъ у раввина, 
совершенія ложныхъ присягъ, продажи мясниками больныхъ 
коровъ, продажи табаку съ подложными бандеролями“ :), и 
проч. Хацкелю положили въ карманъ еврейское богомолье и 
свидвтели ложно присягнули въ томъ, что онъ укралъ богомолье; 
въ виду этого, Могилевская судебная палата приговорила озна- 
ченнаго Пороховника къ тюремному заключенію на 3 месяца. 

Такъ караются ослушники кагала руками „гоимовъ“ и, что 
замзчательно, преимущественно за открытіе тВмъ же „гоимамь“ 
противозаконныхъ дЪйствй кагала. Но если и эти наказанія, 
налагаемыя иновврческой властью не въ силахъ, какъ рель- 
ефно выражается кагалъ, окончательно въ „дугу согнуть“ оелуш- 
ника, тогда онъ прибвгаетъ къ другимъ мърамъ, еще боле 
существеннымъ. „Со дня паденія храма, хотя Синедріонъ былъ 
уничтоженъ и четыре рода смертной казни отмћнены, однако 
законная сила четырехъ родовъ смертной казни не прекра- 
тилась: кто подлежить убіенію камнями, —тенденціозно зам%ф- 
чаеть Талмудъ °), тотъ или съ крыши упадетъ, или хищный 
звврь его загрызеть; кто подлежитъь сожженію, тотъ погибнетъ 
отъ пожара или змЪй (эмблема коварства и хитрости) его но- 
разитъ; кто подлежить убіенію мечемъ, того (по ложному до- 
носу) предадутъ въ рукн правительства (иновћрческаго) или 
разбойники нападуть на него, а кого слёдуетъ удавить, тотъ 
утонетъ пли умретъ отъ того, что у него сдавитъ горло“. 


1) Ом. приложеніе, дъло о мфщан. Богузо, показ. Пескипа. 
2) Сингедрилъ л. 37, б. 
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Туръ-Хошенъ-Гамишпотъ (сводъ евр. законовъ) во 2 ст. 
говорить: „Бетъ-динъ (судъ) имЗетъ власть наказывать плетью 
неподлежащаго наказанію плетью, убивать — неподлежащаго 
смертной казни, не съ цфлью нарушен1я закона, а для под- 
держания его согласно требованію времени“ *). И воть, на осно- 
ваніи словъ закона, кагалъ, какъ это видно изъ документовъ 
№№ 155, 156, 179, 595, 664, 708, 930 и др. приговари- 
ваетъ ослушника къ смерти (кареть, искорененію), зэ исполненіе 
своего приговора поручаеть особому агенту, извЕстному подъ 
именемъ „тайнаго преелБдователя“. 

„Тайный преслЗдователь“, какъ это видно изъ док. № 155 
пунктъ „3“ даетъ торжественную присягу никогда и никому въ 
мірВ не открывать, что онъ когда либо быль тайнымъ преслв- 
дователемъ и никому на свт не потворствовать, но дЪИ- 
ствовать согдасно данной ему кагаломъ инструкщи. Посл$днее 
и страшное слово этой инструкціи, имфющей своею цлью „въ 
дугу согнуть ослушника“, гласить: „упшито шебіомъ покдой 
юфкадъ оловъ раото“, что значить: „въ роковой часъ (пусть) 
разразится надъ нимъ (оглашеннымъ) его несчастіе“ °). 

Опредленіе рода смертной казнн, равно какъ выборъ лицъ 
для приведенія ея въ исполненіе, вполнЪ завиенть оть усмо- 
тр$вя „тайнаго преследователя“. 

Каждое наше слово относительно карательныхъ мъръ, прак- 
тикуемыхъ кагаломъ, находить себЕ неопровержимое подтвер- 
жденіе въ прилагаемомъ къ нашему труду отчете по двлу м- 
щанина Богузо. Р%шеніемь Могилевской Палаты Уголовнаго 
и Гражданскаго суда отъ 4 Поля 1875 г. еврей мфщанинъ 
Зевель Богузо признанъ виновнымъ въ подговорћ къ убійству 


*) Въ пропесс Богузо одинъ изъ подсудимыхъ (Славинъ, еврей-солдать) 
показалъ, что его убБждали` убить Хацкеля Пороховника, говорили, что за 
нето встулятся (кагальные), а ‹раввинъ сказаль, что по еврейскому закону 
такого человЪка, (ослушника кагала) убить можно». 

2) Ақт. № 156. По длу Богузо одннъ изъ свидЪтелей показаль такъ: 
если кагалъ пе успфеть разными путями покорить ослушиика, тогда онъ 
«лринимаетъ м5ры посеръезнЪе: начинаеть преслъдовать такого человћка. 
облагаетъ его херемами (апафемами). проклятіями, пскаючаетъ изъ еврей- 
ской среды, а въ случаЪ упорнаго сопротивлешя рЪшается па инквизиціон- 
ное убійство». 
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Хацкеля Пороховника н по лишении всфхъ правъ состоянія ©о- 
сланъ въ каторжныя работы въ рудникахъ на 14 лфтъ, 

Изъ обетоятельствь этого ужаснаго процесса видно, что 
Хацкель Пороховникъ, какъ опасный для Шкловекаго кагала 
членъ общины былъ сначала, кахъ это мы выше указали, пре- 
слфдуемь поередствомъ русскаго суда (его заключали въ тюрь- 
му), а въ конц концовъ кагалъ приговорилъь его къ смерти 
„Тайнымъ пресл%дователемъ“ явился одинъ изъ членовъ кагала. 
а именно упомянутый Богузо. Богузо за 175 руб. нанялъ сол- 
датъ-евреевъ: Ятвицкаго, Адельекато и Славина (осужденныхъ 
тфмъ же судомъ), которые и задушили Хацкеля Пороховника. 

При этомъ слфдуеть отмфтить еще одно весьма важное об- 
стоятельство. На слъдующій день послћ убійетва, по показанію 
одного изъ подсудимыхъ, Ятвицкаго, веф собрались въ дом Бо- 
гузо, который сказаль что общество (кагалъ) требуетъ доказа- 
тельства совершеннаго. Была принесена шапка убитаго, но 
общество не сочло шапку за доказательство убійства и потре- 
бовало предъявленія двухъ пальцевъ Пороховника. Убийцы по- 
шли, откопали трупъ, отр%зали ножемъ, полученнымъ 01ъ Бо- 
гузо, два пальца и принесли ихъ послъднему, который завер- 
нуль ихъ въ бумагу и отнесъ куда-то. 

И дВӣйствительно, на утопленномъ впослЪдетвін этими же лицами 
въ озерБ труп Х. Пороховника, по оевид®тельствованін „еред- 
ній палецъ и мизинецъ правой руки оказались вылущенными“. 

Әто инквизиціонное убійетво совершено было по приказанію 
существующаго въ Россіп по сей день мстнаго Шкловскаго 
кагала въ 1873 г. '). 

Изложеніемъ системы карательныхъ мфръ, практикуемыхъ 
кагаломъ, мы даемъ совершенно категорическій отвЪть на 
невольно возникающий при изученіи іудейства вопросъ: какою 
силою держится среди веБхъ тосударствь въ теченін болфе 


1) Само собою разумФется, что подобныя убійства, обставленныя глубоколо 
тайною, рБдко обнаруживаются, но если-бы не страхъ предъ всемогущимт 
каталомъ, то любой еврей любой общины могь-бы указать не мало однород- 
пыхъ съ этимъ случаевъ, Намъ лично извфетны слБдующіе два примфра 
смертной казни: 

Въ 60-хъ годахъ кагалъ м. Рожаны Гродненской губ., Волковискато уъзда, 
уплатиль отетавнымъ еврейскимъ солдатамь (въ этомъ отношенін иеполни- 


13* 
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2000 лть обособленное въ отдћльное царство іудейство, при 
посредетв$ какой силы его національные законы и канони- 
ческія правила, стфенительные для еврейской массы и вред- 
ные для мФетнато иновђврческаго населенія, среди котораго 
живуть евреи, процввгаютъ на почвБ зудейства, заглушая 
собою всякіе законы иновврческаго правительства? 

Незнаніе или недобросовфетность при разрЕшеніи этого 
вопроса объясняли это явленіе вліяніемъ іудейской религ, 
мы же утверждаемъ, что тоть цементъ, которымъ скрфилено 
вее зданіе Іуды, включая въ него и религію, зовется страхомъ 
наказанія, вытекающимъ изъ изслфдованной нами системы 


телями являются большею частью еврейсые солдаты) 70 р. за доставленные 
ими посъ, ухо и воротникъ отъ шубы Авраама Лейбовича Богена, занимав- 
шагося доносами на кағалъ. Въ т5хь же годахъ въ г. Минск зарфзанъ по 
приказанію кагала маляръ Шахна Найдичъ, доносившій правительству о 
пропускахъ но ревизіи. Найдича налли зарћзаннымъ и спущеннымъ въ ко- 
лодецъ еврея Перчинскаго, который и дфлалъ пропуски по ревизін, Этому 
убійству кагаль придалъ торжественную обстановку: на сруб колодца по- 
ставленъ быль горшокъ, наполненный кровью убитаго, тутъ же лежали и 
его вещи. Въ акт, составленномъ полиціей по этому поводу было указано, 
что Найдичь самъ зарЪзался (а кровь спустилъ въ горшокь?!) и бросился въ 
колодецъ Берчинскаго, чтобы взвести на своего врага обвянеше въ уголов- 
номъ преступлени. Только оффиціально подтвержденное судомъ убійство Х. 
Пороховника даетъ намъ право приводить здЪсь и эти случан. 

Противники наши съ выходомъ въ свЪтЪ этой книги въ 1870 г. первымъ 
изданіемъ, увфряли что кагалъ больше не существуеть и что все написан: 
ное нами — «пасквиль»›. Но, благодареше Богу, продессъ Богузо, возникшій 
въ 1813 г. обнаружилъ безпристрастіе и правоту каждаго нашего слова. 

Все сказанное авторомъ подтверждается еще слФдующимъ процессомъ. 

Въ 1881 г., въ сентябр$ мфсяцф, въ г. Кременц (Волынск, туб.). Ок- 
ружнымъ судомъ съ участіемъ присяжныхъ засфдателей разбиралось дЪло 
объ убиствф крешепаго еврейскаго мальчика Андрея Гаруна, совершенномъ 
изъ религіознаго фанатизма. ы. 

Судъ призвахь Мошко и Цивію Берензоновь и Исаю Вайнштейнъ винов- 
ными въ предъумышхенномъ убійств%, но лаль имъ снисхождене. 

Замфчательно. что защита извиняющииъ подсудимыхъ обстоятельствомъ 
выставила то, что они дьйствовали не самостоятельно, что опи были выпуж- 
дены на это инквизиціоиное убійство лицами, укрывишимися за ихъ спиною 
и составляющими мфстный катал. ‹ Цьлый козаль пресльдоваль своею единно- 
върна, принявшато св. Крещеніе, сказазъ защитнякъ,—270 доказало намъ 
судебное слљдствіе—и можетъ быть тотъ :ке кагаль, руководимый единою 
престулною душою, совершилъ это зходћяпіе наемными руками?» (Отчетъ о 
дБлБ см. «Кіевлявинъ› за 1881 г. №№ 215 п 221). ЈТримњч. издат. 
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карательныхъ мБръ, издавна введенныхъ Сеймомъ и практи- 
кующихея каждымъ м$етнымъ кагаломъ по сей день. 


ГЛАВА ХІХ, 


Отношеніе мБстныхъ кагаловъ между собою. 


Для полноты нашего изелБдованія о кагалв, намъ пред- 
стоить сказать нђвсколько словъ объ отношеніяхъ мВетныхъ 
кагаловъ между собою. 

Власть кагала, въ силу знакомыхъ намъ правилъ „ Хезкатъ- 
Ішубъ“, простирается только на пространств обычаями за 
нимъ упроченной и ему подв®домственной территор!и '), за 
пред$лами которой простирается власть другато катала. Каж- 
дый мфетный кагалъ въ своихъ отношеніяхъ ко већмъ дру- 
тимъ кагаламъ руководствуется принципомъ полнаго невмВ- 
шательства, но тзмъ не менће каждый изъ нихъ, какъ это 
видно изъ многихъ документовъ, помБщенныхъ во 2-й части з), 
находится въ дВятельномъ съ другими кагалами сношенін, до- 
бросовёстно помогаетъ товарищу чВмъ можеть?) и тщательно 
изучаеть его обычаи, съ готовностью перенимая тв изъ нихъ, 
которые кажутся ему удобными и цфлесообразными. Дфятель- 
ныя сношенія эти усиливаются при р®шеніи какого-нибудь 
вопроса, касающатося евреевъ всего края или всего Израиля: 
тогда, какъ это видно изъ документовъ “), назначаются съфзды, 
посылаются депутаты въеъђздъ отъ мЕстныхъ кагаловъ, изби- 
раются повВренные по дфламъ края или всего Израиля, со- 
ставляютея инструкціи для ихъ двйствій въ центр края или 
въ столиц и т. д. 

Таковы отпошенія мђетныхъ кагаловъ между собою. Впо- 


1) Изъ док. № 85, 426 и пр. видио, что раіонъ минскаго губернскаго ка- 
гала не ограпичивался г. Минскомъ, а простирался и па пъкоторые у%зды 
Минской губерніи. 

2) См. докум. №№ 77, 85, 106, 141, 607 и др. _ 

з) Въ док. № 454 Мипскій кагалъ извъщаетъ одного изъ членовъ кагала 
м. Смиловичь, чтобы опъ пе находился въ мстечк во время производства, 
слЬдетвія по одному длу. 

“) Докум. №№ 69, 106, 183, 184, 335, 337, 340, 349, 352, 500, 507, 565, 
569, 570, 580, 697, 618 и др. 
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слФдетый мы будемъ имфть случай указать на существованіе 
такого органа, который печется не о мфстномъ еврейств и 
не въ данномъ государств, но который вфдаеть интересы 
всего Изранля во всемъ мірЕ и, сообразно съ этой задачею, 
въ каждомъ государетв®, обитаемомъ евреями, имфеть свой 
отдвлъ, подъ тВмъ или другимъ названіемъ, являющийся цент- 
ральнымъ для всофхъ мфетныхъ кагаловъ даннаго государства. 

Въ заключеніе отдћла о кагалВ и сводя въ итогъ все о 
немъ сказанное, мы можемъ едълать одно общее его опредв- 
леніе '). 

Кагалъ есть національно-еврейское правительство. 

Правительство это болће 2000 лфтъь во всфхъ странахъ и 
государствахь подъ тБмъ пли другимъ названіемъ заправ- 
ляеть жизнью евреевъ, вопреки интересамъ, какъ еврейской 
массы, такъ и тЪхъ государствъ, гд№ живуть еврен. Оно 
создаетъ изъ евреевъ крфико въ себъ замкнутый и вяфшнему 
вліянію недоступный организиъ. 

Организмъ этоть поддерживается національно-еврейскимъ 
правительствомъ двумя путями: деспотизмомъ надъ еврейской 
массой и изворотами предь иновБрческимъ правительствомъ 
дла устраненія вліянія на жизнь эгой массы его законовъ. 


') Яковъ Пескипъ, смотритель шкловскаго еврейскато училища и быв- 
пій казенный раввинъ, свидфтель по длу Богузо, слБдующими словами 
даетъ крайне р$зкую, узкую по взгляду, но безпошадно взриую характерис- 
тику кагала: «Кагалъ есть сборище мошенниковъ, которое вел детв!е разныхъ 
үсловій замкнутой еврейской жизни, образовалось, укрфиилось, захватило си- 
лой общественное управлеше въ своп руки и разными хитростями и мошен- 
ничествами эксплоатируетъ, грабить евреевь и прямо дЪйствуетъ во вредъ 
правительствеипымь цфлямь и стремлешямъ, превращая законы и прави- 
тельственныя посталюзлешя и распоряженія въ мертвыя буквы». ‹Кагалъ 
захвативъ разъ навсегда общественное управлене въ свои руки, вліяетъ на 
все общество и можетъ заставить веякаго подчиниться ему, прибфгая для 
этого къ угрозамъ, подкупамъ, проклятіямъ, преслфдованіямъ, отлачЪ въ 
рекруты, экзекуціямъ, барабаниому бою, инквизищоннымь пыткахъ п т. д. 
Онъ до такой степени держить веъхъ въ ужасЪ и страх, такъ ловко за- 
ставляеть каждато налагать печать молчанія па уста, что каждый боится 
проронить лишнее словечко, каждый говорит осторожно, такъ какъ знаетъ, 
что инквизиціонный судъ можетъ его проговорить къ лишешю всего достоя- 
пія, къ пыткамъ и даже къ смерти. Сила кагала наводить па всъхъ пани- 
ческій страхъ, потому что каждый дорожить свонмъ матеріальнымъ бдаго- 
состояніемъ, а тБмъ боле жизнью>. 
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Безошибочно можно вывести то положеніе, что сила 1удей- 
ства (разумЪя здћсь совокупность всзхъ его вредныхъ элемен- 
товъ) въ сил кагала, а сила катала: 1) въ безсиліи еврей- 
ской массы и 2) въ той поддержкВ, которую кагаль находить 
въ иновърческихъ законахъ о евреяхъ, безъ труда созидаемыхъ, 
благодаря незнанію со стороны иновфрческаго правительства 
внутренняго строя іудейства, самими же евреями. 


П. 
Судебный органъ еврейской общины — «Бетъ-динъ>. 
ГЛАВА ХХ. 
Составъ Бетъ-дина. Его компетенція. — 3 рода нндульгенцій. — Доходы 
Бетъ-лина. 


Въ „Турь-Хошенъ-Гамишпогъ“, сводв еврейскихъ законовъ, 
чптаемъ: „Воспрещается (еврею) судиться въ судъ нееврей- 
скомъ и въ нееврейскихъ судебныхъ учрежденіяхъ. Это запре- 
щеніе не теряеть своей силы даже при такихъ вопросахъ, по 
которымъ нееврейскіе законы сходны съ еврейскими и еслибы 
даже обЪ стороны желали предложить свое двло суду нееврей- 
скому. Нарушающій это запрещене— злодфй. Этотъ поступокъ 
признается равнымъ хуленію, ноношенію и наложенію руки 
на весь законъ Моисея“ '). 

„Документъ, въ которомъ сказано, что по немъ можно искать 
въ суд нееврейскомъ, не долженъ однако быть предъявляемъ въ 
судъ нееврейскій; въ противномъ случа предъявляющій его дол- 
женъ понести веБ убытки, превышающіе сумму, обязательную 
по документу на основами еврейскихъ законовъ“ ?). Согласно 
этимъ обязательнымъ для еврея на вки основнымъ законамъ, 
и ихъ категорическому требованію, въ каждой еврейской общин% 
существуетъ свой наллональный судь, извёстный подъ именемъ 
„Бетъ-динъ“, — „домъ суда“. Исторія возникновенія этого учреж- 


*) Хошепъ-Гамишпотъ, Га. 26, ст. 1. 
з) Тамь же, гл. 26, ст. 4; акты №№ 155, 156, 768 и др. оенованы на 
этихъ законахъ. 
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денія и его значеніе въ древнее время, изложены были нами 
въ первомъ отдфлЪ этой книги, поэтому намъ теперь пред- 
стоить ознакомиться еъ нынъшней организаціей этого учреж- 
денія, вездЪ сопутетвующаго кагалу и находящагося подъ его 
высокимь покровительствомъ. 

Беть-динъ составляютъ: Рош или А05-бетё-динз — предеф- 
датель бетъ-дина и 9а40ны-судьи. 

Предедатель бетъ-дина избирается въ общемъ собраніи об- 
щины, въ „асифа“; это всегда лицо авторитетное въ рёшен1и юри- 
дическихъ гражданскихъ вопросовъ по талмуду, въ общин? из- 
вћстное подъ названіемъ „раввина“ *). Должность предсдателя 
суда раввинъ занимаетъ не въ силу назначенія, а по предло- 
женію отъ „асифа“. Раввинъ, согласно договору, заключае- 
мому между нимъ и кагаломъ, состоить на жалованьи у п0с- 
лБдняго и кром того пользуется условленной частью доходовъ 
отъ рфшеня дфль (797,959 и др.) въ бетъ-дин%. 

Даіоны-судьп избираются асифою и дфлятся на мостоян- 
ных (далонимъ-кебуимъ), участвующихъ въ рБшеніцхъ дёлъ въ 
теченіи всего срока ихъ избрания ивременныхе, (даіонимъ шее- 
номъ-кебуимъ), избираемыхъ тоже „асифою“, но участвующихъ 
въ рёшени дълъ по особому приглашенію. Первые получаютъ 
жалованье отъ кагала, вторые пользуются доходами отъ дълъ. 

При Бетъ-динБ состоитъ судебный шамешг, разсыльный, на- 
значаемый кагаломъ, съ жалованьемъ отъ послЁдняго. По сво- 
имъ обязанностямъ шамешъ нвчто среднее между секретаремъ 
и судебнымъ приставамъ государственныхъ судовъ (док. 415). 

На обязанности Бетъ-дина лежить: 

1) ръшеніе гражданскихь двлъ, 

2) санкція н%которыхь постановленй кагала и 

3) аттестація рВзниковъ. 

1. Гражданскія дла, подлежащія вфдфн!ю Бөтъ-дина, ука- 
заны въ свод еврейскихъ законовъ: 


1) Къ титулу «раввинъ» евреи обыкновенно въ сношеніяхъ съ иновърпа- 
ми и пповЪрческою властью прибавляютъ энитетъ «духовной», дабы отли- 
чить своего судью н народнаго вождя отъ другаго лица, избираемато общиною 
по требовапію русскато закона и носящаго ироническую кличку ‹казеннаго 
раввина». О казенныхъ раввипахъ подробно будетъ сказано ниже. 
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„Въ настоящее время (когда евреи живутъ подъ властью 
чужихъ народовъ и не имЗють судей, утвержденныхъ властями 
земли Израиля) Бетъ-динъ разбираеть дла по займамъ и дол- 
гамъ, по брэчнымъ записямъ, по наслёдетвенньмъ и дарствен- 
нымъ актамъ ‘). Кром того: „разбирательству Бетъ-дина тоже 
подлежатъ: поврежденіе чужой скотиною зубомъ или рогомъ; 
дБла о вороветвВ и грабеж%в, при чемъ Бетъ-динъ взыскиваетъ 
съ воровъ и грабителей только стоимость похищенныхъ ими 
предметовъ, не боле“ °), (т. е. безъ штрафа, къ которому пре- 
ступилкъ долженъ быть приговоренъ по закону Моисея). 

Изъ этого перечня видно, что ве гражданскія дфла, возни- 
кающія въ местной еврейской общин® разрБшаются Бетъ-ди- 
номъ °). 

Бетъ-динъ в®даетъ дВла; а) между кагаломъ съ одной и 
союзами и частными лицами съ другой стороны и 6) между 
частными лицами. 

а) Кагалъ, какъ это мы видфли, не выноеитъ никакихъ 
возраженій со стороны союзовъ и частныхъ лицъ по дфламъ 
административнымъ и т8мъ `національно-уголовнымъ, которыя 
вЪдаются непосредственно имъ самимъ, но въ спорныхъ двлахъ 
гражданскаго характера, какъ это видно изъ массы докумен- 
товъ 2-ой части, онъ охотно и самъ обращался къ Бетъ-дину и 
принимаеть вызовы къ нему. На случай процесса у Бегъ-дина. 
кагалъ имфеть своихъ поввренныхъ ‘). Кром% того, юридиче- 
сме споры между членами кагала о порядкв управленія, о род- 
ственныхъ между ними связяхъ и т. п. нер®дко поступалютъ на 
судь Бетъ-дина, °). 

б) Частныя лица, по вефмъ своимъ гражданскимъ двламъ, 


1) Хошент-Гамминоть гл. 1., ст. 1. 

2) Тамъ же гл. 1, ст, 3. 

з) Вопросы религіозпаго характера, какъ напр. о кашерЪ, трефЪ, омове- 
ніп женщинъ и др. разсмотрфю Бетъ-дина не подлежатъ. Въ богатыхъ 
общинахъ для нхъ разрфшешя существуетъ особый ученый талмудисть— Море 
Герое, въ боле бфдныхъ--мЪето послФдняго заступаеть тотъ же раввинъ, но 
уже въ качеств ученахо частнаго лица, а пе предсфдателя Бетъ-дина, (док. 
№№ 969, 1044 и др.). 

4) Ом. док. №№ 72, 381, 387, 581, 946 и др. 

5) См. док. №№ 398 и др. 
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въ силу вышеуказаннаго закона, обязаны обращаться къ суду 
Бетъ-дина, 

Судопроизводетво въ Бетъ-динз не сложно. Посл пись- 
меннаго или устнаго заявленія, сдфланнаго тяжущимися Бетъ- 
дину, послъднимъ посылается вызовъ противной сторонв къ 
суду. 

„Бетъ-динъ, говоритея въ закон, объявляетъ подсудимому ') 
чрезъ шамеша, чтобы онъ явился въ суд къ назначенному 
времени. Если онъ не приходить, то вызовъ повторяется, если 
же подсудимый (вторично) неявилея, то судъ объявляетъ ему 
третій вызовъ, ждетъ цфлый день, а когда подсудимый все 
таки не является, то на сл8дующй (день) налагается на него 
„нидуй“. Но эти правила соблюдаются Бетъ-диномъ только 
тогда, когда подсудимый отлучается часто изъ города въ де- 
ревню, если же подсудимый живетъ постоянно въ город, то 
онъ вызывается только одинъ разъ и за неявку на слфдующй 
день на него налагается „нидуй“ *). 

Въ кагальномъ докум. № 155 пунктъ „а“ читаемъ: 

„Если кому-нибудь будеть поеланъ чрезъ бетъ-динекаго 
шамеша вызовъ три раза или только одинъ разъ по дфлу, по 
которому самъ законъ приказываетъ явиться въ судъ по пер- 
вому вызову, а онъ не явитея, то бетъ-динъ обязанъ послать 
(вызовъ) „херемомъ“. 

Ниже мы укажемъ тБ послдствія, которыя влечетъ за с0- 
бою неявка въ судъ послЕ вызова. 

По явкв сторонъ, судъ приступаетъ къ раземотр®нію двла 
по существу. 

Р%шенія, устныя или письменныя, составляются очень 
скоро, въ пять или десять минуть послЪ выслушанія тяжу- 
щихся и свидВтелей, раземотрЂнія представленныхъ докумен- 
товъ и проч. 

РБшеніе Бегъ-дина обязательно для сторонъ и неподчиняю- 
щійся ему подвергается наказаніямъ, о которыхъ будетъ ска- 
зано ниже. 


') Еврейское законодательство не знаетъ, конечно, терминовъ, соотвћът- 
ствующихъ буквально пашимъ истець и отвфтчикь. 
2) Хошенъ- Гамишпотъ гл. 11 ст. 1—4 
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Для полнаго представленія о еврейскомъ суд, намъ необ- 
ходимо остановиться на вопрос® объ еврейской присяг%. 

Талмудъ дзлить присягу на З разряда: 1) Тебуа-деэраћта, 
т. е. присяга, которая назначается на основани закона Мои- 
сея; 2) Тебуа-лесетз, т. е. присяга, назнатаемая на основа- 
нін Талмуда и 3) Сетамз-херемь, т. е. признаніе подъ хе- 
ремомъ °). 

Надо замфтить, что евреи вообще имфють замфчательно 
высокое понятіе о присягЪ, налагаемой судомъ еврейскимъ, а 
въ особенности питаютъ глубокій страхъ и уваженіе къ при- 
сягамъ первыхъ двухъ родовъ. 

Всеобщее уваженіе евреевъ къ этимъ присягамъ такъ высоко, 
что субъекть, давшій разъ присягу, даже по чистой совћсти, 
сильно роняетъ себя въ глазахъ общества; послъ этого акта 
онъ обыкновенно лишается общаго дов®рія и на нето смотрятъ, 
такъ сказать, какъ на погибшаго. Въ виду этого, вынужден- 
ный неизофжными обстоятельствами дать присягу, еврей ста- 
рается сдЪлать ее формальною, что вполн% достигается благодаря 
т$мъ, существующимъ у евреевъ индульгенціямъ, которыми 
уничтожается всякая присяга, обВтъ, клятва и т. п. 

Индулгенціи оти суть: 

а) Колъ-Нидре, 6) Гафоротъ-Недоримъ и в) Мессиратъ- 
Медоа. 

а) Лолз-Нидре. Судный день или день очищеня— самый 
важный и самый торжественный праздникъ у евреевъ. Откры- 
тіе этого праздника, совершающееся наканунз вечеромъ и 
составляющее самый торжественный его моментъ, состоитъ въ 
чтенім параграфовъ индульгенши, Колъ-Нидре, которою предета- 
вители общины со свитками Пятикнижія въ рукахь, разрђ- 
шають евреямъ отъ имени Бога ве ихь присяги, клятвы, 
обЪты и т. п. какъ прошлаго, такъ и будущаго годозъ. , 

б) Гофоратз - Недоримз, это индульгенція, къ которой 
еврей можеть прибфгнуть самъ лично, независимо отъ общей 
индульгенщи, для очищенія совћсти отъ присягъ, клятвъ и т. п. 


') Хошенъ-Гамишпотъ, Мейратъ-энаямь, гл. 75, ст. 6 и Тешуботъ-Га- 
рамбамъ $ 229. 
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Въ такомъ случа®, по его просьбф, три еврея, безразлично 
кто бы они ни были, садятся и образуютъ „бетъ-динъ“ (судъ). 
Предъ этимъ судомъ, желающій очистить свою совъсть читаетъ 
формулу „Гафоратъ-Недоримъ“, которою онь отказывается оть 
вевхъ данвыхъ имъ присягъ, клятвъ и т. п. и просить о снятін 
съ него пхъ обязательной силы; повторившему чтеніе три раза 
судъ трижды отвфчаеть: „разръшено теб и дфло кончено“. 

в) Месснратг- Медоа уничтожаетъ присягу придварительно 
ея ис̧полненія; этотъ актъ уничтожаетъ силу даже письменныхъ 
документовъ. Онъ состонть въ слфдующемъ: чтобы, напр., раз- 
водъ, который еврей намфрень дать жен, или запись для 
обевпеченія той или другой сдБлки или присяга, которую онъ 
намфренъ принести, не имли для него ни малфйшен обязатель- 
ноп силы, до совершенія акта или до дачи присяги, еврей 
говоритъ двумъ свидЂтелямъ, что присяга, разводная или запись, 
которую ему предетоить дать будетъ фиктивною, маневромъ, 
вызваннымъ обстоятельствами. Въ силу этого предварительнаго 
заявленія, въ силу этой Мессиратъ-Медоа еврей уже смыло, безъ 
зазрънія совести даетъ ложную присягу. 

Въ своей судебной практик Бетъ-динъ, когда ему елучаетея 
привести еврея къ прпеягъ, пмвя въ виду существующія ин- 
дульгенціп, приходить въ емущеніе отъ трудности обезпечить 
за евреемъ вфрность присяги и поэтому предварительно требуетъ 
отъ исполнителя ея, чтобы онъ формально и торжественно уни- 
чтожилъ, отрекся отъ вефхь родовъ индульгенцій, къ которымъ 
онъ прибвгнетъ, а можеть и прибъгнулъ уже въ подрывъ при- 
сяг '). Зат$мъ самая присяга обставляется по возможности 
торжественно: Присяга приноситея въ день чтенія Пятикнижія 
(такнесіа), до молитвы „ашре-ува-леціонъ“ (+. е. сряду поесть 
чтенія Пятикнижія, до молитвы, читаемой въ будни при исходв 
утренняго богомоленія), со свиткомъ Пятикнижія вь рукахъ, 
въ „талеть“ (саван), „тефилинъ“ (филактери и „китель“ 
(смертной рубахЪ) °). Эта торжественная предосторожность, 


1} Актъ № 959, излагающій договоръ кагала съ равиномъ, предо дателемъ 
суда, относительно жалованья послфднему, пом Бщенія и т. д., заканчи- 
вается уничтоженіемъ со стороны раввина вобхь «месиратъ-медоа». 

2) См, док. № 701, 745 и др. Существуеть статья Маймонида, въ кото- 
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указывающая на степень боязни даже со стороны еврейскаго 
національнаго суда, рфшеня котораго обязательны для еврея 
наравне со всзми религіозными актами, предъ разрушительной 
силой индульгеншй, имфетъ чрезвычайно важное и поучительное 
значене для иновфрческато законодателя. 

По основнымъ законамъ іудейства, съ которыми мы раньше 
познакомились, ни пновърческій судъ, ни его рф шеня не имвютъ 
обязательной силы для еврея и опираясь на нихъ еврей, в®р- 
ность присяги котораго даже въ его національномъ суд тща- 
тельно ограждается н обетавляетея, въ судБ иновфрческомъ, 
даже безъ индульгенцій, свободно даетъ какія угодно показанія 
и подтверждаетъ пхъ присягою, на которую онъ емотритъ здЪеь 
какъ на пустзйшую формальность. Еще болђе. На свою ложную 
присягу въ пнов®рческомъ судф еврей часто смотритъ какъ на 
религіозный подвигъ, какъ на дфло богоугодное. Это бываетъ 
въ тВхъ случаяхъ, когда иновБрческій законъ идеть въ разрзъ 
съ законами Пятикнижія. Подбныхъ случаевъ весьма не мало; 
напр., за поровство всхъ видовъ (за исключеніемъ живаго чело- 
вБка) еврейскій законъ (Исходъ тл. ХХІ и ХХІ) приговариваетъ 
вора къ денежному штрафу; руссый же уголовный законъ отно- 
сится къ этому преступлению гораздо строже. Еврей — свидв- 
тель, зная, что въ силу его свидВтельскаго показанія еврей — 
подсудимый будетъ приговоренъ русскимъ судомъ къ наказанію 


рой виБшияя обстановка при совершеніи присяги изображена во всей своей 
оригинальности. ‹ Если хотите наложить на кого нибудь присягу, сказано 
въ ней, то выньте свитокъ (Пятикнижія) и укажите присятающему на про- 
Елятія, Изложенныя въ этомъ закон и принесите носилки, на которыхъ 
выносятъ мертвецовъ, накройте ихъ покровомъ, употребляемымъ для на- 
крытія мертвецовъ, принесите рога для трубленія, которые употребляются 
въ день новаго года, приведите сюда дЪтей изъ училищь, принесите на- 
дутые пузыри и бросьте ихъ предъ носилками; и Бетъ:динъ долженъь ска- 
зать присягающему, что завтра его бросять такъ же какъ и эти пузыри; 
принесите пфтуховъ, зажгите свфчи, принесите земля и поставьте прися- 
гающаго на эту землю, затрубите въ рога и объявите ему гласно словами: 
«слушай №! если ты присягу сотворишь ложную, то вс проклятія, изло- 
женныя въ закон, постигнуть тебя». Посл этого читаютъ ему всю фор- 
мулу херема и когда затрубятъ въ рога, всЪ присутствующіе и маленькія 
дБти отвЪчають: «аминь» (Шеаре-Цедекъ, ч. 5, гл. 4 $ 14, Тешуботь Га- 
гаонимъ $ 10 и Тешуботъ Гарамбамъ (Маймонида) $ 142). 
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боле сильному, ч$мъ денежный штрафъ, никогда не позволить 
себф сказать правду. Чтобы не быть душегубпемъ въ глазахъ 
своихь единовфрцевъ и въ собственныхъ своихъ глазахъ, а глав- 
нфе всего, чтобы не навлечъ на себя негодованіе со стороны 
являющихся въ подобныхь случаяхь горячими покровителями 
подсудимато оффиціальныхъ представителей еврейской общины, 
еврей не посовфстится подтвердить присягою какое угодно пока- 
заніе для освобожденія своего собрата отъ отвфтственности предъ 
иноврческимъ судомъ. 

Еще примвръ. За нарушене субботы, хотя-бы собираніемъ 
щепокъ, Пятикнижіе (кн. Чисель гл. ХУ, ст. 32—37) приговари- 
ваетъ преступника къ смерти; русекій же законодатель не счи- 
таеть вообще преступленемъ нарушеніе евреемъ субботы. Въ 
случа нежелашя непосредственно самому наказывать подоб- 
нато преступника. еврейскій кагалъ не оставляетъ однакоже 
бевнаказаннымъ его преступлеше и предаетъ, какъ это мы рань- 
ше указывали, подобнаго субъекта какь вора, поджигателя, или 
политическаго преступника въ руки мфетной власти, которая и 
наказываеть его '). Присягу, приносимую евреями въ подтвер- 
ждене своихъ ложныхъ показаній на гибель нарушителя суб- 
боты, онъ считаеть религіознымъ и богоугоднымъ подвигомъ. 
Само собою разумфется, что при подобныхъ взглядахъ евреевъ 
ва присягу въ иновърческомъ суд, нееврейскій законодатель 
при вопросъ о присягъ не им%етъ право ставить евреевъ въ 
одинъ рядъ съ другими инов$рцами, у которыхъ ничего подоб- 
наго не существуетъ, а чтобы не быть орудемъ въ рукахъ 
кагала п не ронять своего достоинства, онъ долженъ оградить 
себя извзетными мфрами, на которыя мы своевременно укажемъ. 

2) Въ кругъ дятельности Бетъ-дина входить санкція н$- 
которыхъ постановленій кагала и большинства чрезвычайныхь 
м$ръ, предпринимаемыхъ кагаломъ, какъ онъ выражается, „для 
огражденія (еврейскаго) закона, который велћдствіе великихъ 
гръховъ нэщихъ совершенно поколебался, для 1010 чгобы со- 
гнуть въ дугу ослушника л чтобы каждый сынъ Израиля под- 


е 


1) См. прилож. процессъ Богузо. 
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чинялся закону“, — м®ръ, которыя большею частью состав- 
ляютея кагаломъ совмзстно съ Бетъ-диномъ *). 

Написаніе херема тоже поручается Бетъ-дину. 

Такимъ образомъ, хотя Бетъ-динъ и находится подъ по- 
кровительствомъ кагала, но тфмъ не менЂе послфдній въ твхъ 
случаяхъ, когда постановленіе его должно быть оформлено 
и поставлено на почву закона, обращается къ національному 
суду. Конечно, о колличяхъ между кагаломъ и бетъ-диномъ 
въ подобныхъ случаяхъ и р$чи быть не можеть. 

3) Аттестація р®звиковъ составляеть послфднюю обязан- 
ность Бетъ-дина. По постановлейю Талмуда ножъ, которымь 
р%&жется скотина, долженъ удовлетворять вефмъ условіямъ 
выставленнымъ его казуистикой (свободенъ отъ малейшей за- 
зубрины, тонкій и т. д.), въ противномъ же случав мясо та- 
кой скотины считается для еврея „трефъ“—въ пищу негоднымъ. 
Испытаніе рёзниковь и свидБтельствованіе ихъ ножей пору- 
чается особымь епеціалистамъ „маргишамъ“, по представленію 
которыхъ Бетъ-динъ и выдаетъ ръзникамъ дипломы. 

Безъ диплома раввина ни одинъ рфзникъ не имфеть права, 
рћзать скотину и птицу на „кашеръ.“ Обязательность этого 
талмудическаго постановленія поддерживается въ настоящее 
время и русскими законами. Мы уже указывали и множе- 
ствомъ документовъ °) подтвердили, что кагаль унотребляеть 
вс усилія, чтобы кашеръ.-— эта ограда іудейства, —не поколе- 
бался велфдетые индеферентности еврейской массы къ талму- 
дическимъ постановленіямъ. 

Конечно, старанія кагала и сами по себф не остаются 
безуспшными, но тбмъ не менфе ему удалось подвести ка- 
шеръ подъ защиту и русскаго закона, который говоритъ сл$- 
дующее: „При убор% скота и птиць на кашерь, не улотреб- 
ляется другихъ къ тому орудій, кромъ данныхъ откупцикомъ 
съ его клеймомъ и съ уд0сттовњреніемъ раввина, что они мо- 
зузть быть употребляемы для кашера“ *). При словВ этого 


1) Ом. акгы №№ 155, 156, 1016 п др. 


2) Ом. акты №№ 193, 308, 325, 515, 579 и др: 
3) Уставъ о податнхъ, прилож. къ ст. 281. шуяктъ 53. 
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закона кашеръ, обязательный для еврея по талмуду, дфлаетея 
обязательнымъ и по русскому государственному закону. 

Доходы Бетъ-дина составляютъ: 

1) „демай песатё“ —плала за рфшенте дфлъ, которую объ 
тяжущіяся стороны должны внести по равной части за объяв- 
леніе имъ рфшеня. Таксы въ этомъ отношеви никакой не 
существуеть и сколько положить на столь сторона, которая 
побфднфе, столько же, ни меньше, ни больше, должна поло- 
жить и противная. Хотя плата бываетъ нерБдко съ каждой 
стороны по 5 коп., но отъ этого правосуліе въ Бетъ-динф ни- 
мало не страдаетъ. 

2) Плата за составленіе разводныхъ актовъ, „гетъ“, кото- 
рыхъ у евреевъ бываетъ очень много '); разводъ стоить иногда 
и несколько десятковъ рублей, смотря по состоянію разводя- 
щихся, но въ крайнемъ случа и трехъ рублей достаточно °). 

3) Плата за дипломы рфзникамъ °) составляетъ посл®д- 
нюю статью доходовъ Бетъ-дина. 

Изъ всего нами сказаннаго о Бетъ-динф видно, что по 
всфмъ своимъ гражданекимъ претензіямъ къ единовфрцамъ, 
еврей обязанъ обращаться только къ Бетъ-дину и что рвшенія 
посл®дняго безусловно для него обязательны °). 


1) Въ г. ВаршавЬ въ 1871 г. еврейскихъ разводовъ было 161 («1[2гаеШа»> 
№ 1 за 1872 т.). 

2) Ве законы о разводЪ подробно изложены въ 55 119—151 еврейскаго 
закона Туръ-Эбенъ Гаэзеръ, Кенпғсбергъ 1864 г. 

Посл допроса Бетъ-диномъ разводящихся мужа и жены при двухъ 
свидЪтеляхъ о томъ, приступаютъ ли они въ расторженію брака по личной 
волф, безъ всякаго къ тому принужденя съ чьей либо стороны, и по полу- 
чени утвердптельныхъ отвЪтовъ, мужъ даеть шамешу чернила, бумагу 
и перо и просить его написать разводную, «геть», для него и жены его. 
Разводная пишется по извфстной форм, изложенной въ законЪ, безь упо- 
минанія какихъ либо мотивовъ развода. Когда разводная написана, то чле- 
ны суда, пересмотрфвъ ее, свидфтельствують, что она составлена правиль- 
но, а два свидфтеля подписывають ее. ПослБ этого мужъ вручаегъ женЪ 
разводную и говоритъ: ‹вотъ твой разводный документъ (геть), которымъ 
ты освобождаешься отъ меня и дБлаешься свободною для вс$хъ людей». 

3) См. док. №№ 292, 515 п др. 

“) Ремесленники ло юридическимъ вопросамъ, возникающихъ изъ ихъ 
спеціальныхъ занятій и отношеній обращаются обыкновенно не къ бетъ- 


пір://гсіп.ого.р! 


209 


Т$мъ не менфе еврейскій законъ указываетъ, а практика 
бетъ-диновъ выработала не мало постановленій на тотъ случай, 
если бы какой нибудь еврей неявкою въ судъ по вызову, или 
неисполненіемъ рфшеншя бетъ-дина осм®лился пойти противъ 
закона. 


ГЛАВА ХХІ. 


Вывовъ въ судъ.--М%ры для приведенія въ исполнеше рЬшеній Бетъ-дина — 
Когда еврей можетъ обратиться къ суду пееврейскому? — Значеніе названій 
Бетъ-дипә: судь «духовный» и ‹полюбовный». 


Туръ-Хошенъ-Гамишпотъ относительно неявки вызываемаго 
въ судъ еврея говоритъ: „Если шамешъ заявляетъ, что подсу- 
димый отказался явиться въ судъ, или что ему или судьф 
(хаіону) была оказана грубость, то шамешу врютъ и чрезъ 
него же объявляютъ ослушнику „шамту“ ‘). 

Практика же судовъ выработала сл$дующее постановление: 

„Ито не явится въ судь по третьему законному вызову, 
или не исполнить рБшенія Бетъ-дина, тому Бетъ-динъ обязанъ 
послать вызовъ съ херемомъ, не смотря при этомъ ни на кого 
въ мірв, кто бы онъ ни быль; если же и это не подфйствуеть, 
тогда его лоступокъ долженъ быть внесенъ въ книгу Бетъ-дина 
для памяти о томъ, что такой-то человБкъ оказалъ сопроти- 
влеше судебной власти. Это лицо должно быть предано тайно- 


дину, а къ суду, существующему въ каждой ремесленной корпораціи (при 
такъ называемыхъ братствахъ портныхъ, позументщиковъ и др., о Е0Т0- 
рыхь мы ниже будемъ говорить). Вопросы религіозные, қакъ это было 
указано нами, тоже не подлежатъ суду Бетъ-дина, но рЪъшаются Море-ге- 
рое, Указанные случаи, конечно, не составляютъ исключешя изъ зюрисдик- 
щи Бетъ-дина, а являются вЪскимъ подтвержденіемъ того, что Беть-динъ 
есть правильно организованный гражданскій судъ для разрЬшенія дЁлъ. 
позникающихъ изъ чисто лравовыхъ гражданскихь отношеній между еврея- 
ми. ПБховой судъ и вопросы религіи ниғд не составляютъ компетенцих 
обще-тражданскихъ судовъ. 
*) Хошенъ-Гамишпотъ гл. 11, ст. +. 


Кпигл ВАТАЛА, ч. 1. 14 
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муа преслђдователю, который всевозможными прит®сненіями 
Яолжень принудить его явитьея въ судъ Бетъ-дпна и исполнить 
его рБшеніе“ °). 

Относительно субъекта. не желающаго покориться рёшен1ю 
Бетъ-дина въ закон говорится, что если это „человБкъ силь- 
ный (положеніемъ въ сред нееврейской) и евреямъ не возможно 
(самимъ) покорить его, то таковаго наказываютъ посредствомъ 
власти нееврейской“ *); при этомъ Бетъ-динъ имфетъ право объ- 
явить имущество такого ослушника „Гефкеръ“ °*) и „уничто- 
жить ослушника смотря по требованію обстоятельствъ“ “). На 
этомъ-же законф основано слфдующее постановлене соединен- 
наго присутетвія кагала п бетъ-дина: „Когда ослушникъ не 
покоритея въ течениг трехъ дней, то все имущество, находя- 
щееся во владвніи сего человфка и ве его м%ета въ молит- 
венныхъ домахъ признаются „Гефкеръ“ по ръшенію бетъ-дина, 
причемъ вс законныя претензіи противъ ослушника, основан- 
ныя на какихъ-либо документахъ, заемныхъ письмахъ и дру- 
гихъ документахъ, взыскиваются бетъ-диномъ со всего озна- 
ченнаго имущества, въ отсутстыи хозяина и по оцвнк, а не 
съ публачныхь тортовъ. Если-же останется лишнее имущество, 
то таковое принадлежитъ каталу. Словесные-же-иски и т. п. 
удовлетворяются въ подобныхъ случаяхъ по усмотр$нтю кагала 
и бетъ-дина. Но при већхъ подобныхъ дћлахъ шамешъ обязанъ 
составлять и подписывать самые прочнфйше „каболатъ-су- 
даръ“ °) и эти документы должны быть подтверждены бетъ-ди- 
номъ съ показаніемъ въ видф подтвержденія. что дВло состоя- 
лось по добровольному согласію хозяина“ °). 

Кром® того, какъ это видно изъ многихъ документовъ, про- 
тивъ ослушника направляется вся система карательныхъ мёр». 


1) См. док. №№ 730, 155, 156, 233 и др. 

=) См. сист. карательныхъ мъръ кагала. 

3) Гефкеръ—вольное, свободное для всъхъ; см. Хошенъ-Гамишиотъ, гл. 
2, листь З и 4. Кенигсбергъ 1861 г. 

2) Туръ-Хошенъ-Гамишноть гл. 2, ст. 1; юра-деа, тл, 228. 

5) О Каболатъ-сударъ, нли иначе Каболатъ-киніонъ см. стр. 118. 

5) См. док. № 155 пунктъ б. 
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уетановленныхъ кагаломь какъ-то: штрафы, лишеніе хазакъ, 
тайные преслфдовалели и пр. °). 

Относительно лицъ, обращающихся въ судъ нееврейскій за- 
конъ говорить: 

„Воспрещено (еврею) судиться въ суд® нееврейскомъ. На- 
рушающій это запрещеніе есть злодЪй. Этоть поступокъ при- 
знается равнымъ хуленіо, поношеню и наложенію руки 
на весь законъ Моисея. При подобныхь случаяхъ бетъ-динъ 
имЗеть власть наложить на отступника „нидуй“ и „херемъ“ 
п не снимать ихь съ него, пока онъ не освободить своего про- 
тивника 0тъ нееврейской власти. Этому наказанію нодвергаетя 
и тоть, кто держить сторону отступника (свидфтель и т. п.) и 
даже тотъ, кто употребилъ-бы нееврейскую власть на принуж- 
деніе еврея (идти) къ самому бетъ-дину“ °). По этому-же по- 
воду въ одномъ изъ актовъ сказано: 

„Если какой-либо петецъ привлечетъ отвфтчика къ суду не- 
еврейскому, то первато подвергаютъ херему, чтобы онъ судилея 
у Бетъ-дина. При этомъ ему объявляють, что всф убытки и 
расходы взыщутся съ него по усмотр$нио кагала и бетъ-дина. 
Если-же херемъ будеть нарушенъ имъ, то онъ, сверхь взыска- 
нія съ него убытковъ и расходовъ согласно вышесказанному, 
подвергается взысканію во ограждене закона“ “), а затфмъ, ко- 
нечно, назначается обычный тайный преслЪдователь ит. д. 

Но интересно здЪфсь то обстоятельство, что прежде, чфмъ 
приступить къ окончательному расчету съ строптивымъ субъек- 
томъ, бетъ-динъ, подобно тому какъ и кагалъ, пускаеть въ 
ходъ запасное оружіе: такой субъектъ наказывается руками не- 
еврейской власти на основания слВдующей комбинаціи. 

Обыкновенно еще до разбирательства дфла въ бетъ-дин® по 
существу, бетъ-динъ связываеть тяжущихся подписями на век- 
сельныхъ и гербовыхъ бланкахъ. Еслн одна изъ сторонъ не 
желаетъ покориться рфшен!ю бетъ-дина, то на бланк ея, за- 
ранље подписанномг, беть-динг пииеть все что ему улодно; съ 


1) См. док. №№ 156, 167, 242, 245, 216, 108, 730 п др. 
2) Туръ-Хошенъ Гамишпотъ гл. 26, ет. 1. 
3) Док. № 155 п. 2, 768, 855 и др. 
14% 
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этимъ вынужденнымъ документомъ, получившимъ законную фор- 
му бетъ-динъ, согласно вышеуказанному слову закона, по ко- 
торому строптивахо наказываютъ посредствомъ „гоимовъ“, раз- 
рфшаеть еврею, въ пользу котораго ръшено дфло, обратиться въ 
судъ нееврейскій съ исковой противъ еврея, неподчиняюща- 
тося рБшенію бетъ-дина. Въ процесе Богузо, приложенномъ 
къ этой кинг, пмфется совершенно ясное указане на подоб- 
ный способъ возд®йствій въ кагало-бетдинской республик на 
ослушника. 

Но въ случа, если бы по какимъ нибудь обстоятельствамъ, 
бетъ-динъ предварительно не связалъ тяжущихся подписями 
на, бланкахъ, то тогда практикуется комбинація другаго рода. 

Составляется и подписывается предесъдателемъ суда, рав- 
виномъ, и двумя судьями, даіонами, постановленіе о томъ, что 
такія-то два лица добровольно избрали ихъ посредниками сво- 
его спора и что подписавшимися, по выслушаніи претензій, по- 
становлено то-то и то-то. 

Такого рода постановлене якобы третейскао суда вы- 
дается еврею, выигравшему пропесеъ, для представленія его въ 
судъ нееврейскій, противъ еврея-ослушника. 

Интересныя подробности подобной процедуры разоблачены 
мировою практикою О%веро- и Юго-западныхъ губерній. При- 
ведемъ одинъ изъ такихъ прим®ровъ. У мироваго судьи Сло- 
нимскато мироваго округа, 2 участка, въ 2-хъ засвданіяхъ: 
25 августа п 15 сентября, а зат$мъь въ съфздВ 2-го ноября 
1872 г., елушалось дфло по иску Гиллера Шмуйловича, 
Шершевскаго съ отвётчика, Хаима Давидовича Запольекаго 
350 р. По словамъ истца деньги эти присуждены ему съ 
отвтчика домашнимъ р®шеніемъ трехъ лицъ, добровольно из- 
бранныхь сторонами въ посредники для окончанія споров», 
возникшихъ между тяжущимися по содержанію въ аренд мель- 
ницы, каковое и представлено имъ въ судъ. Р%шене это с0- 
ставлено 13 февраля 1868 т., и на немъ подписались: духов- 
ный раввинъ м. Деречинъ, Слонимскаго уфзда, Тосель Гиршо- 
вичь и двое жителей того же местечка, Ицка Шершевскій и 
Элія Беренштейнъ. Подписей же сторонъ на этомъ документ — 
нзть. „Отв®тчикъ, вызванный къ суду, заявилъ, что онъ не 
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признаетъ себя должнымъ истцу означенную сумму, не только 
нме изьявляль никогда соласія на подобную сдълку, но вовсе 
не зналь досель о существовании этою документа и никого 
не уполномочиваль разбирать и рљъшать ею  тяжебныя 
дљла“. 

Словомъ, на судЪ выяснилось, что это ложный документь, 
составленный бетъ-диномъ м. Деречинъ противъ еврея Заполь- 
скаго, отбившаго, какъ оказалось, у еврея Шершевекаго хазаку 
послдняго п не уступавшаго ее, вопреки постановленію этого 
бетъ-дпна !). 

„Шкловсекій кагалъ говорить одинъ изъ свидВтелей по дВлу Бо- 
гузо, получающій отъ (питейной) конторы ежегодную плату за воз- 
вышеніе изны на водку, не могъ оставаться равнодушнымъ къ 
Хацкелю (Пороховнику, убитому впослВдетвіи по приказанію 
кагала) и его корчиВ и началъ преслъдовать (его) косвенными 
путями. Хацкель принужденг быль вести постоянно судеб- 
ныя дљла и раззорился“. 

Съ указаніемъ на образъ дВйствій бетъ-дина, имБющаго на 
ослушника вынужденныя обязательства и ложные документы, 
становится совершенно понятнымъ, какимъ образомъ можно 
вводить кого-либо вь процессы, чтобы окончательно раззорить; 
равнымъ образомъ этимъ же фактомъ объясняется, между про- 
чимъ, причина непмовврнаго накопленя еврейскихъ дфль въ 
мВстныхъ судебныхъ учрежденіяхъ. 

Изъ всего сказаннато совершенно ясно, что не слћпою в$- 
рою въ совершенство бетдинскаго правосудія поддерживается 
въ евреяхь рвеніе къ бетъ-дину, а системою строгихъ кара- 
тельныхъ мфръ. Не представляется также сомнВнія, что мБры 
эти: штрафы, лишенія правъ, херемы, м%стная власть и т. д. 
суть тв же мВры, которыя употребляются кагаломъ въ его ре- 
прессивныхъ дБйствіяхь противъ ослушниковъ его велЂній. 
Если же здвсь вспомнить, что бетъ-динъ находится подь вы- 
сокимъ покровительствомъ кагала, что въ случаяхь чрезвычай- 
ныхъ, когда, какъ выражается кагалъ въ одномъ изъ астовъ 


1) См. вывосву на стр. 135 — 137 и корресп. изъ С.-3. Края въ 
«С.-Петерб. Вфдом.» за 1873 г. № 146. 
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„законъ пошалнулея, Израиль лишенъ власти и люди другъ 
друга живьемъ хотфли бы пожрать, онъ подаетъ руку гг. пред- 
водителямъ, дабы охранить законъ“ *), если вспомнить дал%е, 
что исполнителемъ р'Вшеній, постановляемыхъ бетъ-диномъ, въ 
конц концовъ является тоть же кагальный тайный пресл%до- 
ватель, то станеть совершенно понятно, что бетъ-динъ, играя 
роль судебнаго органа въ еврейской общин®, приведеніе въ 
исполненіе своихъ рфшевши поручаетъ уже кагалу. Такимъ 
образомъ, каталъ и бетъ-динъ являются двумя органами взапмно 
другъ друга дополняющими и поддерживающими. Самая исто- 
рія этихъ двухъ учрежденій совершенно тождественна, равно 
какъ тождественны и тв м$ры, которыми они ограждали себя 
въ тЁхъ случаяхъ, когда существованю ихъ грозила серьез- 
ная опасность. На польскомъ сейм кагалъ, приговоренный 
къ уничтоженію, остался, какъ мы видфли, въ живыхъ, подъ 
фирмою „сборщиковъ податей“; бетъ-динъ же избфжалъ опас- 
ности назвавшись въ Польш скромнымъ именемъ суда полю- 
бовнаго, а у насъ недоступнымъ для внфшняго посягательства 
иновзрческихъ законовъ —именемъ „суда духовнаго“. Изъ всего 
сказаннаго нами о бетъ-динз совершенно ясно, что назван1я 
„полюбовный“ и „духовный“, коими онъ ‘и понынф маеки- 
руетея въ оффиціальномъ мірБ иновЪрческихъ властей, на- 
столько же идутъ къ бетъ-дину, на сколько он пошли бы къ 
нашимъ мировымъ судамъ, гражданскимъ отдћленіямъ окруж- 
ныхъ судовъ и проч. 

Намъ остается еще доказать, что господство бетъ-днна не 
прекратилось и до сихъ поръ. Для этой цёли приведемъ здћсь. 
слфдующ!е два документа, изъ коихъ одинъ переведенъ вилен- 
скимъ присяжнымъ переводчикомъ, а другой казеннымъ равви- 
номъ, окончившимъ курсъ въ виленскомъ раввинскомъ училищ. 

а) (Переводъ съ еврейскаго): „По дфлу о претензіяхъ, с0- 
стоявшихея между Давидомъ Мовшовичемъ Харашимъ н Да- 
видомъ Лейзеромъ Шебшеловичемъ, что первый требуетъ съ по- 
` етВдняго суммы двадцати девяти рублей. По изложенін веъхъ 


') Акъ № 1016. 
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ихъ споровъ, найдено: что Давидъ Лейзеръ обязавъ заложить 
за руки, или наличныя деньги или вещи въ стоимости озна- 
ченной суммы, а Давидъ Мовшовичь долженъ принимать на 
себя клятву утвердить, что счеть показываемый имъ есть вф- 
ренъ и что давалъ ему съ%стные припасы взрною м®рою и 
таковымъ всомъ, и за симъ имфетъ сей Давидъ Мовшовичъ 
принимать себв означенную сумму денегъ, въ чемъ для удо- 
стоввренія подписуемся, октябрь 16 дня, 1867 г. (Подписи): 
Айзикъ Гиршовичъ Кадъ и Шебшель Арія Гиршовичъ. 

Перевелъ на русскій языкъ присяжный переводчикъ Шаю- 
ма-Сегаліовичъ“, 

Место печати '). 

б) (переводъ съ еврейскаго). „ Удостовћряется, что Уряшъ 
Диментъ оповфстиль оселя Ошеровича Паца, чтобы онъ явился 
для развъданія еъ нимъ, а всв издержки и убытки, которые 
ему причинены будуть по его же, Паца, причин%, отъ него же 
взысканы будутъ; также увфдомилъ его, что о томъ выдано 
будеть ему письменное удостовфрене, и при всемъ томъ онъ 
не хочетъ окончить съ нимъ, Диментомъ, духовнымъ судомъ. 
Все это показали предъ ними двое посланныхъ, въ чемь под- 
писуемся. Среда, 29 января 1869 г., г. Вильно. 

Подписали: Меерь Лашдекъ, Янкель. 
Берко-Кацъ, Леви-Х аим». 
Гершатеръ и Лазарь Клейнбергъ. 


Сей переводъ съ подлиннымъ сходенъ, 29 января 1869 т.; 
Равинъ Ш. Клячко“. 

М%ето печати °). 

Несмотря на удостовћреніе г. раввина въ точности пе- 
ревода, онъ все-таки далеко неясенъ, поэтому мы считаемъ 
необходимымъ перевести его вновь. 


1) Въ печати, приложенной чернилами, значится: „печать присяжн. 
перевод. ПІ. Сегазовичь“. Документъ этоть помфщенъ во 2-й части этой 
книги подъ № 1053. 

2) Печать ВиженсЕ. общ. раввина. Документъ этоть помфщенъ во 2-й 
части подъ № 1055, причемъ въ печати допущена ошибка пропускомъ союза 
«не» въ фразЪ: ‹хочетъ окончить съ намъ» и т. д. 
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„Симъ удостовфряется, что Урія Дименть вызваль Тосифа, 
сына р. Ошера Паца вь судъ (Бетъ-дина) и что въ случа 
неявки, съ него будуть взысканы већ издержки и убытки, ко- 
торые будуть понесены Диментомъ по его вин%, и что р. Ди- 
менту булетъ выданъ (Беть-диномъ) письменный вызовъ. Но 
послф всего этого (Пацъ) все-таки не согласился покончить 
съ р. Диментомъ у Бетъ-дина. Все ото изслБдовано нами 
чрезъ двухъ шамешовъ, въ чемъ подписуемся“. Изъ процесса 
Богузо и вышеприведенной корреспонденціи изъ С%веро-запад- 
наго края видно, что во всей чертв осфдлости евреевъ, Бедъ- 
динъ продолжаетъ евою практику и по нын%. 

Вс эти документы и факты убфждаютъ насъ въ томь, что: 
1) Бетъ-динъ есть національно-еврейскій гражданскій судъ, 
2) что онъ существуеть и въ настоящее время и 3) что форма 
вызова сохраняетъ тотъ грозный характеръ, который всегда 
отличаль и долженъ отличать ее въ силу указанныхъ нами 
законовъ о вызовЪ въ судъ °). 

Закончивъ изслБдованіе о еврейскомъ національномъ судф. 
мы счптаемъ излишнимъ входить въ разсужденіе о вліяніи Бетъ- 


*) Рёшеше Бетъ-дина почитается окончательнымъ и безъапелляціоннымъ 
Но, тБмъ не менће, существуетъ инстанщя, доступная только для богатыхъ 
евреевъ, слово которой, юридически необязательноое. для Бетъ-дина, постано- 
вившаго рЪшеніе, тъмъ неменЂе, фактически, можеть поставить его въ затруд- 
нительное положеніе. Мы товоримъ о талмудическихъ знаменитосжихъ у ев- 
реевъ-раввинистовъ и цадикахъ у евреевъ-хассидовъ. Цадикъ представляеть изъ 
себя одинъ изъ двухъ типовъ: это либо отчаянный шарлатанъ, пользую щійся 
суевріемъ массы, ее эксплоатирующій, либо заблужденный святоша. Но 
замфчательнфе всего то, что каждый цадикъ имћетъ, такъ сказать, свой раі - 
онъ, округъ, обнимаюлий иногда пространство одной и двухъ губерній: ев- 
реи въ разговор между собою нерЕдко опредъляютъ мЪстность своего про- 
исхожденія или проживательства по цадику: „Я, моль, такого-то (бер- 
дичевскато, виленскаго) дадика». Въ зопросахъ юридитескихъ, спорныхь, 
еврей, проигравиий дфло у Бетъ-дина, можеть обратиться, такъ сказать, за 
консультаціей къ цадику или талмудисту; если ихъ слово пойдеть въ разрфзъ 
съ рЬшеніемъ Бетъ-дина, то хотя фактически отъ этого Беть-динъ своего 
рБшенія по данному дЁлу и не измфнитъ, но во всякомъ случа, онъ бу- 
детъ изыскивать, и навЕрное найдетъ средство, чтобы исправить свою ощшиб- 
ку. Такимъ образомъ, не юридически, но фактически въ еврействЪ и въ на- 
стоящее время существуютъ, какъ высшая инстанція суда, окружные Бетъ- 
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длина на жизнь евреевъ и особенно на отношеня послёднихъ къ 
иноврцамъ. Но мы не можемъ не указать на то, что съ точки 
зрЕнія ипнтересовъ русскаго государства, существованіе Бетъ- 
дина, и какъ слфдетве изъ этого факта, изъятіе евреевъ изъ вЪ- 
дометва русскато государственнаго суда и насильственное под- 
чиненіе ихъ юриедикщи суда національно-еврейскаго, при же- 
лані русскаго правительства уничтожить вредную и для еврей- 
ской массы, и для мфстнато христіанскаго населенія обособлен- 
ность евреевь — по меньшей мфрф врядъ-ли удобно. Само со- 
бою разумЂется, что тотъ день, когда энергическимъ сло- 
вомъ русскаго государственнато закона будетъ произнесъ смерт- 
ный приговоръ кагалу, будеть днемъ гибели и для Бетъ-дина. 
Безъ поддержки грознаго и могущественнаго кагала, Бетъ-динъ 
не проживетъь и двухь дней. 


ТТ: 


Духовныя учрежденя у евреевъ. 


ГЛАВА ХХП. 


Храмъ въ Лерусалимъ. Еврейское духовенство.—Учреждемя дія обще- 

ственнахо ботомоленя.—Служители молитвенныхь учрежденій. — Доходы и 

расходы молитвевныхъ учрежденй.--Причины нхъ размножения . —Обряды. 

Эйрубъ, Аша и Кадешъ. —Вмяне духовныхъ учрежденій на религіозную и 
общественную жизнь евреевъ. 

Основанное на монотензмЪ Тудейство, стремясь къ внутрен- 
нему объединенію религіозно-политической жизни евреевъ, уста- 
новило единство храма. Храмъ, въ которомъ евреи обязаны 
совершать свое богослуженіе, состоящее изъ приношенія кров- 
ныхъ и других жертвъ, долженъ напремћнно находиться на 
Богомъ избранной торъ Моріа, находящейся въ столиц Тудей- 
скаго царства, въ Іерусалим%. 

Предавая огню принесенныя народомъ или частными ли- 
цами жертвы, священники должны читать молитву объ отпу- 
щени грБховъ приносителямъ этихъ жертвъ '). 


*) Подробное описавіе Іерусалимскаго храма и его службы см. «Біу ръ- 
гаголә»>. Майнцъ, 1877 г. 
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Духовенство еврейское установлено словомъ Пятокнижія, 
въ которомъ Богъ говорить Моисею: „и ты приблизи къ себћ 
брата твоего Аарона и сыновей его пзъ всфхъ дфтей Израиля, 
чтобы они служили Мн“. Поставпвъ Аарона и его потомство 
духовенствомъ у евреевъ, Богъ Самъ тутъ же (кн. Иеходъ, гл. 
ХХҮШ и ХХІХ) подробно опредфляеть права и обязанности 
этого духовенства. Хотя съ паденіемъ Терусалимекато храма 
еврейское богослуженіе, которое, какъ мы сейчасъ говорили, 
можеть быть совершаемо исключительно лишь въ стнахъ этого 
храма, до ожидаемато возстановленія онаго прекратилось, одна- 
ко же потомки Аарона живутъ до сихъ порь среди народа, 
сохраняя изъ рода въ родь свое званіе „Котенъ“ (священ- 
никъ), а вмфств съ нимъ и свои духовныя права, которыми 
они, въ торжественные моменты религіозной жизни евреевъ, по 
нынъ пользуются. Изъ раздаваемыхъ въ синагог, при акт 
публичнаго чтенія Пятикнижія „Аліотъ“, почестей, о кото- 
рыхъ будемъ говорить ниже и которыми, мимоходомъ скажемъ, 
еврен очень дорожатъ, присутствующій въ синагог$ Вогенъ 
всегда получаетъ первую Алію, вторая изъ нихъ остается за 
Левитомъ, и только третья, и за ней вс остальныя, идутъ уже 
въ удфль мірянамъ. Этого высокаго права никто по сіе время 
не смфетъ оспаривать у Когена. Въ присутствіи Когена, хотя 
бы простолюдина и нищаго, даже самый знаменитый и уче- 
вый раввинъ можетъ получить лишь третью почесть. Точно 
также Когенъ по сіе время пользуется своимъ правомъ отно- 
сительно первенцевь мужскаго пола, которыхъ евреи, въ силу 
закона (кн. Исходъ гл. ХШ) и понын® приносятъ живущимъ 
между ними Когенамъ. Принесенныхъ дБтей Когенъ благосло- 
вляетъ и, за установленный закономъ выкупъ, возвращаетъ ро- 
дителямъ, а животныхъ онъ оставляеть у себя. Въ болыше 
праздники, при заключеніи общественнаго богомолевія, Когены 
снимаютъ обувь, совершаютъ, при участи находящихся въ мо- 
литвенномъ дом Левитовъ, обрядовое омовеніе рукъ и, занявъ. 
мЪсто у кивота, оттуда торжественно даютъ народу свое ду- 
ховное благословленіе, „Бирхотъ-Когенимъ“, которое народъ 
принимаетъ съ религіознымъ благовніемъ, при чтеніп установ- 
ленныхъ молитвъ. Такимъ образомъ, у евреевъ званіе п права 
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духовенства, закрфилены за живущими между ними потомками 
Аарона авторитетомъ беземертнаго слова, Пятикнижія, и каждый, 
кто знакомъ съ религіозною жизнью евреевъ, сотласитея, что 
пока слова Пятикнижія будутъ раздаватьея подъ сводами сина- 
гоги, пока свитки этого закона останутся въ рукахъ евреевъ. 
каждый непотомокъ Аарона, посягающій между евреями на 
духовное званіе или на какія либо духовныя права, будетъ ветр®- 
ченъ, какъ отверженный апостатъ, какъ самозванецъ. 

Съ паденіемъ Терусалимекаго храма, евреи, потерявъ воз- 
можность исполнять богослуженіе и религ1озные требы по тре- 
бованію закона, остались при введенныхъ Сеймомъ и съ тече- 
ніемъ времени умножившихея гласныхъ и негласныхь молит- 
захъ, о чемъ мы уже говорили, и при публичномъ чтеніи книгъ 
Ветхато Завъта, преимущественно Пятикнижія. Такимъ обра- 
зомъ ясно, что нын%, до возстановленія храма, евреи совершаютъ 
только богомолене, а не богослуженіе. 

Богомоленіе это, т. е. чтеніе молитвъ и закона, евреи нын 
совершаютъ „бешхудь“, по одиночк, и „бецибуръ“ ,—соборне. 
въ состав 10 взрослыхъ евреевъ мужескато пола. Въ первомъ 
случа, т. е. при чтенін однимъ лицомъ, требуется пропускъ 
нкоторыхъ мстъ, а въ особенности кадеша, о которомъ бу- 
демъ говорить ниже. Чтеніе-же соборное, слфдовательно пол- 
ное, совершается въ елъдующихъ учрежденіяхъ: 

1) „Бетъ-гакнесетъ“ (домъ собранія); 

2) „Бетъ-гамелрашъ“ (школа); 

3) „Кляузъ или Штибель“ (келья) и 

4) „Миніанъ“ (число), т. е. собраніе, состоящее изъ не- 
обходимато для общественнаго богомоленія числа (не менфе 10), 
взрослыхъ евреевъ мужескаго пола. 

Означенныя учрежденія распадаются на общественныя, 
которыя считаются постоянными, и на частныя, ` откры- 
вающіяся на срокъ, для удовлетворенія религіозныхъ потребно- 
стей частныхъ евреевъ, о чемъ ниже будемъ говорить. 

Къ первой категорій относятся первые три рода, т. е. си- 
нагога, школа и кляузъ, которыя большею частію являются 
спешальными зданіями. Ко второй катеторіи относятся миніаны, 


220 
которые могуть быть открываемы и открываются въ чаетныхь 
квартирахъ, нер®дко даже въ кабакахъ. 

„Бетъ-гакнесеть“ (синагога). Во П вфкВ до-хриспанекой 
эры, въ еврейскихъ общинахъ уже существовали синагоги, ко- 
торыя служили сборнымь пунктомъ для обсужденія обществен- 
ныхъ вопросовъ и для публичныхъ чтеній. Древнія синагоги 
иногда отличались красотою постройки, какъ напр., Алексан- 
дрійская, Толедекая, Багдатская и др., но между тысячами 
синагогь, существующихь въ Госеіи и привислянскомъ кра%, 
ни одна почти не способна остановить на себф вниманія. 
Видъ ея— это видъ литовской корчмы, относительно которой 
Мицкевичъ говоритъ, что это родъ архитектуры: 

Кфбгу ру мушузПопу 09 Тугузаев сіеЅіі. 
А роб ро Уубоме ро ҳуіесів голиебИ. 

Эго общее правило, которое, конечно, имћетъ и исключене :). 

Всякая почти синагога окружена длинными, узкими корри- 
дорами, назначеніе которыхъ состоитъ въ слЬдующемъ: еврей- 
скій законъ изгналь еврейскую женщину изъ духовнаго міра, 
завфты и обряды его для нея почти необязательны, присут- 
стве женщины въ синагог нетериимо.?). И вотъ, благодаря этому 
взгляду еврейскаго законодательства, еврейки донын% полу- 
чаютъ свою духовную пищу за стБною синагоги, въ корри- 
дорахъ. 

На середин® и у восточной стфны синагоги уетроенъ ки- 
воть - хранилище ‘Тороть, свитковъ, принадлежащихъ сина- 
гогф. ПосрединБ синагоги поднимается. Бима (эстрада), ко- 
торая своими четырьмя незатЬйливыми колоннами поддержи- 
ваеть обыкновенно сводъ или потолокъ зданія. Эстрада слу- 
жить мфетомъ для чтенія Пятикнижія и пророковь. Передь 
кивотомъ находится площадка, на которую нужно подняться 
по нфеколькимъ ступенямъ—это амвонъ, съ котораго въ сина- 


1) Лучшее и гравдозэЪйщее зданів синагоги находится въ Берлин». 

2} Три обряда обязательны по закону для женщины —еврейки; 1) миква— 
обрядъ омовенія (см. стр. 170); 2) обрядъ лихть-беншень-зажженя свфчей 
вечеромъ въ пятницу; съ произнесеніемъ молитвы, благославхяющей гряду- 
щую субботу и 3) обр. хаға--бросаніе кусочне тБота въ огонь, въ воспо- 
минаніе дани, которая во время храма приносилась первосвященнику. 
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гог% раздаетея слово проповёдника. Внизу, воз амвона, на- 
право, стоитъ амодъ (налой), при которомъ канторъ или чает- 
ное лицо, заступающее его м%®сто, совершаетъ общественное 
моленіе. Еще правфе, недалеко отъ амода, на пьедесталъ, со- 
стоящемъ изъ четырехутольнаго, полузакрытаго ящика, напол- 
неннато пескомъ, красуется большой семивфтвенный подевђъч- 
никъ изъ желтой мди, который, вмзстЪ съ паукообразными 
люстрами, опущенными на шнурахъ со свода, составляетъ 
главное украшеніе синагоги. Остальное пространство синагоги 
загромождено скамейками, перетороженными на м®ста, и ма- 
лыми налойчиками. Тора (свитокъ) украшается иногда сереб- 
рянною короною съ колокольчиками, серебрянными пластинками, 
на которыхъ можно прочесть имена ихъ жертвователей и пр. 
Кивотъ, большой налой и эстрада бываютъ инотда украшены 
деревянными рЪзными фигурами, причемъ левъ, леопардъ, 
олень и орелъ являются символомъ, говорящимъ, что къ ис- 
полненію приказаній [еговы человфкъ долженъ стремиться со 
см®лостью леопарда, легкостью орла в пр. Стфны синагоги 
тоже иногда щеголяють фресками стряпни —еврея-еамоучки, ко- 
торыя представляютъ: Авраама, готовящагося принести Исаака 
въ жерву, Самсона, раздиралощато льва, Лешаеана, свернув- 
шагося въ видф кольца, съ схвостомъ въ зубахъ; посрединћ 
этого кольца обыкновенно изображенъ Терусалимъ, построенный 
ва водф ит. п. 

Синагога, какъ зданіе большею частію холодное, зимою бы- 
ваетъ открыта только по субботамъ утромъ, когда нћеколько 
лишь записныхъ или наемныхъ ея посфтителей собираются 
сюда на молитву. Въ течеше же года синагога видить въ ст$- 
нахь своихъ звачительное число евреевь по случаю пру%зда 
знаменитахо кантора, привлекающато сюда народъ молитвен- 
нымъ концертомъ, или пропов®дника, пріобръвшаго славу. 
КромБ подобныхъ случаевъ, синатога имфеть немного посфти- 
телей. 

Исключеніе составляетъ здесь двухъ-недфльный неріодъ 
времени, съ новаго года, „Рошъ-гатана“, до исхода дня отп- 
щенія, „Гомъ-кипуръ“. Кромв массы б®дныхь, находящихъ 
здЪсь даровое мфето, сюда въ эти дни собирается и высшая 
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знать, чтобы занять свои высокія м%ста у восточной етны, 
куда плебею у евревъ и за деньги не легко попасть. 

„Бегъ-гамедрашъ“ всегда здан!е теплое, поэтому тутъ по- 
сБтптелей всегда гораздо больше, чфмъ въ синагог. 

Согласно своему названію и первобытному назначеню, 
Бетъ-гамедрашъ служитъ м$стомъ и для изученія закона. Кром 
отдфльныхъ лидъ, постоянно занимающихся здфеь еврейскою 
наукою, туть нер®дко помфщается училище „Іешиботъ“ или 
„Талмудъ-Тора“, о которомъ будемъ говорить ниже. Сверхь 
сего, въ ствнахъ Бетъ-гамедраша находятся небольшія биб- 
ліотеки кагальныя и братскія. Посл богомоленія н$которые 
прихожане посвящаютъ здфеь досугъ свой душеполезному чте- 
нію св. книгъ Ветхаго Завфта, Мишны, Талмуда и т. п. По 
вечерамъ въ Бетъ-гамедрашъ книжники толкують простому на- 
роду тексты Пятикнижія, читаютъ имъ талмудическія леген- 
ды ит. П. 

Иногородные, б$дные евреи, занимающіеся изученіемъ Тал- 
муда и вообще бездомныя, скитающіяся лица находятъ въ Бетъ- 
тамедраш не только ночлегъ и пріютъ, но не ръдко и вбрное 
уб%жище отъ преслёдованія м%стныхъ иновърческихъ властей 
иу. 

„Вляузъ“ и „Штибель“ (келья) отличаются отъ Бегъ-гамед- 
раша только своимъ меньшимъ размЂромъ, что, впрочемъ, бы- 
ваетъ не всегда. Зд$сь тоже помфщаются „Іешиботы“ „Талмудъ- 
Торы“, библіотеки, 1етиботники и разные скитальцы. 

Бетъ-гамедраши и Кляузы, подобно спнагогв, имвють всегда 
женскіе отдфлы и разныя пристройки н придълы, въ которыхъ 
иногда помещаются „Вагалъ“ (общественное управленіе), „Бетъ- 
динъ“ (судъ) ит. п. 

О „Миванахъ“ распространяться нечего, такъ какъ они по- 
уфщаются въ частныхъ квартирах». 

Такъ какъ нын существующія молитвенныя учрежденія не- 
замфнили евреямъ храма, и чтеніе молитвъ и закона не за- 
мняеть имъ народнаго Богослуженія, то въ означенныхъ уч- 
режденіяхъ никакой священной утвари, сосудовъ, облаченій и 
т. и. нБтъ, и единственный предметь, необходимый для испол- 
ненія полнаго общественнаго богомоленія, составляеть пасан- 
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ный на пергамент$ и при соблюдении извЪстныхъ правиль, сви- 
токъ Пятикнижія '). Но и этотъ предметь не можеть считаться 
необходимою принадлежностью какого либо учрежденія, такъ 
какъ его можно на время моленія принести съ собою и, помино- 
вені надобности, опять унести. 

Служители еврейскихъ духовныхъ молитвенныхъ учрежденій 
СУТЬ: 

1) Хазанъ (канторъ), 

2) Баалъ-Кореа (чтецъ), 

3) Габай (староста или старшина) и 

4) Шамешъ (служка) °). 

Хазанъ (канторъ) читаетъ, а иногда съ хоромъ лоетъ часть 
богомоленія въ субботе и праздничные дни, т. е., онъ начи- 
наетъ и оканчиваеть нараспЪвъ вс молитвы, которыя въ дан- 
ный день, по уставу, читаютея веБми прихожанами. 

Баалъ-ВКореа (чтецъ) читаетъ нараспфвъ по свитку Пяти- 
книжіе и Пророковъ, а прихожане слёдять за нимъ по печат- 
НЫМЪ книгамъ. 

Если Хазана и Баалъ-Кореа нЪтъ, то отъ этого богомоленіе 


1) Пятикнижіе, унотребляемое лая публичнато чтенія, при общественномъ 
богомолещи, должно быть написано на пергамент илп на кож, и согласно 
мпогочислепнымъ правиламъ, изложепнымъ въ сводЪ евр. зак. ‹Туръ-1юре- 
деа‹ $$ 270—285 и т. п. Нарушеше этихъ правилъ при нисаніи свитка, 
ошибки, порча, пергамента, лишняя черта и т. п. дБлаютъ свитокъ «посуль»— 
негоднымъ къ употребленію. Подобныхъ пегодныхъ свитковъ не мало въ 
каждомъ еврейскомъ обществ%; ихъ прячутъ въ ящикахъ на чердак, или въ 
погребахъ синагоги, или зарываютъ па кладбищ, рядомъ съ могилою тал- 
мудическато самовника, что называется «гениза». Такъ какъ при писаніи 
свитковъ евреи, тдћ бы они ни паходились, строго придерживаются озпачеп- 
ныхъ талмудическихъ правилъ, устамовхенныхъ отчасти еще до Р. Х., то, 
само собою разумфется. что вс свитки представлнютъ одинъ и тоть же 
текстъ. При такомъ порядкЪ вещей, обозначетя года, въ которомъ написамь 
свитокъ, даже на поляхъ нельзя сдЪлать, ибо таковое обозначеніе было бы за- 
прещеннымь заколомъ прнбавленіемъ протнвь иприиятаго текста. Поэтому 
невозможно опредфлить, когда, паписаиъ тотъ или другой евнтокъ, гдЪ бы онъ 
ии быль пайдепъ, а повфрить падписямт, находящимся па, ноляхъ тЪхЪ свит- 
ковт, которые продалотся за древпіе, значить легко поддаться обману. 

?) Здъеь опять сл$дуетъь сдЪфлать оговорку, что поименоваипыя лица ни 
своими обязанностями, ни положешемъ, пе имфютъ ничего общаго съ духо- 
венствомъ и разсматриваемь мы ихъ въ этомь отдфа$ только для удобства. 
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никогда не задерживается. Ихь всегда заступаетъ простой еврей, 
и разница здфеь будетъ лишь въ томъ, что обыкновенный еврей 
прозитаетъ и даже пропоетъ, но не такъ эффектно. Впрочемъ, 
громадное большинство еврейскихъ молитвенныхъ домовъ, об- 
щественныхъ и частныхъ, патентованныхъ хазановъ п чтецовъ 
вовсе не имЗють. 

Габай (староста или старшина) смотритъ за порядкомь и 
завБдываетъ всфми хозяйственными дфлами. 

Шамешъ исполняеть порученія габая. Онъ обыкновенно 
соединяетъ въ себЪ должности служителя и разсыльнаго '). 

Канторъ и шамешъ лица наемныя. Кром® небольшаго жа- 
лованья они пользуются праздничными подарками и т. д. 

Баалъ-Кореа (чтецъ) весьма р%дко получаеть жалованье и 
доходовъ не имфетъ никаких”. 

Наемъ общественнаго хазана для большой синагоги зави- 
сить отъ кагала, а въ другихъ молитвенныхъ домахъ отъ га- 
бая. Чтецы п шамеши назначаются габаями. 

Габай лицо выборное, и обыкновенно въ одномъ молитвен- 
номъ домъ габаевь бываетъ четыре. ВмЂет® съ габаями выби- 
раются кандидаты. Габаи чередуются помфсячно. У каждаго 
изъ нихь свой кандидатъ, который замъняетъ габая. Габаи вы- 
биратютея на одинъ годъ. 

Для пров$рки кассы выбираются контролеры. Выборы со- 
вершаются въ выпускные дни праздника Пасхи ежегодно. 

Сверхъ указанныхъ учрежден и лицъ, къ области духов- 
ной жизни евреевъ принадлежить еще „Миква“, т. е. басейнь 
или водоемъ въ кагальной банЪ, въ которомъ еврейки, посл ро- 
довъ и періодовъ менструацій, совершалотъ обрядовое омовеніе. 

Лицо, наблюдающее за точнымъ исполненіемъ еврейками 
обряда въ миквЪ, называется Тукерке. 

Къ числу лиць, исполняющихъ обряды, которые не каждый 


1) Кром поимеповаппыхъ лиць иногда при Бетъ-гамедрашф въ большихъ 
городахъ состоять: Магидъ (проповфдпикъ) и Батланы (псаломщики) (кн. 
каг. ч. П акты №№ 7, 174, 619, 620 и др.), которые по требованію част- 
ныхъ лицъ, въ опасныхъ случаяхъ жиз, читаютъ спасительные псалмы. Во 
всякомъ случа, магидъ и батланы не составляютъ необходимыхъ членовъ 
еврейскихъ молитвенныхъ үчрежденій. 
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еврей можеть исполнить по той причин, что исполненіе этихъ 
обрядевъ требуетъ н$которой подготовки, принадлежать „Мо- 
гелимъ“ (обрЪзалели) и „Шохеты“ (р%зники). 

Тукерке и р®зники назначаются кагаломъ, а обр%затели- 
люди независимые. Они исполняють этотъ обрядъ безвозмездно, 
какъ дЪфло почетное и богоугодное, и въ обрвзатели идеть каж- 
дый, кто чувствуетъ себя способнымъ исполнить эту, впрочемъ 
не очень трудную, операцію. 

Доходы молитвенныхъ учреждений: 

а) продажа и отдача въ наемъ мЪеть въ мужскомъ и жен- 
скомъ отдфлахъ: 

6) продажа Алють; 

в) добровольныя пожертвованія и, наконець, 

г) кружечные и тарелочные сборы. 

Продажа м%стъ мужскихъ и женскихъ совершается еще при 
постройкв зданія. 

Расходы общественныхъ молитвенныхъ домовъ: 

а) жалованье кантору и служк$; 

б) отопленіе и освщеніе; 

в) ремонты, и 

г) покупка предметовъ украшенія: канделябръ, подеввчни- 
ковъ для канторскаго аналоя и эстрады и т. п. 

Въ случа дефицита требуются новыя пожертвованія при - 
хожанъ. Сборы пожертвованій съ постороннихъ лицъ, даже 
для перестройки молитвеннаго дома, или :серъезнато ремонта — 
весьма рЕдки. 

Въ частныхъ молельняхъ постоянныхъ служителей, прихо- 
довъ и расходовъ никакихъ нфтъ. Хозяинъ квартиры, въ кото- 
рой открыта молельня, самъ распоряжается всфми почестями, 
а богомоленіе и чтеніе совершаетъ кто-нибудь изъ присутству- 
ющихъ, кто хочетъ или кто можеть. 

При изученіп состава и характера еврейскихъ молитвен- 
ныхъ учрежденій, боле всего обращаеть на себя вниманіе ко- 
личество ихъ. 

Сило можно утверждать, что вь мфф н®ть другаго на- 
рода, у котораго была-бы такая масса молитвенныхь домовъ, 
какъ у евреевъ. Замфчательнће всего здфеь то, что это явле- 

Книга КАГАЛА, ч. Г. 15 


Пір://гсіп.ого.р! 


н1е, составляющее весьма р®зкую отличительную черту еврей- 
скаго культа, идеть прямо въ разр®зъ съ принципомъ строгой 
централизаціи религіозной жизни евреевъ, на которомъ этотъ 
күльгь основанъ. 

Для очищенія гръховъ всего Израиля и каждато еврея 0т- 
дБльно и для удовлетворенія религіозныхъ потребностей евреевъ 
вообще, Тегова назначаетъ не только одинъ храмъ, но опредв- 
ляеть одинъ лишь пункть на земномъ шарв, гдВ этоть храмъ 
можеть быть построень и тд можеть совершиться Имъ уста- 
новленное жертвоприношене во оставленіе грфховъ. Это гора 
Морла въ ТерусалимЪ. Конечно, нынъ существующие у евреевъ 
молитвенные дома, какъ мы уже говорили, не замфняють ев- 
реямъ храма, и читаемыя ими молитвы не имфють для нихъ 
значен1я богослуженія, н такимъ образомъ, между нынъ суще- 
ствующими молитвенными домами и богомоленіемъ въ нихъ, и 
храмомъ и богослуженіемъ въ немъ,-— ничего общаго н%тъ. 
Сами евреи, кахъ увидимъ ниже, глубоко сознаютъ, что раз- 
дробленіе еврейской общины на мелкія молитвенныя грушы 
сильно вредитъ ихь внутреннему объединенію и глубоко под- 
рываетъ національно-религіозный культъ евреевъ вообще. Глав- 
ною причиною непом%рнаго увеличенія чиела частныхъ молит- 
венныхъ домовъ являются обряды: „Эйрубъ“, „Алма“ и „Ка- 
дешъ“. 

Обрядѕ Эйрубь. По закону еврейскому, евреи въ субботу 
и праздники не могутъ дфлать больше 2000 шаговъ отъ мВ- 
ета евоего жительства. Въ силу этого закона каждый еврей, 
живущий, напр., въ деревнЪ, отдаленной отъ еврейскаго молит- 
веннаго дома на пространство большее, чђмъ вышеозначенное, 
не можеть не заботиться 0 томъ, чтобы имбть молельню въ 
предфлахь означеннаго района ‘). 

Алма собственно означаетъ поднятіе на эстраду. Обрядъ ототъ 
установленъ Эздрою °), а по мн®нйю другихъ даже самимъ Мои- 
сеемъ *) и заключается въ чтени Пятикнижія и Пророковъ при 


*) См. «Орахъ-Ханмъ» $ 408, ‹Сеферъ-Гаядъ», уставъ объ ЭйрубЪ ст. 86 
ит. ‘п. 

2) Колбо, уставъ о чтенін Пятикнизжія, гл. 20. 

2) Талмудъ, трактатъ Мешла, стр. 21. 
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общественной молитв на эстрад% '). Чтеніе это совершается не 
ежедневно, а по понедфльникамъ, четвергамъ и субботамъ °). За 
нарушение правилъ относительно чтенія, Эздра угрожаеть слфдую- 
щими словами: „кто въ продолженіе трехъ дней не занимался чте- 
ніемъ закона, на того нападуть враги“ °). Кром сего, чтеніе 
Пятикнижия и Пророковъ вошло въ составъ общественной молит- 
вы въ праздники новолунія и посты. Исполненіе обряда Ала, воз- 
ложено спнагогою на вс сословія. Онъ одинаково обязателенъ 
и для когена (священника), для левита (его помощника) и для 
Израиля (мірянина). — Чтеніе ото совершается не иначе, 
какъ по Тор®-——свитку закона, нашисаннаго на пергамент по 
извфстнымъ правиламъ Талмуда и составляющему, какъ мы 
выше говорили, единетвенный обязательный предметь сина- 
гоги. 

Приступаютъ къ совершенію обряда Алія елбдующимъ об- 
разомъ: по окончани чтенія Шемина-Эерей (главная часть мо- 
литвы), частное лицо вынимаеть изъ кивота свитокъ “) ипере- 
даетъ его кантору или заступающему его мВсто. Ванторъ, 
принявъь Тору съ почтительнымъ благоговъніемъ, произносить 
коротенькую молитву и совершаеть съ нею торжественный 
ходъ на эстраду, причемъ народъ окружаетъ его и прикла- 
дывается къ свитку. На эстрад кантора со свиткомъ ветрф- 
чаетъ Габай (староста). Положивъ свитокъ на столь эстрады, 
канторъ, по указанію Габая, громко и на-раепзвь призываеть 
по имени и Отчеству того, кто удостоился первымъ присту- 
пить къ чтенію. На этотъ зовъ приглашенное лицо поднимает- 
ся съ своего мВста и отправляется на эстраду. Приложившись 
къ Торв, приглашенный громко произносить молитву: „Блато- 
словляйте Іегову благословеннаго! Благословенъ будь, Тегова, 
благословенный на вки въковь! Благословенъ еси гы, Тегова, 
Царь вселенной, который избралъ насъ изъ всфхъ народовъ и 


1) Орахъ-Хаимъ, $ 135, 

2) Тамъ же. 

2) Колдо, гл. 20. 

4) Выпимать свитокь изъ кивота, вставляетъ оный обратно, свивать и 
од%вать его назыв. Мицвотъ (обты). 
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далъ намъ евой законъ. Благословенъ еси ты, Іегова, законо- 
датель! “. Народъ отвфчаеть „аминь“ и затфмъ начинается чте- 
не ‘). По окончаніи онаго, приглашенный опять громко произ- 
носитъ: „Благословенъ еси ты, Іегова, Боже нашъ, Царь 
вселенной, который далъ намъ законъ истинный. Благоеловенъ 
еси ты, Тегова, давшій законъ!“. 

Первая и самая почетная аліа принадлежить по праву ко- 
гену (потомку Аарона), вторая левиту, остальныя идуть въ 
уҳ%лъ мірянамъ °). Въ отсутствіе когена, леви беретъ первую 
алію. Въ отсутствіе леви, когенъ беретъ первыя дв, свою и 
леви. Таковое право выражаетъ преимущество духовенства. Въ 
отсутетвіп же когена и леви ихъ аліоть дфлаются достояніемъ 
другихъ лицъ недуховнаго званія, присутствующихъ при мо- 
литвъ. Для раздачи аліотъ, принадлежащихъ народу, суще- 
ствуетъ слёдующій порядокъ: 1) Наси (князь); 2) Талмудъ-ха- 
хамъ (ученый талмудистъ) и 3) Парнесъ (представитель обще- 
ственнаго управленія) берутъ самыя высшія аліотъ, которыми 
считаются Шелиши и Шиши (3-я и 6-я), прочія идуть въ 
удблъ остальнымъ *°). Хіюбимъ, т. е. лицами, которымъ ве 
должны уступать алію, считаются слБдующія: 1) Баръ-Мипва, 
т. е. лицо, достигающее совершеннолђтія; 2) женихъ въ суб- 
боту передъ свадьбою и посл оной; 3) мужъ родильницы; 4), 
справляющій годовщину (панихиду) по родителямъ; 5) окон- 
чившій первую недфлю траура и проч. 

Въ субботу чтеніе Пятокнижія, которое раздлено для этой 
цфли на 54 отдфла *), (по числу субботъ въ году) совершается 


1) Такъ какъ читать вполиф правильно и еще съ правильнымъ напфвомъ 
по свитку, писанному безъ пункта и знаковъ препинанія, рфдко кто ум%- 
етъ, то при каждомъ порядочиомъ молитвенномъ домЪ состоптъ особый 
Баалъ-корея, ученый чтецъ, который читаетъ вслухъ, а лицо приглашен- 
ное повторяетъ каждое слово втихомолку. 

2) Этоть порядокъ введенъ, по словамъ закона «мивней дарке шаломъ›, 
т, е. для примиренія всБхъ сословій. Орахъ-Хаимъ гл, 135. 

3) Кодбо гл. 20. 

“) Евреи ведуть свое лБтосчисленіе отъ сотворенія міра, и 12 сентября 
истекшаго 1881 года было первымъ днемъ новато 5642 года. Они держатся 
хуннаго года, по Птоломеевскому календарю, принятому ими въ У в. ло 
Р. Х. Ученые еврен разныхъ странъ и вфковъ въ своихъ сочиненінхъ раз- 
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при участи 8, по праздникамъ 5, по новолуніямъ 4, а по 
понедфльникамъ, четвергамъ и постамъ З лиць изъ прихожанъ, 
которые, по указанной очереди, подходять къ свитку, чтобы вти- 


лично указывають на время принятя евреями Птоломеевской системы. 
(Подробно объ этомъ см. ‹Гесоде-галбуръ», соч. Х. 3. Слонимскаго, Жи- 
томіръ 1856 г.), Согласно означенному календарю, годы бываютъ: пешутоть 
{обыкновенные), состоящіе изъ 12, и мецбаротъ (високосные) —изъ 13 лун- 
зыхъ мЪсяцевъ. 


Названіе мсяцевъ и число дней каждато изъ нихъ сл$дующее: 


1. Тишре ПЕ. Т зот дней 
2. Мархешвонъ или Хешвонъ 29 или 30 › 
Зо исловъ № г. Уа 
аео Т. а.о ю 29а 
озиТевать ое ан. У ЗО 5 
Оор ИЕ . 29 или ЗО 5 
ЗР Нисанъ е О ЗЕ 30.5 
ЗАО № и. З=. 29. > 
ое Вы в ОВЕ ТРЧЕ 
ОУ м. 29 
11. Менахемъ-Абъ или Абъ . . . .30 › 
Пааа е яа ©. >29 


Високосный годъ, который слБдуетъ два раза сряду черезъ годъ и разъ 
черезъ два года, получаетъ прибавочный месяцъ, который слБдуетъ всегда 
посл месяца Адора и называется Адоромъ-вторымъ, имБющимъ всегда 
29 дней. Прибавленіе втораго Адора уравниваетъ, въ течене 28 лфтъ, лун- 
ный годъ съ солпечнымъ, что лаетъ возможность еврейскимъ праздникамъ, 
основаннымъ ва слов Пятивнижія имБющимъ земледльческій характеръ, 
являться всегда въ соотвЪтствующее время года, 

Тавимъ образомъ, обыкновенный годъ у евреевъ имБеть 355 дней или 51 
недфаю, а високосный—385 дней, или 53 недфли. 

Сотласно числу субботнихъ дней, Пятивнижіе раздБлено на 54 отдфла, 
изъ когорыхъ въ кажлую субботу, утромъ, при общественномъ богомоленіи, 
прочитывается одинъ, а въ обыкновенные года, въ н6которые субботы, и два 
отдЪфла. Въ годы, заключающие въ себЪ 55 субботнихъ дней, отдълъ Шемина, 


читается два раза. Именемъ отдфла обозначается вся недфля, предше- 
ствующая суббот. 


РаздЪләніе Пятиннижія на отд%лы и названія ихъ. 


Книга Бытія. 


"Отдлъ 1 Берешить *) отъ 1 стиха І гш. по 9 ст. ІҮ та. 


> 2 Ноахъ > Те >. > ХП › 


*) Первый отдЪлъ Пятикнижія читается осенью, въ первую субботу посл 
праздника Кущей. 


230 


хомолку повторять за чтецомъ часть текста и затБмъ вслухъ 
‘прочесть установленную молитву. 

Получившему алію, канторъ туть-же нарасифвъ читаеть 
молитву о здравіп лично подходившаго и имъ указанныхъ при- 


> 3 Лехъ . . . оть 1 стиха ХП рл. по Та. ХҮШ та. 
> 4 Ваэра ВТЕ" У 1 > ХҮШ » » 23 » ХХШ > 
> ое: с В 5 КУРЕ +19, ХХҮ , 
> 6 Толдоть ...› 19 › ХХУ › › 10 › ХХҮШ › 
› т Ваейце. . . .› 10 » Хх о Хх 
ь 8 Ваишдахь ч с ХХХИ У 1» ХХХҮП * 
» 9 Ваейшевъ.. .› 1 ‘» ХХХУЦ › › & › О: 
10 Микодъ ...» 1 › ХЫ ».› 18 ›»› ХЕГУ › 
з 11 Вайташь. ..» 18 › ХыЫУ › › 28 › ХНУ › 
> 12 Вайхи. ...› 28 › ХЕУН › › до конца кн. Бытія. 
КВ нита Исходъ. 

Отдфль 13 Шемоть. . . оть 1 стиха І гл. по 2 ст. ҮІ гл. 
я 214 Варва. : №: 2 ь а тере УСЕ 
5 25 Бо ке: и 1 > Хх о е ХІҮ , 
> 16 Бешалахъ . . › 1 ъь КОРЕ а К ХҮШ › 
РН Тетра 7 97.7 305 ХҮШ › 1. ХХІ › 
з 18 Мишпотимъ . › 1 › Е, Ло а Бр хх, 
> 19 Терума... › № ›ъ» ХХҮ › 20 ‚ ХХУШ › 
> 20 Тецаве ... › 90 ›» ХХУШ › И » ХХХ › 
» 21 Тиса ото = › 11 » ххх > 1 ь»ь ХХХУ > 
А 22 Вмакрель. . › № » ХХХ за 219 љ ХСХ 
> 23 Пекуде... › 21 › ХХХУШ до конца книги Исхолъ. 


Книга Левит». 
ОтдБлъ 24 Ваівра . . . оть 1 стиха І гл. по 1 ст. ҮІ тд. 


> ози Цавъ лень рр УТ » 1 ІХ ‘> 
» 26 Шемина.. . 1 > ІХ ы > ХИ > 
> ЭТ базріа и» 3 П эж РА ХІҮ ь 
> 28 Мепера... › 1 ›» ХІҮ Ц > ХУТ › 
> 29 Ахрэ- „№. > 1 > ХҮІ > о ХІХ › 
› 30 Кедошимъ.. › 1 › ХІХ х 1.» ХХІ › 
» 31 Эморъ . . ж г ХХІ ОТА У", 
› 32 Бегаръуй лось 1 И, Сү + ом УЗ ХХҮІ › 
‚ 33 Бехукотай . › 3 + ХХУТ до конца книги Левитъ. 


‚В нига Чиселъ. 


ОтдБлъ 34 Бамидбаръ . « . отъ 1 ст. І гл. по 1 ст. У тя. 
И ЗЕ асо (Р, 1-с. а тула ч, МЕ Я 
36 Бегалотха. ...„ 1, ҮШ Ф099 1 ХЛ: 
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сутствующихъ, его родныхъ, друзей и т. п., называя приэтомъ 
каждаго по имени и отчеству, съ присовокупленіемъ лестныхъ 
для евреевъ титуловъ: Морейне, Море-Морейне, Море-Морей- 
не-гаравъ, имфющихь одинаковое почти значеніе съ благоро- 
діемъ, высокоблагородіемъ и т. п. Для евреевъ этотъ молебенъ 
имфеть то самое значеніе, какое для православныхъ заздра- 
вицы во время проскомидіи. При извёстныхъ случаяхъ, какъ, 
наприм%ръ, разръшеніи жены оть бремени, возвращенія съ 
дороги, годовщины смерги родителей, полнолтія, вступленя въ 
бракъ и т. п. „Алма“ обязательна для еврея. Но каждый в%- 
рующій еврей старается и безъ всякихъ особенныхь случаевъ, 
хоть разъ въ м$еяць получить этоть духовный даръ. Въ силу 
этого обстоятельства, спросъ на ал, которыя туть-же до, чте- 
тя Пятикнижія, въ общественныхъ молитвенныхъ домахъ боль- 
шею часто продаются съ аукціона, всегда силенъ, а въ боль- 


> 37 Шелахь . . . отъїст ХШ гл. по 1ет. ХҮІ гл. 
>» 38 Корахь ве $; а б гч ХҮІ > 9.4% ХІХ > 
ука ОР алое ХІХ › 2-2» ХХИ › 
э 40 Балакъ . . . .. ОЙ Хх › 190 ›ь»› ХХУ › 
› 41 Пинехасъ . . . .› 10 > УУ ү, ғ 2 > ХХХ › 
> 42 Матотъь.....» 2.2 ХХХ › ПЕЕ оО $ 
> 43 Масо......з 1 › ХХХШ до конца книги чисель. 


Книга Втор озаконія. 


Отдфль 44 Дебаримъ . . . .отъ 1 ет. І тл. по 23 ст. Ш вл. 
› 45 Ваэтхананъ . . .»> 23 › ПТР а и УП » 
> 46 Экевъ...... Ы: УП »ь > 26 › ХЦ › 
> Ве, ху... 626 > ХП › › 18 › ХҮІ › 
> 48 Шофтимъ ....°з 18 › ХҮІ › › 10 › ХХІ > 
>) 49 Тецэ зы. 9. Е .з 10 > ЖИ 253 0 > ХХІ > 
2 50 Табо. уо ль А «е: м о ХХУЕ » > 925% ххх ы 
э 51 Нидабимъ. о И, 9, ХХ м | 1 р)5 р. ©.®. а: 
> 52 Ваэлехь.....» і ХТ» №» 1 + з ХХХИ › 
А 53 Гаазину. . . .. мА 1 ХОЖИ Ухта 
> 54 Бероха..... › 1 › ХХХШ до конца книги 


Въ главныхъ актахъ, касающихся обрядовой жизни евреевъ, какъ напр., 
въ „Кетуба“ (брачный договоръ) „гетъ“, (разводная) и др. выставляется 
всегда, день, мБсядъ и годъ; въ еврейскихъ же документахъ, касающихся 
бытовой ихъ жизни и въ простыхъ письмахъ, время, большею частью, опре- 
дБаяютъ указаніемъ на отдБлы Пятикнижія и праздниковъ, какъ это ви- 
ДНО изъ документовъ, изложенныхь во 2-й части этой книги. 
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шіе праздники цфна имъ доходить иногда до нёеколькихъ де- 
сятковъ рублей. 

Такъ какъ каждый молитвенный домъ или молельня можеть 
въ мфсяць располагать, приблизительно, лишь 75 аліями, то на 
1,000 взрослыхъ евреевъ, желающихь получить хотя-бы по 
одной аліи въ мЪсяцъ, необходимо имфть около 15 молитвен- 
НЫХЪ ДОМОВЪ '). 

Но гораздо больше али умножаеть число еврейскихъ мо- 
литвенныхъ домовъ обрядъ „Кадешь“. 

Кадеш — это краткая молитва, которая по характеру ево- 
ему, прпнадлежитъ кь системђ гласныхъ и негласныхъ мо- 
литвъ, введенныхъ Сеймомъ послћ возвращенія евреевъ изъ Ва- 
вилона, для достиженія религіозно-политическихъ плей, о чемъ 
мы говорили выше. ‘Кадепть товорить о скоромъ пришествін 
Мессіи и о возстановленіи царства Іеговы. Но чтобы Кадешъ 
глубже проникъ въ почву іудейства и достигъ желанной цфли, 
необходимо было сдфлаль его полезнымъ не только для живыхъ, 
но и для мертвыхъ. И воть какой-то грбшникъ, говорить пре- 
даніе, явился съ того свфта и сообщилъ своему родствениику, 
что въ аду его подвергаютъ страшнымъ мученіямъ и что из- 
бавить ето отъ нихъ возможно только посредствомъ Кадеша з). 
Такимъ образомъ возникъ п укрзпился въ іудействв Кадешъ. 
Какъ одна изъ важнйшихъ молитвъ, Ќадешъ занялъ м%®ст0: 
въ началф, срединђ и въ концф общаго богомоленія и читается 
только тогда, когда моленіе это творится соборне, т. е. де- 
сятью взрослыми евреями вм'Бст, и притомъ лишь однимъ изъ 
нихъ, именно тБмъ лицомъ, кто между ними занимаетъ м%ето 
хазана (кантора), а проше, въ извћстныхъ лишь мђстахъ, тво- 
рять усердный и громкій „аминь“, произношеню котораго 
евреи тоже приписываютъ спасительную силу °). При чтеши 


*) Орахъ-Хаимъ сг. 135—149. 

2) Кодъ-бо $ 114. 

3) Слово «Аминъ» представляеть первоначальныя буквы трехъ словъ: ‹Эсть- 
Мелехъ-Ноеманъ> (Богъ истинный царь) и, такимъ образомъ,шроизношеніемъ 
самивъ» еврей признаетъ царскую власть исключительно за Геговою, о чемъ 
Сеймъ сильно хлопоталъ. Талмудъ много говорить о значени слова «Аминъ». 
См. Талмудъ Шабашь 119; Берахотъ 34, 52 и 53; Сука 51; Тайнистъ 15 и 
16; Кетуботь 65; Назиръ 66; Сота 18 и 37; Баба-батра 71 и Шебуотъ 29. 
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тбхъ-же самыхъ молитвь не соборне, а частнымъ образомъ, 
т. е. однимъ лицомъ, про себя, Кадешъ пропускается. 

Такъ какъ сила каждато Кадеша, прочитаннаго въ пользу 
спасенія чьей либо души, поднимаетъ эту душу на одну изъ 
ступеней, ведущихъ изъ преисподней въ рай, то, весьма есте- 
ственно, что р$дко находится между евреями такой, который- 
бы не старался этимъ путемъ помочь усопшимъ свопмъ ро- 
дителямъ поскорфе подняться по адской лестниц и переселить- 
ся въ рай. ') Въ силу этого важнахо аргумента, каждый в3- 
рующ еврей и каждая взрующая еврейка старается вступить 
въ бракъ, чтобы запастись кадешами, т. е. сыновьями, ибо въ 
вБрующей сферз іудейства Кадешъ и сынъ— синонимы. 

Въ силу этого порядка вещей, со смертью почти каждаго 
еврея пли еврейки открывается н%сколько новыхъ молеленъ, 
смотря по тому, сколько умерций оставиль наслВдниковъ и 
родственниковъ, такъ какъ въ недвлю траура, т. е. въ первую 
недфлю посл смерти еврея, веБ близкіе родственники должны 
оставить свои занятія и, сидя дома на полу, заботиться о спа- 
сеніи души усопшаго посредствомъ Кадешовъ. Сколько именно 
изъ общаго числа подобныхъ импровизованныхъ молеленъ за- 
крывается съ истеченіемъ траурной недБли и сколько ихъ 
остается на боле продолжительной срокъ-—опред'Блить трудно. 
ВЗренъ лишь тотъ фактъ, что благодаря еврейскому закону о 
траур%,. каждый смертный случай непрем$нно порождаетъ въ- 
сколько молеленъ, смотря по числу членовь семейства умер- 
шато и по числу занимаемыхь ими отдБльныхъ квартиръ. 
При многочисленности членовъ еврейскихъ семействъ, можно 
было-бы принять, что каждый смертный случай рождаетъ че- 
тыри и боле молеленъ, но если за среднее число принять 
только три, то, на основанін статистическато закона, счита- 


1) См. Колъ-бо 8 114 ч. 2. Лля удовлетворенія запроса на это 
душеспаситезльное средство, въ конц общественнаго богомоленія прибав- 
лено пБсколько псалмовъ и молитвъ, посл которыхъ тоже полагается Ка- 
дешь. Но число ирибавлениыхъ этимъ путемъ Кадешовъ, во-первыхъ, да- 
леко всетаки не соотвЪтствуеть громадному спросу на нихъ и, во-вторыхъ, 
послЪдніе Кадеши не такъ вБсБи. 
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ющаго у насъ 15 смертныхъ случаевъ на каждую тысячу душъ, 
въ средв, напр., 45,000 евреевъ города Вильны ежегодно обра- 
зуется шипииаш 2.325 временныхъ молеленъ. Во всякомъ слу- 
ча$ молельни эти, какъ порождене релит1озной жизни евреевъ, какъ 
вытекающія изъ требованія народно-ретиг1ознато духа, должны 
быть неприкосновенны въ глазахъ иновврческаго правительства. 
Но децентрализація религіознаго культа іудейства, какъ гру- 
стное посл®дствіе развитія частныхъ молеленъ, всегда являлась 
упрекомъ на совђвети передовыхъ евреевъ, и сила этого упрека 
возростала для нихъе ще отъ слвдующихъ чисто практнческихъ 
соображеній. 

Исполненіе главныхь обрядовъ еврейскаго богомолешя, какъ. 
напр., замфна кантора въ субботе и праздничные дни, со- 
вершене публичнаго чтенія по свитку Пятикнижія и т. нод., 
требуетъ н$которой подготовки. Чтобы прилично исполнить 
субботнее п праздничное богомоленіе, надо быть канторомъ по 
професеіи, т. е. необходимо имфть хорошій голосъ, знать већ 
сохраненныя преданіемъ и устно переходящія изъ рода въ родъ 
молитвенныя мелодій п вполнБ понимать древне-еврейскій 
языкъ, на которомъ написаны веф молитвы. Т же самыя 
условія необходимы и для чтеца, который берется за публич- 
ное чтеніе Пягикнижія по свитку. Тутъ тоже прежде всего ну- 
женъ хорошій голосъ и знаніе древне-еврейскаго языка, ибо въ 
свиткв ифть ни гласныхъ буквъ, ни знаковъ препинанія. Сверхъ 
сего, въ этомъ случаВ надо заучить наизусть своеобразныя 
ноты, которыми сопровождается каждое слово, а это д®ло не 
легкое. Такихъ спеціалистовъ-канторовъ и чтецовъ мало, и ими 
могутъ запастись лишь общественные или братекіе молитвен- 
ные дома, которые въ состояи платить имъ хотя небольшое 
жалованье и доставлять нВкоторые доходы. Извфетно, что 0б- 
становка вездф играетъ немаловажную роль, а при исполненш 
религіозныхъ обрядовъ-—въ особенности. ЗдБсь-то именно часто 
и подтверждается, что отъ великаго до смъшнаго одинъ шагъ. 
При приличной обестановкћ и правильномъ испозненіи обрядовъ, 
слово еврейскихъ молитвъ и закона, сопровождающее эти 0б- 
ряды и говорящее всегда о высокомъ значенш избраннаго на- 
рода, объ отрицательныхъ достоинствахъ иновёрцевъ, о Мес- 
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сш, о скор$йшемъ собраши избранныхъ союзниковъ 1еговы 
въ старый, вЪнценосный, въ священный градъ и т. п., возбуж- 
даеть религіозное настроеніе, западаетъ глубоко въ душу и 
живить напіонально-религіозное чувство. Въ частныхъ же мо- 
лельняхъ къ канторскому аналою и къ свитку подходятъ боль- 
шею частію люди, для которыхъ это двло не по силамъ и ко- 
торые дикимъ голосомъ и безграмотнымъ чтеніемъ, вместо ре- 
лигіознаго или фанатическаго настроенія, возбуждаютъ хохотъ 
и грубыя площадныя остроты, унижающія все Тудейство и 
отталкивающія отъ него мнотихь изъ присутетвующихъ при 
этихъ сценахъ лучшихъ его сыновей. 

Наконецъ, въ частныхъ молельняхъ еврей никогда не уелы- 
шить слово толкователя закона, ни чтеца народныхъ легендь 
и преданій, которыя всегда, передъ вечернею молитвою, разда- 
ются въ разныхъ углахъ общественныхъ молитвенныхъ домовъЪ. 
Частныя молельни не обладаютъ подобными источниками ев- 
рейской національной морали. 

Вотъ почему передовые евреи, съ талмудическимъ илн съ 
общимъ образованіемъ, всегда энергически старались объ умень- 
шеніи числа частныхъ молеленъ, въ особенности съ наступ- 
леніемъ періода товфнія и важифйшихь праздниковъ: новаго 
года и дня очищенія, которые нын являются главнымъ момен- 
томъ освБженія и укрФиленя не только еврейскаго религіоз- 
наго, но и національнато духа, н которые евреи проводятъ, такъ 
сказать, съ стфнахъ своихъ синаготъ. 

Передовые евреи, видя въ частныхъ молельняхъ язву, разъ- 
Флающую внутреннюю связь еврейской общины и ведущую 
Тудейство къ крайнему упадку, усердно защищаютъ его отъ 
этого врага; это, конечно, совершенно въ порядкБ вещей. 
Передовыхъ евреевъ воодушевляють здесь чувства націо- 
нальнаго патріотизма и самосохраненія. Но прискорбенъ тотъ 
фактъ, что съ появленіемъ въ Росеіп закона „объ учреж- 
деніи надзора за синагогами н еврейскими молитвенными до- 
мами, отъ 3-го Поня 1850 г., о которомъ мы выше говорили, 
правительственная власть во вевхъ городахъ еврейской оефд- 
лости явилась орудіемъ въ рукахь этихъ представителей и 
стфенешемъ и преслБдованіемъ чаетныхъ еврейскихъ молеленъ, 
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содфйствуеть преуспфяню іудейства вообще и укрЬпленію вну- 
тренней замкнутости евреевъ. Само собою разум$ется, что въ 
глазахъ еврейскато народа, массы, русское правительство яв- 
ляется при этомъ гонителемъ святой еврейской религіи и т. д. ‹). 

Все, что мы до сихъ поръ говорили въ этомъ отдвлЂ, сво- 
дится къ слБдующему: 

1) по понятіямъ евреевъ, основаннымъ на учеши ихъ вфры, у 
нихъ нын® нфть храма—храмъ только въ Іерусалимв, н®ть 
богослуженія (вм®сто него богомоленіе, а духовенство—аарони- 
ды—когены и левиты), хотя и существуеть и сохраняетъ свои 
права, но до возстановленія храма считается зэ штатомъ, 

2) что для исполненія своего богомоленія, евреямъ необхо- 
димы лишь свитокъ Пятикнижия, написанный по изв®стнымъ 
правиламъ и нрисутствіе 10-ти взрослыхъ евреевъ мужескаго 
пола не болфе, 

3) что относительно исполненія богомоленія и обрядовъ, ме- 
жду нын® существующими общественными молитвенными до- 
мами всђхъ напменованій и между частными молельнями, от- 
крывающимиея въ частныхъ жилыхъ квартирахъ, — нтъ никакой 
разницы, 

4) что служашие при молитвенныхъ домахъ должностныя 
лица не пользуются у евреевъ правами еврейскаго духовенства 
и не имфють для евреевъ значенія онаго и 

5) что разница между общественными постоянными синаго- 
гами и школами и между частными временными молельнями за- 
ключается въ томъ, что первыя благопріятствуютъ укрЗилен!ю 
внутренней связи евреевь и процвфтан!ю іудейства вообще, а 
поел®днія имВють противоположное вліяніе. 


1) См. Ен. Вагала ч. П довументы 71, 197, 303, 538. Относительно ев- 
рейскимъ молитвенныхъ домовъ вообще см. тамъ-же акты подъ №№ 4, 7, 
8, 9, 10, 11, 15, 21, 98, 99, 171, 197, 203, 277 и цр. 


ГЛАВА ХХШ. 


Раввинать. — Раввины—свътскія лица. — Обряды обр$зан!я и вЪнчанія.— 
Напалеонъ І и 1удейство.—«Казенные» раввины въ Россін. 

Поел® изученія духовныхъ учрежденій и лицъ у евреевъ.. 
намъ необходимо выяснить чрезвычайно важный вопросъ о рав- 
винат%. 

По какимъ то страннымъ и крайне неосновательнымъ с9- 
ображеніямъ, вопреки основнымъ законамъ и практической, 
жизни еврейскаго народа, нееврейекій міръ всегда признавалъ 
функцію раввина духовною, приравнивалъ раввиновъ къ свя- 
щенникамъ у христіанъ, а при рбчи о религіозныхъ обрядахъ 
евреевъ, самое исполненіе ихъ возлагалъ на раввиновъ по ана- 
логіни съ христіанскою церковью, гдф они исполняются духо- 
венствомъ. Это ложное представленіе о раввинф, какъ о лиц 
духовномъ, служило камнемъ преткновеня для ве®хъ законо- 
дательствъ, занимавшихся когда и гдъ либо еврейскимъ во- 
просомъ. 

Но прежде, чфмъ выяснить значеніе этого глубокаго заблуж- 
денія для правительствь тфхъ странъ, гд жили и живутъ ев- 
реи, мы предварительно должны указать въ чемъ заключаются 
религіозные обряды евреевъ и кто ихъ нынћ исполняетъ. 

Мы имли уже случай указывать и здЪсь повторяемъ, что 
религія іудейская имфетъ свое духовенство, установленное за- 
ковомъь Моисея. Это Котены и Левиты. Въ настоящее 
время Котены и Левиты,  живущіе среди народа, состоять за 
штатомъ до ожидаемато возстановленія храма въ Јерусалим%, 
съ судьбою котораго они неразрывно связаны. Далђе. По 
закону Моисея на обязанности еврейскаго духовенства лежитъ 
псполненіе только тёхь священнодъйствій, которыя относятся 
до храмовой службы, исполненіе же всњхъ обрядов и треб, 
до службы въ храм не относящихся, лежить всецњло на 
обязанности каждало еврея-мірянина въ отдЪлъности, какъ 
средетво къ его личному некупленію. Обрфзане, бракосочета- 
не, мөлевіе надъ чашею, очищеніе женщины, совершеніе 
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общественныхь и частныхъ молитвь въ синагогахь и веф про- 
те нынв въ іудейств существующие религіозные обряды были 
достояніемъ мірянъ еще во время существованія царства, храма 
и синедріона. Право на это духовное достояніе подтверждено 
за каждымъ Тудеемъ законами: Моисея. Мишны, Талмуда и 
всфми древними и новыми толкователями и комментаторами 
этихъ законовъ. На этомъ оенованіи каждый еврей самолично 
исполняеть тоть или иной религіозный обрядь, когда и гдв бы 
онъ съ нимъ ни ветрвтился, безъ всякаго замедленія, ожида- 
нія, разршенія и проч.; посторонній контроль въ этомъ отно- 
шеніи немыслимъ, и малЪйшее посягательство на это искон- 
ное право еврея вызываетъ самую крайнюю, упрямую и отчаян- 
ную реакцію. Мы раземотримъ здесь, между прочимъ, два важ- 
нЪйшихъ въ жизни еврея религіозныхъ обряда — обрђзаніе и 
бракъ—и изслдованіе существа ихъ не оставитъ въ читател 
сомннія въ томъ, что при совершеніи религіозныхъ обрядовь, 
еврей по закону не обязанъ, и дЪйствительно никогда не обра- 
щается къ содЪйствю своего духовенства — Когеновъ и Леви- 
тОВЪ. 

а) Обряд обръзаня у евреевъ аналогиченъ по своему, зна- 
ченію, съ крещеніемъ у христіанъ: крещеніемъ младененъ вво- 
дится въ лоно христіанекой церкви, обр®заніемъ еврей-младе- 
непъ, какъ гласить сопровождающая этотъ обрядъ молитва, 
дфлается „участникомъ союза, заключеннаго между Богомъ и 
Авраамомъ“. 

На основан закона Моисея (кн. Бытія, гл. ХҮП, ст. 
10—12) младенець мужекаго пола на 8 день поел рожденя 
подлежитъ обрЪзан!ю; только опасная болфзнь ребенка можеть 
вовсе оставить или пріостановить исполнене этого священн®й- 
шаго обряда: Обр®заніе совершается большею частью въ квар- 
тир родильницы и рбдко въ молитвенномъ домђъ. Веб законы, 
касающіеся этого обряда, изложены въ Туръ-Іоре-деа (евр. за- 
коны) 58 260—266. 

$ 264 этихъ законовъ гласить: „право совершать обр%за- 
н1е иметь веякій, даже рабъ, женщина, несовершеннолътній 
и даже еврей необр%занный, который остался необр®заннымъ 
потому, что братья его умирали отъ этой операцій“. 
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И лакъ, право совершить обрњзаніе принадлежитт каж- 
дому еврею: тъмъ не менће. въ виду того, что обрВзаніе, какъ 
операція хирургическая, требуетъ извБстнаго навыка, въ каж 
домъ еврейскомъ обществ есть спешалиеты по этой части— 
„Могелимъ“, обрБзатели. 

Обрядъ обрЁзанія состоитъ въ слёдующемъ: когда всБ при- 
глашенные къ обряду собрались, кума, хватеринг (беѓайегіп), 
поднявъ младенца на руки, ожидаеть громкаго вызова кагаль- 
наго шамема:, кват<ръ!“ (СеЁаМег, кумъ), при которомъ она 
передаеть младенга куму, подъ громкимъ прив®тетвіемъ при- 
сутствующихт:, „борухъ таба“, (благосленъ грядущій!). Кумъ 
въ свою ої6редь передаетъ младенца одному изъ обрЪзателей, 
который, воспріявъ его, читаетъ вслухъ: „и рече Господь праотцу 
нашему Аврааму: шествуй предо мною и будь праведенъ“, 
1061$ чето онъ подходить къ дивану, который изображаеть 
собою тронъ пророка Ими, КЌисешетъ Элюту, гдф невидимо 
возе$даеть пророкъ, и кладетъ младенца на колена сидящаго 
на диван „Сандукэ“ *), возглашая: „Сей тронъ Иліи, поми- 
наемый добромъ“. Въ эту минуту младенца обступають три 
обр%зателя. Первый изъ могелимъ, творя молитву „слава теб, 
Іегова, Боже нашъ, царь вселенной, освятившій наеъ прика- 
заніемъ свопмъ совершать обр%заніе“, захватываеть двумя 
пальцами лавой руки ргаероіштп и быстро ер$зываеть его 
обоюдоострымъ ножемъ, который онъ держить въ рук. Въ 
это время отецъ говорить велухъ установленную для него 
краткую молитву: „Слава тебф Господи, Боже нашъ, Царь 
вселенной. Который освятилъ насъ своею ·-заповдью и прика- 
залъ намъ присоединить его (младенца) къ союзу праотца на- 
шего Авраама“. 

Велфдъ за симъ, другой могелъ, схваливь срзанное мето и 
разорвавши кожицу снизу члена, своими заостренными ногтями, 
что называется перед, уступаетъ свое мвсто третъему, послёднему 
оператору; этотъ губами высасываеть кровь изъ раны, выплевывая 


1) Вфроятно, отъ греческато «Зупао05»—вмятельпый чжент общества; 
это зино, приглашенное родителями новообр?заемато, изъ дезежной или 
талмудической знати. 


ее въ воду, что называется меница. Посл$ этого одинъ изъ при- 
сутствующихъ совертаєтъ молитву надъ сосудомъ съ виномъ и, 
придвукратномъ повтореніп словъ пророка Тезеюиля: „Говорю, 
теб, кровью твоею живи“, опускаетъ въ ротъ младенца три 
капли вина. ЗатБмъ, съ провозглашеніемъ канторомъ „многая 
лёта“ младенцу, родителямъ его, присутствующимъ и прочимъ 
—обрядъ законченъ *). 

1) НЪкоторыя подробности относительно обряда обрћзанія:. съ рожденіемъ 
младенца у єврееевъ, первая забота, членовъ семейс-ва, состоитъ въ охранения 
родильницы и самаго младенца отъ навожденія нечвотаго духа, сатаны, 
который невидимо тогда парртъ вокругъ нихъ п всяческу стремится войти 
въ нихъ. Самое вфрнсе средство къ избавлевію отъ этого строшнаго врага 
есть Ширъ- Гемалотъ. Этотъ мощный талисманъ состоить изъ 121 псалма. 
напрсаннаго на бумаг и овруженнато со веБхъ сторозъ таинствегными 
именами обитателей небесъ, съ которыми звакомитъ евреевъ талмудъ и ка- 
бала. Талисманъ этотъ навлеивается на кровати, окнахъ, дверяхъь и н& 
всБхъ отверстіяхъ, чрезъ которыя нечистая сила могла бы пробраться къ 
жертвЪ. Вечеромъ, въ первый день появлевія младенца мужескаго поза на 
свфтъ, его привфтствують будущіе товарищи и спутники жизни: къ нему 
является цБлый хедеръ (училище меламеда) маленькихъ дЪтей съ евоимъ 
бегельферомъ (помощникомъ мехамеда) и читають новому пришельцу въ 
міръ молитву на сонъ трядупий. ПослЪ чтенія, мальчиковъ обыкновенно 
подчують своеобразнымъ мармеладомъ изъ отваренныхъ бобовъ, гороха, 
прянивовъ и проч... Чтеніе этой молитвы хедерными мальчиками пропс- 
ходитъ ежедневно до самаго дня обрЪзантя. Въ первую пятницу послЪ рож- 
денія младенца, вечеромъ, посл шабашоваго ужина, собираются въ ро- 
дильнидБ и взрослые евреи на «бенъ-захоръ› и, постЬ легкаго угощенія, 
чизаютъ ту же самую молитву. Утромъ, въ субботу, отецъ новорожденнаго 
отправляется въ синагогу или иную молельню, гдф при чтени Пятивнияя 
его призывають къ торф, и канторъ поеть мишебебрахъ, „многая лёта“, ему, 
его супруг, младенцу и прот... По окончаніи молитвы, родственники и 
приглашенныя лица отправляются къ родильницБ на @л40м5-3а200% — п03- 
дравленіе съ сыномъ. Тамъ угощають ихъ, обыкновенно, водкой, пряниками, 
ъ у богатыхъ —тортомъ и вареніемъ. НаканунБ дня обрёзамя, т. е., вече- 
ромъ на восьмой день рожденія, бываэтъ ватнахть—ночь стражи. Туть 
собираются, такъ называемые, клаузнеры (бЪдные молодые евреи, занимаю - 
щіеся изученіеємъ талмуда въ ешиботахъ) и проводять ночь у родильниды 
въ бдёни и чтеніи талмуда или мишны. Въ вознаграждене за это, влауз- 
неры получаютъ, кром дароваго ужина, еще недова (милостыню). Здесь 
надо однакожъ замфтитъ, что вахнахть бываетъ только у зажиточныхъ ев- 
реевъ, б®дные же обходятся и безъ нея. ЗатБмъ, наступаетъ то многознамена- 
тельное утро, въ которсе на младенца накладывается печать, завбщанная 
дётямъ избраннаго народа —обрЪзавіе. Родители въ этоть день дають пи: 
рушву, сообразно правиламъ кагала относительно обрзательныхь пиру- 
шекъ, съ которыми мы выше уже познакомились. 
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б) Обряд вљнчанія. Главный моментъ при заключении брака 
у евреевъ тотъ же, что и у хриспанъ— передача кольца; раз- 
ница лишь въ томъ, что въ христіанскомъ брак актъ этотъ 
исполняется священникомъ, по законамъ же еврейской религіи 
кольцо невстБ передаеть женихъ, и если передача эта совер- 
шилась при двухъ законныхъ свидЪфтеляхъ, то бракъ законенъ 
и освободиться оть его обязательной силы можно только судеб- 
нымъ порядкомъ, посредствомъ разводнаго акта. 

Обрядъ ввнчанія совершается при слдующей обстановк»: на 
двор% дома или синагоги, подъ „хупе“, балдахиномъ изъ платка, 
и чегырехъ прутьевъ, ставять жениха и невёсту, причемъ 
послфдняя занимаеть мъсто по правую руку жениха. Нали- 
вается стаканъ вина, надъ которымъ одинъ изъ присутствую- 
щихъ талмудическихъ или финансовыхъ корифеевъ совершаетъ 
установленную краткую молитву и даетъ отвфдать изъ чаши 
жениху и невфстВ. Пост этого Шамешъ читаетъ Кетуба \), 
а затБмъ женихъ самъ совершаеть кть кедушинг: подаетъ 
невфет$ серебрянное кольцо (или монету) говоря: „гарей атъ 
мекедушеть ли бетабаатъ зу кедатъ моше веизраеоль“— „этимъ 
кольцомъ ты приготовлена (обручена) мнв по закону Моисея 
и Израиля“. Тутъ опять кто либо изъ присутствующихъ читаетъ 
краткую молитву надъ другимъ стаканомъ съ виномъ, изъ 
котораго новая чета опять отвфдываеть. ПослЕ этого женихъ 
выливаеть оставшееся вино, а стаканъ онъ долженъ раздавить 
ногою въ память раззоренія Терусалимскато храма. Общимъ 
поздравленіемъ, мазолтовъ, обрядъ вёнчанія заканчивается °). 


*) Кетуба брачный контрактъ, писанный на халдейскомъ язык, въ ко- 
торомъ изложены обязанности мужа относительно жены, 

2) ВеБ законы о бракъ у евреевъ вообще и объ обряд вфнчаня издо- 
жены въ $$ 26—119 Евр, Зак. Шуръь-Эбенъ Гаозеръ. Кенигобергъ, 1864 г. 
НЪкоторыя энтографическія подробности свадьбы у евреевъ: свадеоный 
праздникъ у екреевъ начинается обыкновенно раньше дня вЪнчавія. Онъ 
наступаетъ наканунВ субботы, предшествующей свадьбБ. Сначала къ семей- 
ству жениха, и потомъ и невфеты, являются мЬстные музыканты съ надіо- 
вальными мелодіями Ќаболотъ Шабат» (въ каждой еврейской общин$ су- 
ществуетљ кагаломъ утвержденный мЪфетный персоналъ музыкантовъ, состоя- 
щій изъ скрипача, цимбалиста, баса и бубенщика). Къ этому оркестру 
принадлежать еще Бадханъ—ицо, которое иногда до слезъ доводить, иногда 

Книга КагАлА, ч. [. 16 
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Мы имфли уже случай указывать на религіозные обряды у 
евреевъ: молен1я надъ чашею, очищенія женщины, чтенія об- 
щественныхъ и частныхъ молитвъ, и изученіе ихъ въ связи съ 
только что разсмотр8нными двумя самыми важными обрядами, 
даетъ намъ категорическое указаніе на то, что при исполнения 


тБшитъ свадебную публику своими экспромтомъ составленными стихами, 
которые онъ распЪваетъ подъ музыку. При свадебномъ ужин% онъ и фокус- 
ниБЪ. Таковъ обыкновенно первый сигналъ еврейской свадьбы. Въ субботу ут- 
ромъ жениха, его отца и родственниковъ ожидаеть синагога съ своими по- 
честями. Во время чтенія субботнаго отдфла Пятикнижія, женихъ удостои- 
вается, посл родственниковъ и друзей, посл5дней по числу и мЕсту, но важ- 
ной по зназенію, Аліа (почести) подъ названіемь Мафтирь, и при провоз- 
глашеніи ему обычнаго: «Многая лёта», канторъ, въ его честь, оглашаетъ 
синагогу напфвами. Тутъ со всъхъ сторонъ синагоги, а въ особенности изъ 
оковъ женскато отдБденія, сыпется на жениха благословенный традъ орБ- 
ховъ. Когда веселый день золотой субботы уже на исход, музыканты снова 
берутся за инструменты, опять сначала у жениха, а затЬмъ у невфсты, и 
участвующие въ празднеств проводятъ шабасъ національными ‹земиротъ» 
(песнями). (Участвующіе съ танцахъ при земироть сами платять музықан- 
тамъ за каждый танець по условленной цн). Съ настулленіемъ свадебной 
недфли закипаеть дфятельная жизнь въ семейств новобрачныхъ, причемъ 
боле другихъ озабочены отцы новобрачныхь прінсканіемъ вфрнаго помЪ- 
щенія приданаго капитала на выгодный процентъ, обезпеченія об щаняаго 
дЪтямъ въ приданое векселями и проч. Когда и эти немаловажныя дла 
улажены, разумфется, весьма рЪфдко безъ вмЪшательства и помощи Беть- 
дина, тогда еще необходимо удовлетворить претензіи свата, шадхана (у 
евреевъ браки совершаются посредствомъ шадхановъ, и сватовствомъ про- 
мыдляютъ въ каждомь город десятки людей), требующаго законнато воз- 
натраждешя за тяжелый шадханскій трудъ; въ противномъ случаБ шад- 
ханъ притянетъ къ суду Бетъ-дина, наложить запрещене на свадьбу м 
проч. Наконецъ, надо покончить съ рахолиникани, ибо при не уплатЬ 
рахолиь, внчанію не быть. (Рахашь — сборъ въ пользу раввина, хазана 
(кантора) и шамеша (синагогальнаго сдужки). Въ Вильн этоть сборъ от- 
давался въ откупъ до 1868 тода и взимался подиціею. Рахашъ въ Вильнъ 
входилъ въ составъ вспомогательнаго коробчнаго сбора, о которомъ мы 
говорили выше). И воть, послЬ многихь трудовъ все устроено: шад- 
ханъ, рахашники удовлетворены, музыканты согласились на уступку и ке- 
туба (брачный контрактъ) уже тотовъ. Тогда, посл непродолжительной 
прогулки шамеша по городу съ утвержденнымъ кагаломъ спискомъ въ ру- 
кахъ, комнаты жениха и невБсты начинаютъ наполняться приглашенными 
гостяма. Въ это время жениху приносятъ отъ невфеты талеть и китель 
(талетъ, —кашемировый бЪлый платокъ съ черными полосами съ двухъ кон- 
цовъ; китель, — бълая рубаха въ родБ комжи, употребляемой р. католиче- 
скамъ духовенствомъ при богослужени— молитвенное облачене женатыхъ 
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еврейскихь релийознылв обрядовъ, духовенство еврейское не 
принимаете ни малљьйшазо участая. 

Но все это до сихь порь, къ удивленію, осталось совер- 
шенно неизвБетнымъ для всего христіанскаго ученаго міра и 
правительетвъ, которые, смотря на іудейство сь точки зрВнія 
христіанства, даже при указан на эту особенность, не мо- 
гли свыкнуться съ мыслью 0 томъ, чтобы исполнене рели- 
гіозныхъ обрядовъ у евреевъ не требовало духовенства. Но 
ложное уббжденіе христіанскаго міра, будто исполнен1е требъ 
у евреевъ возложено на ихъ духовенство, повело къ еще болће 
ложному заключенію, что таковымъ духовенствомъ являются 


евреевъ, въ которое облачаютъ ихь и при переседещи на тоть свътъ). Эти 
священные дары подаетъ бадханъ, старающійся въ импровизованныхъ сти- 
хахъ объяснить ихъ высокое значене, въ особенности значеніе дня, въ кото- 
рый они получаются. Когда наплачетея вдоволь женихъ отъ бадханской музы, 
то оставляя жениха въ этомъ печальномъ настроенін подъ опекою шафе- 
ровъ, которые должны парядить его къ вЕнцу въ сказанное облаченіе, бад- 
ханъ съ музыкантами отправляется къ невъстБ, гд начинается таже им- 
провизація, прерываемая возгласомъ шамеша: Каболатъ понимь леахалтань! 
(встръчайте жениха). Велфдъ затфмъ и женихъ, въ сопровожденіи мужчинъ, 
является, подходитъ прямо къ певЪстЬ и накрываетъ ей голову поданнымъ 
платкомъ , причемъ женщины осыпаютъ его хмћлемъ или овсомъ. ЗатЬмъ, 
съ музыкой впереди и зажженными евБчами въ рукахь, шаферы открываютъ 
торжественный ходъ къ мфоту, гд находится хупе (балдахинъ), подъ кото- 
рымъ происходитъ самое вЪнчаніе, послф благословеніт брачущихся роди- 
телями и родственниками чрезь возложеніе на ихъ головы рукъ. Праздне- 
ство заканчивается пирушкой, составъ явствъ которой утвержается кагаломъ 
и къ которой могутъ быть приглашены только лица, внесенныя въ утверж- 
денный кагаломъ снисокъ. Къ концу пирушки бадхапъ провозглашаетъ 
‹дроше тешепкъ›! (свободные подарки)! и всЪ родственники и знакомые, по 
обычаю, привосятъ свадебные подарки; они даютси жениху якобы за дроше 
(рЪчь), которую онъ держить во время свадебнаго пира; ръчь произносится 
весьма ръдво, но подарки вошли въ обычай. Полученные со всЪхъ сторонъ 
предметы, бадханъ владеть на приготовленный для этой цБли подносъ, 
громко провозглашая имена подателей и назваше предметовъ. Дары бываютъ 
ипогда богатые: серебряипые сервизы, подевЪчники, ожерелья, брилліанты, 
наличныя деньги и проч. Но приношене подарковъ длится недолго. ВеБ 
уже утомлены и вставая изъ за, стола, посав молитвы, приготовляются къ ко- 
шеръ-танцу. Бадханъ приглашаеть каждаго изъ присутствующихъ подойти 
къ незфетЪ и, взявшись за платокъ, паходящійся ‘въ ея рукф, сдБлать съ 
нею одинъ кругъ подъ музыку. ПослЬднимъ цослЪ вобхъ мужчинь и жен- 
инъ подходить къ невест женихъ. ПослВ кешеръ-тапца, молодыхъ уводятъ 
въ опочивальню .` 
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раввины. Между тбмъ, раввин у евреевз отнюдь не духовное, 
а свњтское лицо. 

„Рабби“, „равви“ или „равъ“ слово халдейское, значить: 
начальникь, тосподинъ, владыка, и соотв'тетвуетъ еврейскому 
„саръ“. Въ книгахъ Пророковъ титулъ „равъ“ въ первый разъ яв- 
ляется при имени ассирійскаго начальника Набузарадона (Терем. 
гл. ХХХІХ, ст. 9); акклиматизированный на еврейской почв въ 
первоначальномъ своемъ значеніи, титулъ этоть впослдствіи 
присвоивается вмфето „саръ“, какъ представителямъ еврейскихъ 
свЪтекихъ узрежденій, такъ и ученымъ лицамъ. Такимъ обра- 
зомъ, титуль „равви“ никогда не обозначалъ собою духовнаго 
лица. Въ своихъ молитвахъ евреи, при имени Моисея, приба- 
вляютъ слово „равви“; 8-й членъ Символа еврейской въры го- 
воритъ: „В®рую и исповБдую, что весь законъ, находящійся 
нын въ нашихъ рукахъ, есть тотъ самый, который данъ быль 
Богомъ равви нашему Моисею, миръ ему. Титуломъ „равви“, 
конечно, не можетъ здесь покрываться званіе священника; 
утверждать противное, значить утверждать нелъпость, такъ какъ 
извБетно, что священникомъ былъ Ааронъ, а Мойсей— никогда. 
При обращени къ Сласителю ученики и народъ постоянно 
прибавляють титулъ „равви“ (Маркъ тл. ІҮ, ст. 5 и 17; 10- 
аннъ гл. Ү, ет. 31; ҮІ, ст. 25; ІХ, ст. 2 и проч.). А зВдь 
никто не станеть утверждать, что Спаситель былъ Тудейскимъ 
священником». 

Съ теченіемъ времени, когда власть надъ еврейскою общи- 
ною утвердилась за классомъ ученыхъ, самый титулъ „равви“ 
обратился въ нарицательное слово, а выдающимся раввинамъ, 
свфтиламъ талмудической казуистики, стали прибавлять еще ти- 
туль „мелехъ“— царь '), какъ-бы для означенія всего величія 
ихъ свфтекой власти. Въ настоящее время вся талмудическая 
знать величается титуломъ „равви“, а выдающийся въ общин 


1) «Рабононъ микре малке» —раввины это цари,—на основан талмуда: 
Гитинъ л. 62, Сотта гл. ‹Агала-Аруфа?, Нэхалъ—Ицхакъ, буква Семахъ 
л. 114—2, Теудъ-бе Израель ч. 1, стр. 59; «Гехалупъ» 5613 (1852) г. л. 
49—2 и 82, ит. п. Документь № 797 о продленін срока службы въ судф, 
Бетъ-динЪ, минскому раввину употребляетъ выражений: «рфшено возобновить 
царство нашего государя». 
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талмудистъ, раввинъ, является всегда, какъ это мы выше ука- 
зали, предсВдателемъ гражданскаго суда, Бетъ-дина. 

Такимъ образомъ мы видимъ, что христіазнекій міръ и ино- 
вфрческое правительство глубоко ошибаются: 1) полагая, будто 
духовныя требы у евреевъ исполняются духовенствомъ и 2) 
возлагая исполненіе этихъ требъ на раввиновъ, якобы духов- 
НЫХЪ ЛИЦЪ. 

Само собою разумФется, что это двойное заблужденіе было 
всегда, съ одной стороны источникомъ самыхъ серьезныхъ оши- 
бокъ и затвмъ разочарованій для вефхъ иновфрческихь» пра- 
вительствъ, нормировавшихъ жизнь еврейской массы, а съ дру- 
гой -— доставляло торжество кагало-бетдинской республик. Но 
плоды этого ошибачнаго взгляда со стороны нееврейскаго міра 
никогда не были такъ спасительны и такъ изобильны для 1у- 
действа какъ въ нашъ ХІХ въкъ. Лфло вотъ въ чемъ. Когда 
въ начал настоящаго вЪка во Франціи успокоилось смятеніе 
и водворилиеь спокойствіе и порядокъ, тогда еврейскій вопросъ, 
который незамедлилъ явиться на сцену, обратиль на себя 
серьезное вниманіе новаго властелина Франци и покорителя 
народовъ. Обстоятельства, вызвавшія въ 1805 г. этотъ вопросъ 
и взглядъ на него Наполеона 1-го точнфйшимъ образомъ изо- 
бражены въ слёдующихъ словахъ самаго Наполеона. „Если 
этоть пункть будеть оконченъ, говорить Наполеонъ 1-й (въ 
$ 12 своего проекта о преобразован евреевъ),—то нужно бу- 
деть еще пріискать дЪйетвительныя мфры для стБененія во- 
шедшато въ привычку ажиотажа и къ задавленію этого орга- 
низованнаго обмана и ростовщичества *). Въ ІУ объяснитель- 
ной статьЪ къ сказанному проэкту онъ говорить: „Наша пёль 
состоить въ томъ, чтобы оказать помощь землевладвльцамъ (про- 
тивъ евреевъ) вообще и спасти нзкоторые департаменты отъ 
позорной зависимости; ибо переходъ большой части имфний де- 
партаментовъ къ евреямъ въ залогь (Нуроіћеке), къ народу, 
который своими обычаями и законами составляеть отд®льную 
націю посреди фравцузекаго народа, есть настоящая зависимость. 


*) См. манускриптъ Наполеона 1, ноября 1806 г., пога У къ синедріону. 
‹АПрешете Хецопе Чез Іойепіһштиѕ» 1841 г., стр. 333. 
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Въ недавно минувшее время это безполезное общество чуть 
совсБиъ не завладфло этими землями и крайность заставила, 
правительство препятствовать его успвхамъ. Такъ какъ господ- 
ство евреевъ чась отъ часу увеличивается посредетвомъ ростов- 
щичества и залоговъ, то было необходимо поставить ему пре- 
грады“. 

Второй планъ имфеть цВль, если не совемъ уничтожить, 
то, по крайней м®р®, уменьшить склонность еврейскаго народа 
ко многимъ занятіямъ, которыми они во вфхь странахь міра 
вредять цивилизаціи, порядку и общественной жизни ‘). 

Въ этихъ строкахъ довольно отчетливо изображены обстоя- 
тельства, вызвавшія еврейскій вопросъ и в®рный на него взглядъ 
Наполеона І-го. Конечно, во всемъ этомъ новаго ничего н%тъ. 
ЗдВеь только изображена та самая грустная картина, которая 
повторяется почти на каждой страниц еврейской истори. Но 
важно лишь то обстоятельство, что средства, которыми защит- 
ники Тудейства всегда успввали затмить настоящій видъ этой 
картины, на этотъ разъ оказались непригодными. 

Возьмемъ прим®ръ: когда коренное населеніе обширной 
страны въ Росеій освободилось отъ кр®постнато ига, а жизнь 
весБхъ ея сословій отъ безпорядковъ польскато возетанія 1863 
г., тогда вопросъ еврейскій не замедлилъ и здфсь явиться по- 
чти въ томъ же видё, въ какомъ мы сейчасъ его видфли во 
Франціи. Со всъхъ сторонъ раздался ропотъ: евреи обираютъ, 
эксплоатирутють всф прочія сословія; они завладфли живымъ 
капиталомъ страны и вевми почти домами ея городовъ и м%- 
стечекъ; они захватили въ свои руки торговлю и низвели ее до 
нижайшей степени мелкаго торгашества; они вытеснили ино- 
вфрныхъ ремесленниковъ и до безобразія довели ремесленный 
промыселъ и проч.,—всЪ эти обвпненія громомъ раздались по 
всему пространству нашего отечества, и въ 1866 г. еврейскій 
вопросъ обратилъ на себя всеобщее вниманіе. Но тутъ же сами 
евреи, & съ ними вмВетв и многіе либералы, не опровергая 
самихъ обвинительныхь фактовъ, сейчасъ же пустили въ ходъ 
обыкновенные громоотводы: „дайте евреямъ эмансипащю и они 


1) Тамъ же сгр. 323. 
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перестанутъ жить исключительно для своего сепаратическато, 
заколдованнаго царства; распространите между ними русскій 
языкъ, старайтесь ихъ акклиматизировать, разр%дите ихъ по 
всему государству, чтобы они не были такъ плотно скучены и 
все пойдетъ на ладъ. Тогда не только еврейскаго вопроса, но 
и самихъ евреевъ не будетъ; они станутъ истыми русскими 
Моисеева закона ). Ве® эти возгласы пользовались у насъ 
доввріемъ и затм$вали сущность вопроса, представляя его въ 
превратномъ видё. Но при Наполеон® І они никакъ уже не 
могли имфть м®ста. Вопросъ объ эмансипаціл евреевъ во Фран- 
щи быль давно рБшенъ револющею 1789 г. Трехивфтное знамя 
револющи нарекло евреевъ истыми французами Моисеева, за- 
кона и дало имъ полную равноправность. Пустить въ ходъ 
рЪчь объ акклиматизировани евреевъ тоже лишне было. Это 
давно уже совершилось, такъ сказать, дбйствіемъ общато за- 
кона. Если какая либо господствующая нація матеріально и 
нравственно сильна, и если она эту силу сознаетъ, то живущій 
въ ея средв инопленный элементь непрем®нно ею будетъ п0- 
глащенъ, по крайней мър® относительно вншняго образа 
жизни. Повинуясь этому закону, внъшняя жизнь евреевъ во 
Франціи давно уже сложилась на французскій манеръ: языкомъ, 
костюмомъ и проч. они давно были уже истыми французами. 
Стущенность евреевъ тоже не могла подать поводъ къ появленію 
еврейскаго вопроса, такъ какъ евреевъ во Франціи насчи- 
тывәлось тогда не боле 60000. И воть, благодаря приведен- 
ному обстоятельству, Наполеону І-му удалось не заблуждаться, 
по крайней мёрф, на счеть мета, въ которомъ кроется бо- 
лзнь їудейства, и наечеть настоящаго ея имени. 

Изь аргументовь Наполеона по еврейскому вопросу видно, 
что, по его взгляду, отношенія евреевъ къ французамъ, состав- 
ляющія грустное и исключительное между французскими раз- 
новБрными и разноплеменными гражданами явленіе, происте- 
каютъ отъ того, что ев: еевъ связывають съ кореннымъ насе- 


1) Слова эти, перепечатанныя безъ измфнен!я изъ 1-го изд. этой книги 
въ 1870 г., со стр. ЕХҮ, являются вфрными и въ 1881 г. 
Примъч. издат. 
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леніемъ только внфшня, искустзенныя, слабыя узы-—языкъ, 
костюмъ и гражданскія права; но кровью, достояніемъ и 
семейнымъ бытомъ они, какъ народъ избранный, всегда обра- 
зують совершенно отдъльный, но ихъ убфжденю, аристократи- 
ческій міръ, къ которому для крови неизбранной доступа нътъ. 
Такимъ образомъ отношенія евреевъ къ туземному населенію 
проистекають прямо изъ самаго іудейства: изъ аристократиче- 
скаго взгляда еврея на остальное плебейское человфчество. И 
вотъ, чтобы уничтожить источникъ, пораждающій это зло, 
Наполеону показалось пеобходимымъ очистить тотъ полный, 
свободный и естественный путь къ ассимилящи евреевъ съ 
французами, которымъ другіе инов®рные и иноплеменные эле- 
менты: ницы, итальянцы, испанцы и прочіе живущія во 
Франціл народности, ассимилируются съ кореннымъ населеніемъ. 
Для достиженія этой цзли, Наполеонъ еоставилъ нланъ къ 
преобразованію внутренняго быта евреевъ, и надБялся привести 
его въ исполнене посредствомъ раввиновъ, которыхъ онъ счи- 
талъ еврейскимъ духовенством». 

Не усматривая необходимости для цБли кашей книги 
изучаль все то, что Наполеонъ думаль едёлаль—но не сдфлалъ, 
мы не станемъ здфеь вдаваться въ подробности его плана, а 
векользь только скажемъ, что требованія его не выходили ни 
на шагъ изъ границъ ум%ренности, гуманности и справедли- 
вости. 

Въ план® своемъ Наполеонъ домогается лишь того, чтобы 
евреи признали французовъ точно такими же, себБ равными 
в› вевхъ отношеніяхъ, достойными согражданами, какими фран- 
пузы признають евреевъ; чтобы французы были евреямъ братьями, 
съ которыми можно вступать къ семейное родство чрезь см%ъ- 
шанные браки. Или еще вћрнђе и короче: Наполеонъ домо- 
гается лишь того, чтобы евреи признали за французами чело- 
вфчесшя права, чтобы они въ своей средћ дали французамъ 
равноправность. 

Повторяемъ, что съ общечеловъческой точки зрБнія планъ 
Наполеона, относительно гуманности и справедливости, вполн% 
соотв$тствуеть всвмъ условіямьъ общечеловћческой дивилизаціи, 
а какъ орудіе для ослабленія внутренней силы обособленнаго 
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своего автора. 

| Но все это лишь съ точки зрБнія общечеловз ческой, съ 
еврейской же, какъ мы увидимъ ниже, дзло представилось 
совершенно въ другомъ видв. Сила, говорятъ, не въ проект®, 
а вь осуществлен его. Тутъ-то зорый законодатель, къ сожа- 
лБнію, очутился въ совершенно темной для него области, по 
которой онъ бродилъ ощупью и кром$ промаховъ ничего совер- 
шить не могъ. Туть Наполеонъ дБйствовалъ по соображеніямъ, 
вытекающимъ изъ упомянутаго ошибочнаго понятія о значені 
раввиновъ, велЪдствіе чего, самъ того не подовръвая, въ сред- 
ствахъ, предпринятыхъ противъ еврейства, сообщиль ему еще 
новую неодолимую силу. 

Считая раввиновъ полновластными хозяевами въ дфлахъ 
еврейской религіи и надфясь осуществить свой планъ поеред- 
ствомъ ихъ духовнаго авторитета. Наполеонъ прежде всего 
счель нужнымъ позаботиться объ организаціи и увеличеніи 
раввинской власти. Для достиженіи этой цВли, онъ, въ 1806 году, 
учредилъ въ Париж Синедр!онъ изъ 71 раввина, по образцу 
древняго Іерусалимекаго. Евреи, думаль Наполеонъ, ветртятъ 
въ этомъ трибуналћ ту высокую духовную безпредфльную власть, 
которой они безпрекословно должны подчиниться, по требова- 
ніямъ ими исповфдуемато талмудическаго закона. Для правиль- 
наго же отправленія отой власти по всей имперіи, скоро были 
учреждены провинціальныя консисторіи съ дисциплинированною 
раввинскою 1ерарх!ею. 

И воть, окончивъ свою предварительную работу и запас- 
шись самымъ благонадежнымъ, по его мн%нію, орудемъ, 
властелинъ Франціп, которому въ то время все безпрекословно 
покорялось, надвялся уже увеличить свою славу безсмертнымъ 
вфнцомъ реформатора іудейства. Но эта свћтлая надежда 
жила недолго: скоро настало время, когда она погасла и 
разсфялась какъ дымъ. Однакоже не слФдуетъ думать, будто 
раввины или синедрюнъ позволили себ перечить длу или 
оказывать неповиновеніе требованіямъ сильнато повелителя. 
Нисколько; раввины безъ серьезнаго сопротивленія подтверждали 


| царства евреевъ, казалось бы, планъ этотъ достоинъ великаго 
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и подписывали все, противъ чего многіе изъ нихъ скоро сами 
протестовали ‘). 

Благодаря этому обстоятельству, минута разочарованія На- 
полеона въ его надеждахъ наступила лишь тогда, когда уже 
слово должно было превратиться въ дфло, когда евреи должны 
были доказать на дфл№, что они дЪйствительно признали фран- 
пузовь себ равными и что они готовы вступить съ ними на 
желаемый Наполеономъ путь естественной ассимиляции. Дру- 
гими словами: дъло разъяснилось лишь тогда, когда, согласно 
третьему пункту плана Наполеона, стали требовать, чтобы 
одинъ изъ трехъ еврейскихъ браковъ быль смфшанный между 
евреями и французами. Тут» вдрузз вышло, что признать 
французовг братьями и вступить с5 ними въ семейное род- 
ство, дљло немыслимое — невозможное для еврея; съ точки 
зръня евреевь оказалось, что это равносильно принесенію 
еврейской релими вх жертву христланству. 

Воть когда Наполеонъ, наконець, успвлъ узнать, что авто- 
ритетомъ раввинской власти и іоты нельзя перемЗнить въ ев- 
рейской религіи, и что синедріонъ въ Париже принадлежитъ 
къ продуктамъ произвольной фантазіп людей, не знающихь ни 
законовъ, ни исторіи евреевъ °). 

Пораженный полною неудачею и убвжденный, что путемъ 
учежденія раввината, разорвать внутреннія узы въ себф замк- 
нутато тудейства нЪть возможности, Наполеонъ въ 1808 году 
издалъ указъ, въ которомъ онъ приступаеть къ рёшен1ю еврей- 
скато вопроса совсвмъ съ другой стороны. Въ этомъ указъ 
онъ подвергаеть ограниченію векселя, находящеся въ рукахъ 


+) егп, ‹@езсшеме Че ГабетиВито$> Етаткйи& атп Мали 1875 г. 148. 

2) Мноме изъ хрисчанъ считаютъ съфздъ раввиновъ въ Брауншвейг$, 
Кассел, Берлин, съ цфлью устроитъ іерархію и реформировать іудейство, 
явленіемъ серьезнымъ. Но евреи смотрятъ. на это иначе. ‹Какую пользу 
принесло, говоритъ еврейскій историкъ Грегъ, Браупшвейское собраніе и 
ему подобныя? Ихъ всъхъ унесъвътеръ. Въ еврейскомъ народ нътъ разницы 
между духовными и мірянами. Письмо Др. Греча къ своему ‘другу. ‹Гама- 
гидъ› № 23, 1869 г. стр. 181. 

Предложеніе Дома о подчиненіи дфль еврейской религіи раввинской 
іерархіи было отвергнуто и Мендельсономъ по той же самой причин%. 
705. «Сеѕеһісһе деѕ Јайепіһитв». |.еіргіс 1869. В. Ш, ѕ. 304. 
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евреевъ на христіанъ, запрещаетъ евреямъ отпускъ денегъ подъ 
залогъ служащему классу, стВеняетъ переходъ евреевъ съ од- 
ного места на другое и проч.; однимъ словомъ, въ указ отъ 
1808 году, Наполеонъ сталъ искать спасенія мЪстнаго населенія 
отъ гнета евреевъ вът$хъ же общихъ чисто внзшнихъ, невёрныхъ 
м%рахъ, которыми исторія всегда и вездЪ вестрБчала поел$днихъ. 

Но это было скоро проходящею грозою для 1удейства. 
„Богъ пошлетъ врагу нашему горе, при которомъ онъ забу- 
детъ про насъ“ — твердятъ всегда евреи, когда кто либо воз- 
стаетъ противъ ихъ обычнаго порядка, и слово это теперь не 
опоздало осуществиться. Со скорымъ паденіемъ Наполеона, 
дЪйствительно, все пришло въ забвеніе. Осталась лишь учреж- 
денная Наполеономъ еврейская мнимо-духовная организація. Но 
этому новому зданию не суждено было пасть вмВетђ съ евоимъ 
учредителемъ. Еврейскій историкъ Тостъ, разеказывая о евре%, 
которому Карлъ Великій поручалъ важныя государственныя 
дБла, говоритъ: „изъ подобныхъ блатопріятныхъ случаевъ ев- 
реи неминуемо извлекали пользу для своей религіи“ *), мы 
же, послф всего сказаннато, съ своей стороны можемъ добавить 
къ знаменательному изрВченію еврейскаго историка, что евреи 
умфли всегда извлекать пользу для своей религ!и и для своего 
національнаго знамени не только изъ однихъ благопріятныхъ, 
но даже изъ самыхъ неблагопріятныхъ обстоятельствъ. Равви- 
натъ превратился скоро въ орудіе для огражденія еврейскаго 
знамени оть врага, гораздо болће опаснаго, не только Напо- 
леона, но и Навуходонасора, Амана и вевхъ прочихъ враговъ, 
съ которыми тудейство котла либо ветрёзалось на пути своей 
исторической жизни. 

Въ начал нынфшняго вёка хриспанская цивилизалия не- 
одолимою силою стала завоевывать себЪ почву въ темномъ тал- 
мудическомъ царствЪ, разрывая его внутреннія силы и подвер- 
гая его не насильственному, & естественному разложенію. Въ 
средф евреевъ, получившихъ европейское образованіе, „религія 
еврейская лежала, какъ говорить Д. Штернъ, разбитыми скри- 
жалями, обряды —разорванною цпью, а внутреннія узы, въ 


!) бевесһісіе деѕ Тодепёһлипѕ, В. 2, $. 384. 
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силу которыхъ евреи всегда жили одинъ за већхъ н вс за 
одного, были совершенно расторгнуты“. Явившіеся тогда на 
спасеше изнемогающаго талмудическаго знамени Мендельсонъ, 
его посл дователь Фридлендеръ и проч., энергическимъ своимъ 
стараніемъ не могли возбудить въ высшемъ еврейскомъ слоћ 
національно-патріотическаго чувства и отклонить руку могу- 
чаго врага. Они сами скоро были увлечены общимъ стремле- 
ніемъ и переходомъ своимъ въ христіанство усилили потря- 
сеніе 1удейской почвы '). 

Для спасенія іудейства отъ сказаннаго опаснаго положенія, 
недостаточны были силы частныхъ людей, хотя-бы съ такимъ 
значенемъ, какъ Мендельсонъ, Фридлендеръ и другіе. Тутъ 
требовались дружныя силы не частнаго, а оффиціальнаго пред- 
ставительства. 

Въ такое орудіе скоро превратилаеь для іудейства Наполео- 
нөмъ учрежденная мнимо-духовная іерархія. 

Синедріонъ, при посл8дующемъ французскомъ правительств%, 
превратился въ центральную консисторію, и надо полагать, что 
при этомъ французское правительство, думая будто раввины 
облечены особыми правами, по крайней мЪр$ относительно 
исполненіе обрядовъ и религіозныхъ требъ у евреевъ, рас- 
читывало воспользоваться этимъ обстоятельствомъ, хотя бы для 
подчиненія еврейской жизни своему контролю, въ чемъ евреи 
навврное его обнадежили. Иначе правительство не преобразо- 
вало бы, а уничтожило учрежденіе, оказавшееся безплод- 
НЫМЪ. 

Созданное такимъ образомъ и упроченное французскимъ 
правительствомъ оффищальное представительство еврейскихъ 
общинъ дфйствительно скоро устранило разрушительное влія- 
ніе хриспанской цивилизащи на іудейство и спаело ослабвв- 
шее знамя. Оставляя дзла еврейской релими (по причинамъ, 
изложеннымъ выше) на попеченіе старато порядка, новые оф- 
фищальные дфятели, согласно своему призванію, взяли подъ 


*) Моисей Мендельсонъ самъ умеръ въ іудействЪ, но потомство, его, 33. 
исключенемъ одного сына, принядо христіанство. Фридлендеръ же крестих- 
ся самъ и его примёру послдовали многіе. 
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свою опеку національно-патріотическое чувство евреевъ, кото- 
рое они стали будить при веякомъ удобномъ случа. Оратор- 
скія речи, съ которыми они являются везд%, вмъсто назида- 
тельныхъ проповфдей, изобилуя, подобно ихъ журнальнымъ и 
литературнымъ статьямъ, постоянными напоминаніями и раз- 
сказами о давноминувшихъ страданіяхъ евреевъ со стороны 
несправедливаго къ нимъ христіанскаго міра, объ инквизипіи, 
кострахъ, изгнаніяхъ и другихъ ередневћковыхъ ужасахъ съ 
одной стороны, а съ другой — выставляя высокое нравствен- 
ное преимущество дътей Израиля, вЪрныхъ хранителей закона, 
Моисея и Талмуда, давшихъ челов честву: Спинозу, Сальва- 
дора, Рашель, Мейеръ-Бера и проч. '), опять стали расши- 
рать пропасть, отдфляющую евреевъ отъ остальнаго міра. По- 
добныя плодотворныя для іудейства смена они щедрою рукою 
стали бросать и на юную почву, захватывая везд въ свои 
руки воспитательное дБло, положивъ при этомъ самую вёрную 
гарантію для будущей судьбы іудейскаго знамени въ такъ-на- 
зываемыхъ еврейскихъ духовныхъ семинаріяхъ и раввинекихъ 
училищахъ, воздвигаемыхъ везд® ими подъ эгидою мъетныхъ 
законовъ и властей, съ привлекательными для учащихся пра- 
вами и преимуществами. Такъ.кәкъ они были обезпечены въ 
матеріальномъ отношени со стороны правительства, и обле- 
чены оффиціальною властью, то дБятельность этихъ предста- 
вителей нигдђ ничфмъ не была стфенена. 

Подъ вліяніемъ этихъ новыхъ дфятелей на общественную и 
частную жизнь евреевъ, скоро везд стали возникать мВетные 
и всемірные союзы (бралетва) подъ различными названіями, 
въ которыхъ ослаб%вшія прежде внутреннія узы, въ силу ко- 
торыхъ евреи живуть одинъ за всфхь и всъ за одного, между 
разеВянными силами іудейства опять возстановлены, возобнов- 
лены и укр%илены °). 

Какъ отличное оруде для достиженія высокихъ народныхъ 
цфлей, съ которыми мы сейчасъ познакомились, сказанная 


1) Въ своемъ ораторскомъ увлезеніи, они всегда забываютъ тотъ важ- 
ный фактъ, что всё еврейскія знаменитости были воспитаны христанствомъ. 
2) Подробно объ этихъ союзахъ будетъ сказано ниже. 
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іерархія была скоро введена, по ходатайству евреевъ, и въ. 
другихъ европейскихъ государствахъ. Что учрежденная въ гер- 
манскихъ тосударствахъ мнимо-духовная іерархія солидарна 
въ тенденціяхъ и стремленіяхъ своихъ съ французскою, насъ 
убёждаютъ заявленія и постановленія, седфланныя на знамени- 
томъ соборф еврейскихъ раввиновъ въ БреславлВ (1869 г.). 

Воть что на собор$, между прочимъ, было провозглашено: 
„Мы стоимъ на почв положительнаго іудейства и конечная 
ифль наша укр$пить и расширить его границы всфми нашими 
силами“... 


„Мы желаемъ утвердить единство и свободу всЪхъ еврей- 
скихъ общинъ“... 

„Постановлено, съ общаго согласія, побудить већ общины 
Германи обратиться съ просьбою къ правительству о назна- 
ченіи учителей еврейскаго закона въ высшихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ '). Постановлено также единогласно, чтобы всф члены 
собранія записались членами „ Всемірнаго еврейскаго союза“ 
и чтобы каждый новый членъ старался веБми силами дБйство- 
вать въ пользу этого союза °). 

Въ заключеніе нашей статьи, мы не можемъ не сказать 
несколько словъ объ успёхћ этой новой организаціи въ Россіи, 
куда она перенеслась въ 40-хъ тодахъ и ветрБтила самый 
радушный пріемъ со стороны нашего правительства. 

Для водворенія ея въ Россш, въ 1847 г. открылись въ 
Вильнз и Житом $ два раввинскія училища, а во многихъ 
изъ городовъ еврейской осфдлости громадное число такъ-на- 
зываемыхъ еврейскихъ 1-го и 2-го разряда училищь, приспо- 
собленныхъ къ приготовленію учениковъ для раввинскихъ учи- 
лищъ. 

ИмВя въ виду найти въ этой новой іерархіи върнато по- 
мощника въ трудномъ дл улучшенія быта русскихъ евреевъ 
и преобразованія ихъ въ полезныхъ гражданъ, правительство 
наше рБшилось, для поддержанія сказанной іерархіи, учредить 


1) Этотъ вопросъ возникъ въ послЬднее время и у насъ относичельно сред- 
нихъ учебныхъ заведеній. 
2) ‹Гаматдъ> 1869 г. № 28 стр. 219. 
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новый налогъ съ евреевъ, подъ именемъ свъчнаоо сбора, въ 
размЪр$ до 327,000 въ годъ, который еще до сихъ поръ су- 
ществуетъ. 

Интереснымъ, конечно, представляется вопросъ о томъ, 
чего ожидало русское правительство отъ нововводимыхъ еврей- 
скихъ раввиновъ2 Отвфтомъ на этотъ вопросъ служать слЪду- 
ющія слова, закона: 

„Должность раввина есть: 1) наблюдать, чтобы въ обще- 
ственномъ богослуженіп и обрядахь вфры были сохраняемы 
установленныя правила, объяснять евреямъ законь ихъ и 
разрёшать встрЪчающіяся въ ономъ недоумънія; вразумлять 
ихь въ истинномъ смысл закона, но не употреблять при семъ 
другихъ средетвъ, кром убЪжден1я и увъщаній. 2) Напра- 
влять евреевъ къ соблюденію нравственныхъ обязанностей, къ 
повиновен1ю общин®, государственнымъ законамъ и установлен- 
нымъ властямъ. 3) Совершать исключительно по всему его вВ- 
домству обрядъ обр®занія и нареченія именъ младенцамъ, бра- 
косочетаня, расторженія браковъ, погребенія, и вести также 
по всему его вфдомству, метрическія книги и представлять 
ихъ, куда слБдуетъ по правиламъ, означеннымъ въ законахъ о 
состояніяхъ“ *). 

Если при словахъ этого закона вспомнить все сказанное 
нами выше относительно еврейскаго богослуженія, относительно 
еврейскихъ обрядовъ и лицъ, коими они совершаются, то ета- 
нетъ до крайности очевидно, зто законъ этотъ есть мертворож- 
роденный пдуктъ, которому не суждено было оказать русекому 
правительству той положительной услуги, которой оно отъ него 
ожидало. 

Но если вообще все русское законодательство о раввинахъ 
не привело къ результатамъ положительнаго характера, то 
оно, къ сожалћнію, было чревато результатами характера от- 
рицательнато. Пояснимъ прим%рами. 

Отъ еврея, вступающаго въ бракъ, законъ еврейской рели- 
гіи, какъ мы уже раньше видЪли, требуетъ, чтобы обрядъ бра- 


1) Св. Зак. Т. ХІ, ч. І, ст. 1086; о раввянахъ и молитвенныхъ управ- 
леніяхъ см. стт. 1060—1091. 


пір://гсіп.ого .рі 


256 


косочетанія быль совершонъ лично имъ самимъ, въ против- 
номъ же случаћ, говорить этотъ законъ, бракъ будетъ недй- 
ствителенъ, жена будеть незаконною сожительницею, дфти оть 
этого брака „мамзеримъ“ (незаконныя), изверженныя изъ Изра- 
иля; русскій же законъ требуетъ отъ этого же самаго еврея, 
чтобы обрядъ бракосочетанія былъ исполненъ не иначе какъ 
раввиномъ, въ противномъ случаъ бракъ его будетъ недфйет- 
вителенъ и онъ будеть наказанъ и’ т. п. Дале, оть еврея, 
желающаго развестись съ женою, законъ еврейской религш тре- 
буетъ, чтобы онъ лично просилъ писаря и свидВтелей о соста- 
вленш и подписаніи разводнаго листа, доставилъ даже для этого 
собственный листъ бумаги, чернила, перо и т. под. и ясно 
выразиль при этомъ предъ Бетъ-диномъ, что онъ разводится съ 
женою по доброй вол и, наконецъ, чтобы онъ самъ лично 
передалъ написанный, по его просьб, разводный листъ, разво- 
дящейся съ нимъ женБ непосредственно или чрезъ законнаго 
уполномоченнаго, а русскій законъ говорить еврею, желаю- 
щему развестись съ женою, что обрядъ расторженія брака 
долженъ быть совершонъ непрем$нно раввиномъ, и что въ 
противномъ случав разводъ будетъ недБйствителенъ, но не- 
объясняя однако-же при этомъ, въ чемъ именно должно про- 
являться дДЪйстве раввина: неизвестно, долженъ ли раввинъ 
написать, подписать или подтвердить своею подписью разводъ, 
или же онъ обязанъ лично передать его желающему развестись 
мужу или жен, или обоимъ вмфстЪ? Все это остается откры- 
тымъ недоум®ніемъ не только для евреевъ и для самихъ рав- 
виновъ, но и для правительственныхъ учрежденій, такъ какъ, 
возлагая на раввина обязанность совершать обрядъ растор- 
женя браковъ, государственный законъ не указываетъ, въ чемъ 
должно заключаться дБйетвіе раввина въ этомъ актф. ЗатЁмъ, 
заковъ еврейской религіп требуетъ отъ еврея, чтобы онъ родив- 
шагося у него сына подвергъ обр%занію на 8 день лично (а при 
неумфніи чрезъ могелима), а русскій законъ говорить, что кром 
раввина, никто не имфеть права совершать обрћзаніе. Еще 
примфръ. Относительно похоронъ законъ еврейской релими по- 
вел%ваетъ совершать ихъ никому другому, какъ родственникамъ 
умершаго, а руссый государственный законъ говоритъ, что 
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„обрядъ погребенія долженъ быть совершаемъ у евреевъ ие- 
ключительно раввинами“, н опять не указываетъ, въ чемъ дол- 
жна заключаться роль раввина, т. е., долженъ ли раввинъ 
рвать свое платье по случаю смерти каждато еврея, обязанъ 
ли онъ при смерти каждаго еврея, вмЗето ближайшихъ его род- 
ственниковъ, сидфть на полу семь дней, читать ли умершему 
кадешъ, или онъ долженъ совершать отпфваніе, котораго у 
евреевъ совсфмь нътъ? Все это опять остается открытымъ, не- 
разр шеннымь недоумніемъ и вопросомъ. Повсюду законъ 
еврейской релийи говорить еврею одно, а государственный 
законъ— другое. 

Относительно религіи у всфхъ почти народовъ встр$чается 
одна и та же пенхическая черта, что при посягательств на 
ея законы или обычаи со стороны внёшняго врага, а въ 
особенности со стороны инов$рческой власти, горячими защит- 
никами и пеполнителями этихъ законовъ или обычаевь явля- 
ются тогда не только люди религіознаго направленія, но даже 
такіе, которые безъ подобныхъ толчковъ извнъ, относятся къ 
этимъ законамъ совершенно индиферентно или даже со вебмъ 
забываютъ о своей религіи. Еврейская религія испытывала свою 
судьбу въ этомъ отношени въ теченіе болъе 20 вфковъ и, при 
посягательств на ея законы со стороны иновърческой власти, 
евреи, какъ извфетно, не поддались ни мечу, ни огню. 

Въ силу этого пенхическаго закона и исторической истины, 
не удивительно, что при вопросв: „какъ туть быть“, невольно 
возникающемь въ дув еврея при каждомъ его семейномъ 
праздникв, религіозномъ торжеств и т. п., когда ему невольно 
приходится прислушиваться къ противор®чивымъ голосамъ за- 
кона еврейской религіи и тосударственнаго закона, онъ без- 
поворотно ршается подчиниться первому закону, какъ гласу 
истины, исходящему свыше, а другой долженъ быть имъ от- 
вергнутъ, кажъ гласъ врага. Ясно, на сколько подобная кол- 
лизія между религіознымъ еврейскимъ и гражданскимъ русскимъ 
законами можетъ усилить непріязнь еврея къ государственнымъ 
законамь и закрЕпить его обособленность отъ всего русекато, 
какъ посягающаго на релпгію его отцовъ и въчное достояніе 
Израиля. 

Кинга АГАЛА, Ч. І. 17 
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Что же касается выбранныхъ, по требованію правительства 
раввиновъ ‘), которыхъ, между прочимъ, евреи иначе и не 
зовуть, какъ „кавенными“, то они, глубоко сознавая незакон- 
ность своихъ мнимо-духовныхъ правъ, остаются вмфетВв съ 
прочими евреями вполнъ вБрными не только законамъ еврей- 
ской религіи, относящимся къ обрядамъ, но и старому порядку 
относительно еврейскихъ метрикъ. Конечно, къ концу каждаго 
года, казенные раввины аккуратнӣйшимъ образомъ доставляютъ 
куда слћдуетъ книги и отчеты, въ которыхъ они являются дёй- 
ствительными духовными дфятелями, вполн% соотв тствующими 
требованіямъ приведенныхъ законовъ, но эгимъ книгамъ теперь 
уже дають столько вБры, сколько цыфрамъ и даннымъ ими же 
для проформы составляемыхъ метрическихъ книгъ. Ветхозав%т- 
ный разсказъ, дйствующ на религіозное уб®жденіе евреевъ 
въ томъ смысл, что исчисленіе евреевъ должно накликать на 
народъ страшный гнфвъ Божій (2 кн. Цар. гл. ХХІҮ) и ма- 
теріальныя выгоды, которыя кагаль, обязанный вносить ино- 
върческому правительству подать по числу душъ еврейскаго 
населенія, извлекаетъ для себя и для евреевъ вообще отъ утай- 
ки большей части еврейскаго населенія, составляютъ два ры- 
чага, которые, со дня подчиненія евреевъ иновфрческой власти, 
руководили представителями еврейской общины при составленіи 
оффиціальныхъ списковъ еврейскихъ обществъ. Означенные два 
рычага не потеряли своей обаятельной силы и для раввиновъ. 
Поэтому не удивительно, что метрики, сосгавляемыя раввинами, 
оказались, какъ это мы выше подтвердили, никула негодными. 


') Относительно избранія раввиновъ ст. 1083. Т.ХІ, ч. 1 говорить: ‹Въ 
должность раввина назначаются евреи только ученые, по общественнымъ 
выборамъ ихъ единовфрцевъ. Выборы производятся на каждые три тода 
изъ оковчившихъ курсъ въ раввияскихь училищахъ и въ казенныхъ еврей- 
скихъ училищахъ второго разряда, а также въ общихъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ высшихъ, среднахъ, и въ уъздныхъ училищахъ. При недостаткЪ та- 
кихъ кандидатовъ, приглашаются, съ разрёшен!я и при посредствь Мини - 
стерства Внутреннихъ ДЪль, ученые еврей изъ Германіп». 

Раввины состоятъ на жалованьи у общества: «При вступленіи въ долж- 
ность раввина заключается между нимъ и избравшимъ его обществомъ или 
кагаломь договоръ, съ озпаченіемъ выгодъ, предоставленныхъ раввину отъ 
общества: жалованья, платы за совершеніе обрядов» и т. п. (ст. 1084). 
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Мимоходомъ слВдуеть замфтить, что преданность раввиновъ 
старому порядку для нихъ и не убыточна. За исполненіе обязан- 
ностей они никогда не получали бы отъ кагала того, что они 
получаютъ за неисполненіе оныхъ. 

Въ резулатат оказывается, что законы о духовныхъ дВлахъ 
евреевъ, оставаясь сами мертвою буквою, ставятъ къ тому же 
евреевъ въ ложныя и враждебныя отношеня къ правительству, 
а раввины, получая вознагражденіе за неисполненіе того, что 
по русскому закону имъ исполнять слБдуетъ, даютъ живой при- 
мвръ неуваженія къ закону и къ властямъ, и этимъ путемъ, 
разумВется, гораздо больше талмудическихъ законовъ и фан- 
тастичекихъ сочиненй, деморализуютъ и извращаютъ граждан- 
скія чувства евреевъ, невольно внушая имъ убБжденія, что для 
нихъ Царскій законъ—не законъ. 

Но это одна сторона медали. Есть и другая. Не находя для себя 
дъятельности въ области религіозной жизни евреевъ, „казенные * 
раввины, т. е., боле способные и болфе энергичные изъ нихъ 
хватаются за политическую сторону жизни евреевъ. Ръчью съ си- 
нагогальной кафедры, на которой они, мимоходомъ говоря, 
появляются исключительно, когда въ синагогу по какому либо 
случаю являются представители мЪетной власти, отдфльными 
сочиненіями, статьями въ періодическихъ изданіяхъ и т. п., 
они постоянно гремятъ о слав Израиля и о высокихъ нрав- 
ственныхь преимуществахъ дфтей его надъ вевми племенами 
земли, при чемъ они всякій разъ на сцену выводять подобран- 
ныхъ ими знаменитостей изъ роду Израиля '). Въ этихъ бро- 
шюрахъ, сочиненіяхъ и т. п. эти мнимые духовные пастыри не- 
прерывно вопятъ о религіозномъ фанатизм, жестокостяхъ и не- 
справедливостяхь христіанекаго. міра относительно евреевъ, 
возобновляя при этомъ въ памяти евреевъ забытые ими костры, 
изгнанія и тому подобные эпизоды изъ столкновений между евреями 
и христіанами съ среде вђка, эпизоды, способные восила- 
менить въ ихъ сердцахъ національную и религіозную ненависть 
ковсему христіанскому міру, безъ различія національности. Тутъ 


1) Между всБми литературными трудами казенныхъ раввиновъ ять ни 
одного религознато поученія, нфть ни одной книжки, пи одной статьи тео- 
логическато содержанія. 


АТ 
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же всегда идегь широкая рЪчь объ ограниченіи гражданскихъ 
и политическихъ правъ евреевъ, какъ о признак грубаго не- 
вфжества и отсталости, какъ о плод, незаслуженной евремяи 
венависти и т. п. Вм%ст съ твиъ, они съ осебенною энергіей 
распространяетъ въ масев убБжденія въ благотворной дфятель- 
носгн существующаго между еврееми „Веемірнаго еврейскаго 
Союза“ для еврейскаго національнаго знамени, толкують о вы- 
сокомъ мств, занимаемомъ Союзомъ въ политическомъ мір%, 
о могущественномъ влянш его высокопоставленныхъ членовъ 
въ современномъ политическомъ и финансовомъ мірВ вообще 
и т. п. Эти, правительствомъ поставленные пастыри, входятъ 
и въ прямыя сношенія съ означеннымъ еврейскимъ политическимъ 
центремъ, настаивая на его вмЬшательствћ во внутреннія дла 
государства, не только при р$шен1и какого-нибудь вопроса отно- 
сительно везхъ евреевъ въ Имперш, но даже при рёшени 
участи частныхъ лицъ, попавшихъ, по тому или другому поводу, 
въ отвфтетвенноеть передъ закономъ и т. п. Этою стороною 
своей дћятельности раввины расширяють и безъ того широкую 
пропасть, отдфляющую евреевъ отъ остальнаго христіанекаго 
міра, тлубоко деморализуютъ гражданекія ихъ чувства, окон- 
чательно подрываютъ въ нихъ дов ре къ правительству, в|яють 
на вящшее укр%иленіе вредной во веБхъ отношеніяхъ для 
государства замкнутости евреевъ и солидарности ихъ съ загра- 
ничными евреями и, наконецъ, обращаютъ взоры до 5 миллі0- 
новъ русскихъ гражданъ къ современному политическому центру 
еврейскато народа, „Всемірному Союзу евреевъ“. Институтъ 
„казенныхъ раввиновъ“ долженъ быть уничтожень прежде всего. 


ТУ. 
Учебныя заведенія у евреевъ. 
ГЛАВА ХХІҮ. 


Хедеры, Талмудъ-Торы и Тешиботы. Причина ихъ размноженія. Законы 
1844 и 1873 относительно національно-еврейсвихъ учебныхь заведеній. 


Въ каждой почти еврейской общин существуютъ троякаго 
рода національныя учебныя заведенія: 1) Хедер, 2) Талмудв— 
Тора и 3) Тешиботг. 

1) Хедерз. Первое желаніе, съ которымъ еврейекіе родители 
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встрБчаютъ свое милое дВтище при самомъ его рожденіи, это 
желаніе видфть его „талмудъ-хахамъ“ т. е. увбнчаннымъ муд- 
ростію, разумФется, талмудическою. Согласно этому искреннему 
желанію, каждый еврей, даже самый бфдный, дождавшись съ 
нетерпніемъ пятилфтняго возраста своего сына, несетъ ето, а 
съ нимъ въ мЂетћ и свою трудовую копфйку къ меламеду 
(учителю), въ хедеръ (училище), и готовъ переносить разныя 
лишенія, жертвовать самымъ для себя необходимымъ, лишь бы 
не оторвать сына отъ этого благодатнаго источника. При та- 
комь всеобщемъ сочувствіи къ школьному дфлу, не диво, что 
хедеровъ вь каждомъ обществ много, и что на содержаніе 
этихъ хедеровъ затрачиваютея значительные капиталы. 

Теперь самь собою рождается вопросъ: какая же сила вос- 
пламеняетъ въ сердцъ еврея такое жгучее желаніе видфть сво- 
его сына непремънно ученымъ? 

Образованные еврен, когорые много писали и теперь еще 
пишуть о дфл$ воспитанія дфтей у евреевъ, о меламедахъ и 
о хедер, сплятея доказать. что это сильное влеченіе къ шко- 
25 есть продуктъ религіознаго фанатизма евреевъ. Но при 
серъезномь разсмотрніп мы убфдимся, что туть побужденіе 
далеко не фанатическое. 

Талмудъ, вліявіе которато насильственно и искуственно 
поддерживается надъ жизнью евреевъ кагалами и бетъ-динами 
понынф, еще вь древности раздВлилъ евреевъ на два р%зко 
разграниченныхь между собою сословія: патриціевъ и плебеевъ, 
и опредфлиль отношенія этихь сословій слФдующими прави- 
Лами: 

„Шесть пунктовъ, гласить онъ, должны быть соблюдаемы 
относительно ам5-заареца (плебея): 

1) Никто не можеть служить ему свидфтелемъ, равно 
какъ и 

2) Онъ ве годенъ въ свидфтели другимь. 

3) Амъ-гаарець (плебей) не посвящается ни въ какую 
тайну. 

4) Его нельзя назначить опекуномъ надъ сиротекимъ иму- 
ществомь. 
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5) Онъ не можеть быть блюстителемъ благотворительныхъ 
учрежденій и 

6) Съ нимъ вмфст$ нельзя отправиться въ дорогу. 

Н%которые утверждаютъ, добавляетъ талмудъ, что о про- 
паж, случившейся у плебея, не обнародывается, т. е. вещь, 
потерянная плебеемъ, принадлежить тому, кто ее нашель“ '). 

Раввины учили: „Іудей никогда не можеть женитьея на 
дочери амъ-гаареца (плебея), ибо они сами гады, жены ихъ 
пресмыкающіяся, а относительно ихъ доперей сказано: „прок- 
лять лежай со всякимъ скотомъ“, г. е. кровныя связи съ амъ- 
гаарецомъ считаются скотоложетвомъ °). 

Эти правила, наложивтія тяжелую петаль неволи на пле- 
беевъ, поддерживаются каталомъ и беть-диномъ до настоящаго 
времени. 

Все наше изслБдованіе, рисуя живущую до сихъ поръ въ 
Росси кагало-бетдинскую республику, указываетъ совершенно 
ясно, что вся масса еврейскаго населенія дзлится на два клас- 
са: на патриціевъ-морейне и на плебеевъ-амъ-гаарецъ, что при 
морейне-патриціяхъ, которые участвуютъ во вевхъ общественныхъ 
собран1яхъ и имБютъ право занимать общественныя должности 
въ кагал, бетъ-дин® и проч. установленіяхъ еврейской об- 
щины, плебей является человзкомъ безправнымъ и экеплоати- 
руемымъ, что видно даже изъ слёдующаго закона: „ученые 
свободны отъ вевхъ родовъ податей и повинностей, какъ по- 
стоянныхъ, такъ и временныхъ; за нихъ должны платить 
жители города“, и далђе: „если бы даже государь (иновърче- 
скій) приказалъ, чтобы ученые сами платили, то все-таки жи- 
тели города должны уплатить за нихъ“ “). Если же принять 
здБеь во вииман!е то обстоятнльство, что веБ повинности въ 
Роса евреи отбываютъ по круговой порук8, а распредлеше 
ихъ производится въ кагалБ патриціями-морейне, то станетъ 
совершенно понятно, почему отъ невыносимаго матеріальнаго 


1) Талмудъ, травтать Песахимъ, стр. 98. 
?) Также стр. 49. 
з) Туръ-Тора-деа, ст. 243. 
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гнета и безправнаго въ еврейской сред положенія, еврей-пле- 
бей ищетъ спасентя для своихъ дфтей въ хедер; одинъ только 
хедеръ даеть возможность выйти въ морейне и, сбросивъ по- 
зорпую печать плебея, пріобръсти гражданскія права и привил- 
легированное положеніе въ заколдованномъ мірЕ, къ которому 
онъ принадлежить по рожденію. 

Показавъ, тл дъйетвительно кроетея главный етимулъ, п0- 
буждающій еврея отдать своего сына въ хедеръ, мы можемъ, 
по глубокому нашему убБжденію, присокупить, что никакія 
предпринимающіяся противъ меламедовъ административныя и 
полицейскія мфры ') никогда не достигнуть успха, и старый по- 
рядокъ не прекратится до твхъ поръ, пока правительство прежде 
всего радикально не уничтожить власть еврея надъ евреемъ, 
олипетворевіемъ которой служитъ отдвльныя еврейскія общест- 
венныя управленія. Теперь постараемся бБглымъ взглядомъ 
обозр®ть самое образованіе у евреевъ. 

ДЪло первоначальнато образованія дфтей у евреевъ не при- 
надлежить особому организованному учрежденію или ученой 
корпораціи, и, если оговорить тотъ фактъ, что только съ ино- 
городныхъ меламедовъ (учителей) за право лреподаванія ка- 
галь взимаеть небольшую сумму (см. док. №№ 117, 392, 
493 и др.), то можно сказать, что оно даже находится внф 
власти и попеченія кагала и нигдЪ не обезпечено какимъ либо 
общественнымъ фондомъ или сбором». 

Между множествомъ меламедовъ, которыми изобилуетъ каж- 
дый еврейскій городишко, нфтъ никакой солидарности: ихь не 
связываеть ни единство программы, ии единство метода, ни 
какіе либо общіе интересы. Наоборотъ, каждый изь нихъ стоить 
особнякомъ и относится къ прочимъ своимъ товарищамъ по ре- 
меслу враждебно, ненавистно, какъ къ опасному конкурренту. 
Зван1е меламедское само по себф довольно непривлекательно; 
за это ремесло еврей берется лишь тогда, когда къ этому его 
принуждаеть крайность. Ходячая между евреями пословица, 
гласитъ: „умереть и меламедствовать никогда не опоздаенть“. 


1) Вь 1875 г. былъ повторенъ строгій законъ 1857 г., далеко педруже- 
любный къ меламедамъ. 
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Учебный годъ у меламеда дБлится на два семестра. Проме- 
жутки между ними составляютъ м$сяцы Ниеонъ (апр%ль) и 
Тишре (сентябрь), время праздниковъ Пасхи и Новаго года. 

Навербовавь въ теченіе промежуточнаго времени столько 
учениковъ, сколько удастся, или на сколько изъявляютъ ‘свое 
согласіе родители учащихся, меламедъ начинаегь свое каждо- 
дневное преподаваніе съ 9-ти чаеовъ утра до 9-ти часовъ ве- 
чера, выключая субботніе и праздничные дни, когда хедеръ бас- 
гуетъ отъ занятй. Подвести занятія меламедовъ и ихъ хеде- 
ры нодь извфстныя классификаціи весьма трудно и возможно 
только въ общихъ чертахъ, т. е. обойдя чрезвычайное разно- 
образе въ мелочахъ. Согласно этому мы подраздфлимъ ихъ на 
четыре категоріи: 1) Дардеке - меламедмъ, т. е. обучающие 
чтению на древне-еврейскомъ языкъ ‘); 2) начинающихъ учить 


1) Вся еврейская національная литература состоитъ изъ 3-хъ различныхъ 
языковъ: 1} древне-еврейсколо 2) халдейскало ин 3) жарлона. 

1. На древне-єврейскомъ языкъ написаны: 1) законъ Моисея, 2) вс осталь- 
ныя книги Ветхаго Завъта (за пеключеніемъ книги пророка Давила и части 
кн. Эздры), 3} веБ главифйшія молитвы, проповфди, поученія и т. под., 4) 
вся Мишна и Берейшитъ, Тосефта, Сифре-Сифрей и Мехильтотъ, 5) вс 
обширнфипия комментарін талмуда, 6) вс, на оспованіл Пятикнижия, по 
тадмудическому толкованию составленные духовные, гражданскіе и пр. законы, 
7) народная история, философия, пени, былины, предан! я, легенды и проч. 
8) книги по части филолоғіи, математики, физики, астроном, медицины, 
всеобщей истори и т. п. (эта часть еврейской литературы не богата) и 9) 
повременныя періодитескія изданія, повфсти, ромапы, разсказы и другія 
книги беллетристическаго содержапія. 

2. На талдейскомь языкф паписаны: 1) переводъ книгъ Ветхаго ЗавБта 
(таргумимъ), 2) кн. прор. Давила, 3) Талмудъ и множество книгъ кабали- 
стическаго н мистическато содержанія, между которыми первое мфето при- 
надлежитъ книг$ ‹Зоаръ> (мистическое толкован1е мпожества мфетъ изъ кн, 
В. 3.) п 4) н5которыя молитвы. 

3) На раззоворномь языкъ евреевъ или на жаргон%, т. е. на нар, 
представляющемъ смЪсь разаичныхъ языковъ, съ преобладающимъ вліяніемь 
нфмецкаго элемента, существуетъ: 1) переводъ всфхъ почти кннть В. З. и 
большая часть иБмецкихъ молитвенниковъ, 2) множество молитвъ, составлен- 
ныхъ исключительно для женщинъ (Техинотъ) и 3) разсказы изъ древней и 
современной жизни евреевъ, повфети, романы, легенды, зэпекдоты и т. и. 
книги беллетрическаго содержанія. 

Относительно вліянія и тенденціозности, первое мЪсто между этими тремя 
языками безспорно принадлежить древне-еврейскому. Хотя этотъ языкъ 
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хумешь (Пятикнижіе), еъ переводомъ на обычный жаргонь и 
коммевтаріемъ Раши; 3) начинающіе талмудъ съ коммента- 
ріемь Раши; 3) обучающіе талмуду со многими комментаріями 
и хошенъ-гамишиотьом»ь (сводъ законовъ). 

Хедеры всвхь категорій вмфстф раздфляются на аристо- 
кратическіе и плебећскіе и, точно такъ-же, какъ плебей-отець не 
пмЂетъ притязаній на почести и места въ синагог, принад- 
лежащія знати, такъ и сынъ его не можеть имфть претензіи 
сид®ть на одной скамьВ съ мальчикомъ аристократической по- 
роды. Подобная профанація сословнаго достоинства, какъ мы 
видфли, въ іудейскомъ мірЕ допускается весьма рфдко. Въ хе- 
дерахъ первой категори мальчикъ просиживаеть обыкновенно 


давно уже пересталъ быть разговорнымъ для евреевь, одиакоже онъ до сихъ 
поръ остается душою этого народа: по пемъ формпруется и развивается по- 
нып умъ и сердце каждато еврея, опъ освящаеть частную и общественную 
жизнь евреевъ и олъ одипъ является народнымъ знаменемъ, соединяющим 
ни осБняющимъ не только нфсколько милліоновъ евреевъ, живущихъ въ Рос- 
сін, но и всфхь евреевъ, разсБяппыхь по всему земному шару. Такимъ об- 
разомъ, хотя нын еврен на немъ не говорятъ, тъмъ не. мепъе это отнюдь 
не мертвый языкъ, тБмъ боле, что въ послфднее двадцатилфтіе на этомъ 
языкБ появилось во всфхъ частяхъ свфта значительное число періодическихъ 
изданій, въ которыхъ онъ ожилъ свЪзжими п повымн силами, соперничая съ 
любымъ изъ новЪйшихъ языковъ. Если же онъ вполнф доступенъ лишь для 
части народа, составляющей его пителлегенцію (впрочемъ, часть эта весьма 
значительна), то далеко не чуждъ онъ и низшей масс народа; смфло можно 
сказать, что самый простой еврей столько же понимаетъ по древне-еврейски, 
скольхо . большинство католическаго духовенства по латыни. Относительно 
доступности первое мфсто принадлежптъ жаргону, на которомъ читаютъ и 
женщины, за исключепіемъ развБ самаго пезначительнаго числа ихъ изъ 
бълићйшаго класса. #аргонъ вполиф понятепъ не только веБмъ евреямъ, 
живущимъ въ славянекихь странахь и представляющимьъ громадное большин- 
ство всего народа, по и для большей части евреевъ, живущихъ и въ кру- 
гихъ страпахт, во веЪхъ частяхъ свЪта. Халдейскій же языкъ остается 
мертвымъ и вполиЪ, можно сказать, безвліятельнымъ. Такъ какъ алфавитом 
опъ не отличается от» вышеноименованныхь языковъ, то ве евреп и еврейки 
мотутъ читать и по хаздейскимъ книгамъ, по содержаніе этихъ киитъ до- 
ступно лиш» самой незначительной части людей съ пысокою раввиискою 
ученостью. Мистическая и кабалистическія кинги, пнеаиныя пренмущест- 
венно ча этомъ языкф, пользуются особымъ почетомъ у евреевъ хассидскаго 
толка, читающихъ эти книги лишь ради процесса чтенія, который, по ихъ 
понятіямъ, уже самъ по себ, безь попиманія содержанія читаемаго, душе- 
спасителенъ. 
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отъ 5 до 7-лЪтняго возраста, второй—0оть 7—10, третей— 
отъ 10—12 л®тъ, четвертой—онъ остается до вступленія въ 
бракъ и даже въ первые годы посл женитьбы, пока онъ жи- 
веть на хлЪбахъ у евоихъ пли жениныхъ родителей. Но не 
слфдуеть думать, будто мальчикь, поступивъ въ хедеръ какой 
либо категорій, остается въ немъ до достиженія имъ степени 
развитія, соотвфтетвующей хедеру сл$дующей категори; на 
дДЪлЪ не такъ: хедеры и меламеды м®няютея каждое полуго- 
діе, такъ что мальчикъ получаетъ свое образованіе большею 
часто въ 20 хедерахъ. 

Плата меламеду за ученіе не урочная, и зависитъ оть сте- 
пени состоятельности родителей; она обыкновенно простирается 
отъ двухъ-трехъ рублей до 100 и полутораста въ полгода. Чи- 
сло учениковъ въ хедер всегда соображается съ возрастомъ 
учащихся; въ хедерахъ низшаго разряда ихъ бываетъ до 20, 
восходя же выше, число это уменьшается. Системы препода- 
ванія у меломедовъ напрасно даже искать, ея нфть; пріемы у 
нихъ самые допотопные, безъ малёйшаго педагогическато ха- 
рактера. Чтенію учать сперва по алфавиту, припечатанному 
къ молитвеннику, а потомъ по самому молитвеннику. При пре- 
подаванін бибми, меламеды ограничиваются однимъ только 
Пятикнижіемъ, толкуя тексть его въ дух общепринятыхъ 
талмудическихъ комментарій. Первоначальные же преподаватели 
талмуда, изъ которыхъ каждый обыкновенно знаетъ только чи- 
тать и переводить одинъ лишь трактатъ, пробавляюгся своею 
спеціальностью во все время своего меламедскаго поприща, ме- 
няя каждое полугодіе комплектъ евоихъ учениковъ. Меламеды- 
же посл$дней категорш, хотя болће свћдутци въ талмуд, но 
между ними ученый, который споеобенъ былъ-бы быть раввиномъ, 
т. е. предсФдалелемъ Бетъ-дина, —р%®дкость, ибо сознающ въ 
въ себв такую силу не станетъ тянуть меламедской лямки. 
Контроля надъ занятіями меламедовъ нфть никакого. Что ка- 
сается пом%щенія хедера, то въ этомъ отношеніи меламеды и 
родители его учениковъ не взыскательны. Хедеръ можеть по- 
мфститься въ каждой смрадной лачужк$, лишь-бы по ближе къ 
квартирамъ учениковъ. Обучевіе письму и счетоводетву не вхо- 
дить въ составь программы меламеда. Для этой пфли суще- 


ћір://гсіп.ого.р! 


= 


267 


ствуютъ въ каждомъ город особенные спещалисты этого рода, 
которые ходятъ по хедерамъ или на домъ, по часамъ. Въ иные 
хедеры, по желанію родителей, приглашаются люди, знающіе 
языки русскій, н®мецкій и французекій, чему меламеды не 
только не противодфйствуютъ, но относятся бодфе или мене 
сочувственно. 

2) Талмудз-Тора. Учебныя заведенія этого рода по про- 
грамм своей ничфмъ не отличаются отъ хедеровъ. Различіе 
между ними кладетъ самый родъ этихъ учебныхъ заведеній: въ то 
время какъ хедеръ—училище частное, содержимое меламедомъ, 
талмудъ-тора-—училище общественное, содержимое кагаломъ на 
общественныя и благотворительныя суммы (см. док. №№ 484, 
485, 493 идр.). Число учениковъ здВеь, сравнительно съ хе- 
деромъ, довольно значительно, оно доходить до 50 и бол%е. 

3) Тешиботз,—родъ талмудической тимнази съ высшимъ 
курсомъ національныхъ наукъ. Тешиботы служалъ учебнымъ 
заведенемъ для круглыхъ сиротъ, или дфтей крайне неиму- 
щихъ родителей, такъ какъ обучене здфсь даровое. На содер- 
жене ешиботниковъ отпускается кахаломъ самая ничтожная 
сумма и большинство ихъ, преимущественно сироты, проби- 
ваютея нищенствомъ ‘). Воспитатели 1ешиботовь назначаются 
кагаломъ съ самымъ незначительнымъ окладомъ жалованья, 
но не нер®дко ешиботники занимаются и сами, безъ всякаго 
присмотра и руководительства: лучшимъ побудителемъ къ 
ученію и надзирателемъь за ихь поведеніемъь служить 
постоянная дума о своей будущей еудьбв. Ешибот- 
ники обыкновенно идутъь въ зятья къ плебеямъ—сапож- 
никамъ, портнымъ и проч., всегда жаждущимъ посадить такой 
талмудическій пвфтокъ въ свое семейство для облагороженія 
крови своего потомства. Тоть же изъ ешиботниковъ, который 
многолВтнимъ усидчивымъ трудомъ, смирешемъ характера, 
скромностью поведенія и отличными способностями успълъ про- 
слыть „илуй“, превосходнымъ молодымъ человћкомъ, имфеть 
обыкновенно искателей изъ высшей аристократической сферы, 


*) Про нихъ евреи говорятъ, что они ‹кушаютъ дни», т. е. каждый изъ 
нихъ, въ каждый день недфли, имфетъ особый домъ, гд опъ подучаетъ про- 
довольствіе. Лок. № 772. 
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а со временемъ его ожидають всф высшія привеллегіи еврей- 
скаго патриція, заправителя общины. 

Послв всего сказаннаго о хедерахъ и іешиботахъ, становит- 
ся совершенно яснымъ, что д%ло первоначальнаго національ- 
наго образованія у евреевъ стояло всегда инын%ф стоить на низ- 
комъ уровн% развитія, но, во всякомъслуча®, всегда вполн% соот- 
ствовало и соотвфтствуеть тому запросу на него, какой предъ- 
являла еврейская масса; безспорно также и то, что размВръ 
проходимыхъ въ хедер и іешиботБ національныхъ наукъ 
вполнф достаточенъ для того, чтобы дать плебею званіе учена- 
го, „талмудъ-хахама“, и произвести его въ патриція еврейской 
республики. Но несмотря на то, эта безпрограмность. препо- 
даванія, эта микроскопичность знаній по части національно- 
еврейской науки, выносимыхъ еврейскимъ тоношествомъ изъ 
јешиботовъ или хедеровъ полуграмотныхъ меламдовъ, на ряду 
съ полнйшимъ невъжествомъ относительно предметовъ обще- 
образовательныхъ, не могли не остонавливать на себя самаго 
серъезнаго вниманія борцовъ іудейскаго знамени; они видвли, 
что упадокъ національной науки и отсутствіе общеобразова- 
тельныхъ знаній составляеть страшную опасность для будуща- 
го всего іудейства, они были уже научены историческимъ опы- 
томъ, они знали уже, какъ въ началћ настоящаго столЪтія 
даже самые ярые защитники іудейства, вскормленные исклю- 
чительно Ветхимъ Завфтомъ и Талмудомъ, съ его оригинальной 
богословіей, философіей, юриспруденцій и естествознаніемъ, 
подкрђпленными большой дозой схоластики, не были въ силахъ 
устоять противъ влеченія къ запрещенному плоду, явившемуся 
для нихъ въ вид иныхъ воззрфн на Бога, человћка и при- 
роду, воззрній, выработанныхъ и добытыхъ болве свободнымъ 
и болђе свћтлымъ христіанскимъ міромъ, какъ они, оти лучше 
сыны іудейства, будучи не въ силахъ отразить отъ себя опас- 
наго врага, быстро шагающей впередъ христіанской дивилиза- 
ци, одинъ за другимъ постепенно навсегда пропадали для 
іудейства. Нринятіе христіанства дБтьми знаменитаго Мен- 
дельсона и его послёдователемъ и другомъ Фридлендеромъ— 
служило грознымъ для вожаковъ іудейства въ Россіи предо- 
стереженемъ. 
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Поэтому, главнфйшимъ вождфленемъ этихъ національныхъ 
борцовъ стало созданіе въ Росс системы такихъ иравитель- 
ством утвержденных, но отдъльныхь оте друшаг втро- 
исповъданй наплонально-еврейекихъ нисши и среднихь учеб- 
ныхз заведеній, гдВ-бы преподавалиеь систематично и строго 
научно какъ назиональная еврейская наука во всфыъ ея объ- 
ем, т. е. древне-еврейскій языкъ, Ветхій Завътъ, Талмудъ, 
Маймонидъ, и проч., такъ равно и всљ общеобразовательные 
предметы. Векор® къ этому представился удобный случай. 
Когда въ концв сороковыхъ годовъ поднялся въ русскомъ 06- 
ществв ропотъ неудовольствія противъ экеплоатаціи евреевъ, 
представители 1іудейства стали ревностно самообличать себя 
предъ русскимъ правительствомъ и предупредительно указы- 
вать на источникь зла 0тъ евреевъ—на отсутетвіе веякаго 
образованія въ еврейской масс '). „Поставьте надъ еврейской 


1} Указане это нельзя упрекнуть въ излишеъ правды. Конечно, уровень 
просвёщенія на еврейской почвъ въ Росейг былъ тогда не очень высокъ, 
но тЬмъ не менфе каждый, кто знакомъ съ тогдашнимъ уровнемъ просвї- 
щевія непривиллегированвыхъ сословій въ Россїн вообще, а въ особепности 
въ губермяхъ еврейской осЪфдлости, тотъ согласится, что евреп въ этомъ 
отношеніи стояли тогда гораздо выше туземнато населеня. Вс безъ исклю- 
чешя евреи умЪли читать па жаргонЪ, большинство умЪло даже на древне- 
сврейскомъ языкъ. Сверхъ сего, тогда уже не мало было между ними лицъ, 
знающихъ не только русскій, но еще одинъ или дра изъ живыхъ европей- 
скихъ языковъ. Н'Бмецвіе классики, французскіе романы и т. п. въ пере- 
вод на жаргонъ не р$дко читались даже еврейками, сидящими за выручкою 
въ кабак, мелочной лавкЕ пт. п. Прошенія, контракты, договоры и т. п. 
на, русскомъ язык не только для евреевъ, но и для туземнаго населенія, 
составлялись въ означенной стран въ это время исключительно евреями. 
Подобнымъ образовательнымъ достоявіемъ, повторяемъ, не могъ лохвэлиться 
весь русскій народъ, за исключешемъ привилзегированваго сословія, къ 
которому евреи не принадлежали. Если-бы источникомъ тунеядства, торга- 
шества, неряшества, алчности къ наживЪ на чужой счетъ, безъ разбора 
средствъ къ достиженю задуманныхъ цфлей и всЬхъ прочихъ пороковъ, 
въ которыхъ были повинны еврен, было дЪйствительно невжество, какъ 
увБряли образованные евреи, то, само собою разумЪется, что въ такомъ 
случа всё эти пороки должны были проявляться гораздо изобильнфе на 
нееврейской почв, которая была тораздо грубће н темвЪе. Между тЁмъ, 
окружающее евреевъ христіанское населеніе, при всемъ своемъ невЪжеств$, 
было свободно отъ этихъ пороковъ, жило честнымъ, производительнымъ 
трудомъ, несло па себЪ всф тяжести государственныхъ повинностей, и сверхъ 
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массой образованныхъ духовныхъ руководителей, раввиновъ, 


дайте ей вмфето хедеровъ съ меламдами правильно организо- 
ванныя училища—и зло нечезнеть“. Такъ говорили русскому 
правительству представители 1іудейства, сплотившіеся и обра- 
зовавпие кружокъ подъ именемь „друзей новаго просвЪщенія“. 

Правительство не увидёло въ этомъ никакой задней мысли, 
а М. Н. Ц. Уваровь заявилъ въ своемъ докладф, что прави- 
тельству остается дъйствовать туть въ духф этой горсти луч- 
шихъ между евреями“. И вотъ, закономъ 1844 г. ноября 13 
создаются отдъльныя для евреевъ казенныя У$здныя училища 
1-го и 2-го разрядовъ ') и раввинскія училища, сравненныя 
по общимъ предметамъ съ гражданскими гимназіями. 

Но въ 1873 г. (марта 16) вышель законъ, коимъ и рав- 
винскія и уфздныя 1 и 2 разряда училища были закрыты. 

Черезъ 30 лётъ правительство вполнф оцћнило искренность 
совзтовъ „друзей проевфщен1я“. Оно совершенно ясно убВли- 
лось, что созданные имъ раввины, выходившіе изъ раввинскихъ 
учияищь не имфють ни малфйшаго вліянія на жизнь евреевъ, 
а тЬмъ менфе на духовную, что и выразилось въ названіи ихъ 
„казенные“, что раввинекія училища, образуя полное противо- 
рвчіе съ духовной цБлью, для которой они зыли учреждены, 
приняли характеръ національныхъ еврейекихъ гимназій °). 


сего прокармливало еще пфлую массу праздныхъ н высасывающихъ его 
силы евреевъ. 

1) Содержались на суммы свБчнато сбора. 

=) Одипъ изъ современныхъ горячихъ защитниковъ 1удейства, нЁкто Мор- 
гулисъ, говоря обь образованін русскихъ евреевъ, причину катастрофы съ 
раввинскими училищами видитъ, конечни з, въ русскомъ правительств, кото- 
рое 1) вслъдетпіе неправильнато пониманія Упаровымъ значенія Талмуда. 
үбоялось-де спеціальнағо изученя его въ этихъ училищахъ, между тЕмъ 
Бакъ талмудъ составляеть «главный источникъ еврейской науки» п 2) не- 
допустило рекомендовэнныхъ ‹друзьями» заграничныхь ифмелкихь равви- 
новъ, •Боторые перенесли бы къ намъ духъ и направленіе науки» (‹ Евр. 
биба.› Т. ПІ). Әти обвиневія крайне типичны, онц обнаруживаютъ собою 
тотъ образъ дъйствій, которыхъ придерживаются такъ-называемые образо- 
ванные или ичтелянгентные евреи; они еще никогда и ни въ чемъ не обви- 
нили себя, но всегда успъшно умБли сваливать съ больной головы на, здоро- 
вую. Относительно замЕчанія г. М. можно отвЪтить, что оба пункта обви- 
ненія не выдерживають никакой крптяки: 1-й потому, что Уваровъ впояић 
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Почти вев лица, получившія въ нихъ образованіе отправлялись 
въ Университеты, Академіи и проч. или сейчась по окончаніи, 
или послв н%фсколькихь лфть мнимо —раввинской или учитель- 
ской службы въ народныхъ еврейскихъ училищахъ. Кром 
того, правительство убфдилоеь, что эти новые дБятели своимъ 
національно-патріотическимъ духомъ направляють евреевъ не 
къ единенію ихъ съ туземнымъ населеніемъ, а къ вящшему 
ихъ разъединенію, что учреждаемые ими журналы въ род 
„Разев$та“, „Гамелица“ и проч. не менђе већхъ національ- 
ныхъ легендъ и синагогальныхъ молитвъ, способствують укр®и- 
ленію внутренней замкнутости и внфиней обособленности 
евреевъ. 

Если же здБеь вспомнить еще, что изъ веБхъ мЪръ. веду- 
щихъ къ сближению евреевъ съ христіанскимъ міромъ, самая 
дБйетвительная есть общее воспитаніе дфтей, при которомъ 
іудейство не бываеть въ силахъ противустоять ассимилирую- 
щему дВӣйствію христіанской цивилизащи, о чемъ мы выше 
говорили, то вполн® очевидно, какую надежную опору нашло 
для себя іудейское знамя въ цфлой масећ русскимъ правитель. 
ствомъ поддерживаемыхъ еврейскихъ національныхв ниешихъ 
п среднихь учебныхъ заведеній и какъ противорВчили эти 
посл®днія интересамь правительства и русскаго народа '). 

Но къвеличайшему прискорбію, духъ и направленіе упразднен- 
ныхъ закономъ1873т.учебныхъ заведеній осуществлявшихъ завфт- 


находился подъ вліяніемъ ‹друзей просвБщенія›, а 2-й потому, что закономъ 
1844 т, ноября 13 (пункта а) доззоляется вызывать для лредметовъ еврей- 
скато закона въ еврейскихъ училишахъ учителей изъ «Бавари, Пруссіи и 
Австріл». Кстати замфтимьъ, что этотъ же законъ пунетомъ б) учреждаетъ 
при попечителяхъ округовь и при М. Н. П. по одному ученому еврею, 
которые всЪ въ совокупности отстаивая въ сферахъ высшей администращи 
націоналдьно-еврейскіе интересы, не мало способствовали тому, что еврейскін 
вопросъ все болће запутывался и ие получнаь разрЬшенія до настоящаго 
дня. Само собою разумфется, что съ радикальнымъ преобразованіемъ быта, 
евреевъ въ Рос@и, должны быть упразднены должности этихъ оффиціаль- 
ныхъ представителей и защитниковъ іудейства. 

*) Недавно стали опять раздаваться голоса евреевъ за открытіе раввин- 
скихъ училищъ; надо полагать, что правительство будетъ на этотъ разъ 
болђЂе тлухо къ совфтамь новыхъ друзей просвБщенія». 
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я 
ныя національно-еврейскія цзли, всецвло перешли и ещесильнве 


укрпились въ созданныхъ т$мъ же закономъ 24 марта 1873 г. 
слфдующихъ національно - еврейскихъ учебныхъ заведеніяхъ: 
1) одно-класеныхъ (съ приготовительнымъ классомъ) учили- 
щахъ 2) дву-клаессныхъ (съ приготовительнымъ классомъ) 
училищахъ и 3) учительскихъ инетитутахъ. Самый поверхно- 
стный обзоръ программы этихъ учебныхъ заведеній дастъ намъ 
возможность безошибочно рБшить чьимъ интересамъ служатъ 
эти учебныя заведенія и кто инспирироваль законъ 1873 т. 

$ 41 Положенія объ еврейскихъ начальныхъ училищахь 
говоритъ: „Свержь общихь предметов, въ одно-и двуклассныхъ 
училищахъ преподаются слъдующіе еврейске предметы: древ- 
не-еврейскій языкъ, еврейсый законъ вфры, Библія, исторія 
и объяснене важнёйшихъ молитвъ“, а по числу часовъ въ 
приготовительномъ класс, наприм®ръ, двукласснато училища, 
на русскій языкъ полагается 6 ч., на ариеметику—6, а на 
еврейскіе предметы 10 часовъ въ недфлю. Въ еврейскихъ учи- 
тальскихъ институтахъ ') преподаются: 

„$ 46. а) еврейскій языкъ б) объяснене Библии (слёдовало 
сказать просто: талмудъ), в) еврейскій законъ в5ры (пятикни- 
ж1е) г) библейская исторія, д) исторія евреевъ посл%-библейская 
(здБеь разумЗется, конечно, наліональная средневфковая и но- 
взйшая псторія евреевъ) и кром того (на это мы обращаемъ 


1) Институты эти имфютъ цфлью ‹приготовлеше учителей для еврейскихъ 
однокласпыхь и двухкласныхъ пачальпыхъ училишъ. съ иприготовитель- 
ными въ нихъ классами» ($1 Полож. о евр. учит. Ипст.). Заслуживаетъ 
особеппаго вниманія тотъ грустный фактъ, что содержаніе этихъ ипетиту- 
товъ и ихъ питомцевъ, будущихъ національныхъ еврейскихъ дфятелей, в- 
роятно, не безъ вліяпія ‹ученыхь евреевъ», всецћло пало на средства М. Н. П., 
т. е. русекаго народа. И дъйствительно, $ 8 Положенія товоритъ: «число 
воспитанниковъ —100, изъ нихъ 20 содержался на средства еврейскихь об- 
ществъ, а 80 на средства М. Н. П.›. Если принять во впиманіе, что еврей- 
скія общества платятъ по 150 р. въ годъ за воспитанника ($ 9), то стапетъ 
ясно, что па остальныхъ 160 человъкъ, такъ сказать пансіоперовъ М. Н. П. 
(въ 2-хъ институтахъ, въ ВильнЪ и Житомір%), государство расходуетъ еже- 
тодно 24,000 р. Если къ этой цифр прибавить не меньшую на содержаніе 
директоровъ, инепекторовъ, учителей-хриетанъ, учителей-евреевъ, канцеля- 
рій, зданій и т. п., то станеть понятно, почему говоря объ этомъ предмет, 
мы отпосимъ его разряду грустпыхъ для русскихъ интересовъ фахтовъ. 


ПЕр://гст.ога. 01 


273 


вниманіе читателя) общеобразовательные предметы почти въ 
объем гражданскихъ гимназий. 

Само собою разумЗется, что знанія, пріобр®таемыя въ этихъ 
учебныхъ заведеніяхъ еврейскимъ юношествомъ по общеобразо- 
вательнымъ предметамъ, вполнъ достаточны для устраненія той 
грозы, которая съ такою свирзностью разразилась надъ 1удей- 
ствомъ въ начал нынВшняго столБтія, а что касается еврей- 
ской науки, то она въ этихъ улучшенныхъ и расширенныхъ, 
сравнительно съ упраздненными Уфздными и раввинскими 
училищами, національно-еврейскихь низшихъ и среднихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, не только не заглохнетъ, какъ она глох- 
неть въ хедерахъ, но обновится, разцвБтетъ, дастъ обильные 
плоды на почв8 Израиля и уже окончательно выд%литъ и 0бо- 
собитъ евреевъ отъ остальнато населенія. 

Изъ всего сказаннаго, какъ слфдетве, вытекаетъ то п020- 
жене, что правительство, открывшее для еврейскихь дфтей 
еще въ 1835 г. ') доступъ въ общія нисшія, ереднія и высшія 
учебныя заведенія, должно считать свою задачу по отношенію 
къ образовашію евреевъ этимъ закономъ вполн исчерпанною. 

Образоване же въ напіонально-еврейскомъ духћ, оставаясь 
внф сферы правительственныхъ попеченій, должно быть, ко- 
нечно, предоставлено силамъ каждаго еврея въ отдфльности, а 
по сему веБ етвененія относительно меламедовъ, созданныя 
еще подъ вліяніемъ „друзей просвъщенія“, должны быть сня- 
ты со страниць русскаго закона. Если же съ упиттоженіемъ 
власти каталовъ надъ жизнью еврейской массы, а слъдовательно, 
съ паденіемъ такого органа народной жизни евреевъ, который 
безпрестанно обновляетъ принципы о патриціяхъ и плебеяхъ, въ 
стБнахъ хедеровъ и іешиботовъ, учрежденіяхъ, дающихъ возмож- 
ность плебею путемъ талмудическаго образованая стать полно- 
правнымъ членомъ кагало-бетдинекой республики, не окажется 
учениковъ, если ревность къ изучено талмуда въ массБ 
сразу охладЂетъ, то само собою разумћется, что вина за ин- 
деферентное отношеніе евреевъ -къ ихъ національной наук, 


1) В. п. С. 3., Т. Х, № 8054, 65 104 п 105. 
Жнига КАгАЛА, ч. 1. 18 
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отнюдь не упадетъ тогда на русское правительство и русекій 
законъ. 


3 
Соювныя учрежденя еврейской общины. 


ГЛАВА ХХҮ. 


Д%леніе союзовъ на м$стные и всемірпые. —Союзы: религіозпые, ` благотво- 
рительные, ремесленные, учепые. 


При изученіи внутренней организаціи еврейской общины и 
строя жизни всего еврейскаго народа вообще, невозможно 
обойти молчаніемъ пВлую массу частныхъ союзовъ, группиру- 
ющихся на почв іудейства и извЪстныхъ подъ родовымъ на- 
званемъ „хабура“, что значить союзъ, братство. Союзы эти 
пресл$дують самыя разнообразныя пфли: есть союзы ремес- 
ленные, религіозные, ученые, политическіе и т. д. 

Вліяніе ихъ на общественный и частный бытъ евреевъ въ 
нравственномъ и матеріальномъ отношени и на общественную 
жизнь страны, гдъ живуть евреи, чрезвычайно велико. 

Не познакомившись съ этою силою, невозможно составить 
себЪ вполн® яснаго представленія о жизни евреевъ вообще ио 
тБхъ связяхъ, которые скрёпляють всфхъ евреевъ, разсвян- 
ныхъ по всему земному шару, въ одное сильное и непобори- 
мое пфлое. 

Частныхь союзовъ въ іудействБ громадная масса, но по 
району ихъ двйствій, они могутъ быть раздълены на дв ос- 
новныя категоріи: на союзы м$стные, раонъ которыхъ либо 
данная община, либо данное государство, и на союзы всемірные. 


А) Мъстные союзы. 


Нътъ еврейской общины, какъ въ Имперіи, такъ и загра- 
ницей, въ которой не существовало-бы нЪеколькихь частныхъ 
соозовъ, и почти нВтъ еврея, который не состоялъ бы членомъ 
котораго нибудь изъ нихъ. 
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Еврейскіе частные союзы, эти, такъ сказать, артеріи ев- 
рейской общины, сердцемъ которой является кагалъ, состоять 
всецВло въ строгой подчиненности и зависимости отъ послёд- 
няго. Возникая по частной иниціативв, каждый мстный со- 
юзъ не раньше можетъ открыть свои дћйствія, какъ уставъ 
его будеть утвержденъ кагаломъ. Каталъ же опредЗляетъ за 
каждымъ союзомъ его права, доходы, разрвшаетъ ему откры- 
вать свои частныя молельни, устанавливаетъ, если это тре- 
буется, юрисдикцію союза надъ его членами и т. п., словомъ, 
въ кагалВ находится альфа и омега существованія каждаго союза. 

Союзы, какъ лица юридическія и обладающія нер®дко зна- 
чительными имуществами, по веъмъ своимъспорнымъ граждан- 
скимъ дфламъ, какъ съ частными лицами, такъ и съ кагаломъ, 
подлежать вВд®вію Бетъ-дина '). 

Согласно тБмъ задачамъ и цфлямъ, къ осуществленію койхъ 
ови призваны къ жизни, мъстные союзы могуть быть раздвлены 
на слвдующіе виды: 

а) религіозные, 

б) благотворителъные, 
в) ремесленные, 

г) ученые и 

д) политическіе. 

а) Релимозные союзы. 

Сюда относятся: 

1) „Хабура шева-керуимѕ“ — союзъ семи приглашенных. 

При рзи о духовныхъ учрежденіяхъ у евреевъ было ука- 
зано, что нынфшнее еврейское богомоленіе состоитъ въ чтеніи 
установленныхъ молитвъ и Пятикнижія. Пятикнаже, по числу 
недВль въ году, раздВлено на 54 отдфла, изъ которыхъ въ каж- 
лую субботу читается одивъ. Каждый отдБлъ, въ свою очередь, 
подразд®ляетеся на семь главъ (паршоть). 

Каждому еврею вићнено въ обязанность, хоть разъ въ м%- 


') О взаимпыхъ отношеніяхъ разлитныхъ союзовъ къ кагалу и бетъ-дину 
см. док. №№ 17, 27, 79, 98, 99, 121, 124, 121, 155, 160, 195, 230, 277, 280, 
311, 315, 319, 351, 354, 355, 357, 363, 378, 386, 400, 406, 417, 422, 425, 
432, 434, 414, 494, 515, 623, 663, 710, 711, 715, 722, 725, 126, 739, 141, 
778, 188, 789, 790, 827, 885, 888, 894, 989, 990, 991, 1046, 1048, 1050. 
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сяцъ, подойти къ свитку, Торф, помолиться надъ нимъ и про- 
честь хоть одну главу; поэтому, во время чтенія, при каждой 
глав приглашается одно лицо, каковое приглашене называет- 
ся, какъ мы выше говорили, аліа. Но такъ какъ число канди- 
датовъ на алі всегда превосходить цифру 7, означающую число 
лицъ, могущихъ быть приглашенными, то для устраненія этого 
неудобства и удовлетворенія общей потребности въ аліахъ, сина- 
гога придумала слВдующую комбинацію для увеличенія числа 
ихь. Ви%сто цфлой главы, которую елфдуеть прочитать при 
каждомъ приглашенномъ, читается только часть ея; такимъ 06- 
разомъ, число приглашенныхъь къ чтенію можеть быть увели- 
чено по усмотр®нію синагольнаго старосты (габая), воотв$т- 
ственно потребности. Но при таковой заботливости со стороны 
синагоги объ удовлетворенія духокной потребности своихъ чалъ, 
алш постепенно раздБлились на почетныя, къ которымъ отно- 
сятся шесть первыхъ алій по порядку и непочетныя, къ кото- 
рымъ принадлежать ве аліи между шестой и послфдней. 

Само собою разух$ется, что почетныя аліи достаются исклю- 
чительно талмудической и денежной аристократіи, а непочетныя 
илутъ въ удълъ масе. Если вспомнить здВсь еще то обстоятельство, 
что до чтенія Пятикнижія производится публичная распродажа 
алій по обыкновенной аукціонной форм%, что аристократическіе 
конкуренты на полетныя аліи находятъ здВсь мсто, гдЗ публично 
можно порисоваться своимъ благочестіемъ, щедростью и проч., 
то станетъ понятно, почему при такохъ порядк взрывы неу- 
довольствій легки и часты, и почему, если въ синагог нахо- 
дится новый богачъ, плебей, нажившій капигалъ и путемъ его 
желающій попасть въ ряды аристократія, шумъ не рЪдко окан- 
чивается рукопашною схваткою. 

Возвращаясь по сл всего сказаннаго къ „хабура шева-керу- 
имъ“, можно охарактеризовать союзы этого рода нВсеколькими 
словами. Лица, которымъ не нравятся скандалы при молитв, 
образуютъ союзы только „семи приглашенныхъ“, которые въ 
своей отдфльной молельн% не допускаюгъ при чтеніи Торы умно- 
женя алій, но наблюдають при чтеніи почетныхъ алій чере- 
дованіе между членами союза, почему и самый союзъ назы- 

ается союзомъ „семи приглатенныхъ“. 
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Къ категорій религіозныхъ союзовъ относятся: 

2) „Хабура нерз-тамидз“— союзъ, содержащій въ синагог 
неугасающую лампаду. 

3) „Хабура тикунз-хецотз“ — союзъ, читающий молитвы 
„тикунъ-хецоть“. 


4) „Хабура теилимз“ — союзъ, читающий ежедневно 
опредъленное число псалмовъ. 

5) „Хабура мамодотз“ — союзъ, читающій молитвы мамо- 
дотъ и др. 


Ц%ль веВхъ отихъ союзъ безкорыстная, чисто религіозная; 
члены ихъ по большей части люди простато званія, въ чтеній 
псалмовъ и разныхъ молитвъ видящіе средство къ спасевію 
души. Доходы и расходы этихъ союзовъ, равно какъ вліяніе 
ихъ на еврейскую жизнь, незначительны. 

б) Блалотворительные союзы. 

Сюда относятся: 

1) „Хабура пидонз шебуимь“ — союзъ для выкупа плънпыхъ. 

Самое названіе союза свидфтельствуеть о древности его 
происхожденія. Учреждение союзовъ для выкупа плнныхъ, безъ 
сомнфв1я, вызывалось положевіемъ евреевъ, имфвшихъ несча- 
ст1е попасть въ руки непріятеля, за которыхъ обыкновенно 
требовался выкупъ. Конечно, плённыхъ и выкупа уже давно 
нфть, однакожъ союзы эти сохравились во всей своей сил 
по настоящее время почти въ каждомъ м$стечк® и городв ев- 
рейской осфдлости, примфвивЪ только свою блатотворительность 
къ евреямъ, которые содержатся подъ стражею. Въ пятницу 
или наканунВ еврейскаго праздника, утромъ, на порог® стар- 
шины союза (габая), въ каждомъ еврейскомъ м%®стечкЪ можно 
встрфтить толпу настойчикыхъ просителей различнаго пола и 
возраста. изъ хоторыхъ каждый требуеть освобожденія изъ подъ 
ареста въ полиціи члена своето семейства — кто сына, кто мужа, 
кто родственника и проч., и къ вечеру этого дня, м%ста для 
арестантовъ при стан, кварталВ, части и пр., дЪйствительно 
освобождаются отъ многихъ своихъ гостей еврейскаго проис- 
хожденія. Если представитель союза не въ состояніи удовле- 
творить обычнаго требован:я просителей, по недостатку средетвъ 
или по другой причин%, то въ подобныхъ случаяхъ кагалъ не 
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оставляетъ его безъ своей помощи. Для подтвержденія нашихъ 
словъ, мы приведемъ здфсь одно изъ кагальныхъ постановленій 
относительно еврейскихъ арестантовъ. 

№ 95 „О ередствахъ къ освобожденію еврейскихъ арестан- 
товъ“. Понед%льникъ, отдфль Шецаве 5558 (1798 года). 

Предводителями города постановлено, чтобы кагальный по- 
ввренный выдалъ изъ кагальной кассы 50 руб. сер. на вы- 
купь еврейскихъ арестантовъ, находящихся нынъ въ тяжкомъ 
заточені“. 

Нельзя же предполагать, что въ этихъ актахъ рфчь идетъ 
о какихъ-нибудь политическихъ преступникахъ. Подобная за- 
ботливость ќагала объ арестантахъ выражается еще и въ ак- 
тахъ подъ №№ 94, 96 и др. 

Кроху% подкрВиленія вашего слова относительно дВятельности 
упомянутаго союза, акты эти довольно краснор®чиво свидћ- 
тельствуютъ о взаимной солидарности между этимъ союзомъ 
и кагаломъ; надо замтить, что союзъ этотъ весьма рВдко пред- 
ставляетъ организованную, ифльную корпорацію, по большей 
части дфятельность его проявляется при встр®чВ въ ней надо- 
бности, а такъкакъ въ подобныхъ случаяхь требуется вліяніе 
на местную полицію и чиновниковъ, то само собою разумЗется, 
что евреи низшаго слоя не входятъ ‘въ составъ союза „пи- 
діонъ шебуимъ“. 

Постоянные источники для своихъ расходовъ, союзъ этотъ 
р®дко имфетъ. Суммы, требуемыя аа Вос, собираются посред- 
ствомъ налоговъ, какъ это видно изъ приведенныхъ актовъ. 
Кром расходовъ на освобожденіе евреевъ изъ подъ ареста, 
иногда изъ собранной суммы часть употребляется на снабже- 
ніе арестантовъ-евреевъ кашерною пищею. 

2) „Хабура кадиша“ святой союзъ, или союзъ погребальный. 
Әтотъ союзъ существуетъ въ каждомъ городв и мВстечкъ еврей- 
ской осздлоети, гдъ только находится еврейское кладбище. 

Ц%ль его только де јаге благотворительная: онъ заботится 
о погребения покойниковъ вообще и о снабженіи саванами не- 
имущихъ. Но какова благотворительность этого союза де Ѓасіо, 
объ этомъ рфчь впереди. 

Прежде всего надо замфтить, что дфла кладбища и похо: 
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ронъ не имфють у евреевъ духовной или обрядовой санки: 
похороны у евреевъ —недуховный обрядъ. 

По закону Моисея еврейскому духовенству запрещено зани- 
маться похоронами. Первосвященнику не дозволяется прика- 
саться къ трупу даже своего роднаго отца или матери (кн. 
Левит. гл. ХХІ, ст. 12), священникамъ же дозволяется при- 
касаться только къ трупамъ самыхъ близкихъ родственниковъ 
(тамъ-же ст. 1, 2, Зи 4). 

Когены, т. е. потомки древняго еврейскаго духовенства, до 
нын$ живущаго между евреями, строго соблюдаютъ приведен- 
ныя правила Моисеева закона относительно мертвыхъ. Талмудъ 
не придаетъ дфламъ похоронъ какого-либо духовнаго значенія. 
Онъ во многихъ м%фстахъ трактуеть объ этомъ предметв: Сан- 
тедринъ 20, 46 и 47, Моэдь-Катанъ 24 и 27, Кесуботь 69, 
Сабатъ п. 23 м. 4, Бабабатра п. 6 м. 8, 73, Нида 36, Май- 
муни-Абелотъ п. 4, ч. 3, Іоре-ора 340—3 и 363—4, Оема- 
хоть и проч.,— већ эти м®ста подтверждають точность выска- 
заннаго нами положенія о значения похоронъ у евреевъ. Но еще 
болфе подтверждается это положеніе т8мъ живымъ фактомъ, что 
и нын, если похороны случаются у евреевъ въ праздничные 
дни, когда они сами не работаютъ, то, на основаніи закона, 
таковыя, какъ дћло не религіозвое, совершаются христіанекими 
руками. 

Не емогря однакожъ на полную свободу, которую еврей- 
скій законъ предоставляеть каждому относительно похоронъ, 
еврейская аристократія съум$ла захватить это дфло въ свои 
руки, обратить его въ доходную для себя статью и, подобно 
кашеру и другимъ талмудическимъ постановленіямъ, о кото- 
рыхъ мы выше говорили, образовать изъ него одинъ изъ страш- 
нЬйшихъ бичей для подчиненія народа кагалу. 

Члены погребальнаго союза дБлятс̧я на дв категоріи: на 
хаберимъ —дфйствительные члены и кабронимъ — гробовщики 
или служители. 

Члены первой категоріи принадлежатъ къ еврейской знати, 
къ талмудической и денежной аристократіи; ко второй-же ка- 
тегорін принадлежать люди низшаго сословія. Во глав этого 
союза стоятъ всегда З или 4 габая, старшины, которые 
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даются въ этомъ званіи на годъ посредствомъ баллотировки, а 
каждый мъсяцъ дфлами союза управляетъ одинъ изъ нихь но- 
очередно. 

Кром% габаевъ выбирается также неэмонъ (кассиръ) и мах- 
зекъ бе-пинкесъ (уставохранитель) и составляется очередный 
служебный списокъ служителямъ. 

При таковой организаціи благотворительная дВятельность 
союза отправляется обыкновенно слЗдующимъ образомъ. 

Въ елучаВ смерти еврея, семейство умершато обращается 
къ мсячному габаю съ просьбою позаботится о похоронахъ, и 
габай, посовБтовавшись предварительно съ остальными габаями, 
опредзляеть мето для могилы усопшаго и назначаеть за оное 
нлату. При такомъ совфшани м$сячный габай пользуется пра- 
вомъ председателя. Для рфшенля болфе важныхъ вопросовъ, т. е. 
если цёна за мЕсто доходить до сотенъ, или тысячъ '), что 
случается нерВдко, требуется общее засъданіе членовъ союза, 
при чемъ председательство всегда остается за мћесячнымъ га- 
баемъ. 

Этотъ, самъ по себ% невинный, процессъ, подходящій под ъ 
одинъ изъ параграфовъ устава погребальнаго союза, вызываеть 
нерБдко самыя отвратительныя и мрачныя картины, которыхъ 
наше слабое перо не въ состоянін изобразить. Безконечная 
цВпь возмутительныхъ злоупотребленій, совершаемыхъ погре- 
бальными еврейскими союзами во имя благотворительности, по 
характеру своему едва-ли мыслима въ настоящее время не 
только въ Европћ, но даже въ тБхъ странахъ, гд человђче- 
ство осталось въ своемъ первобытномъ, дикомъ состояніи. 

Семейство, потрясенное смертью одного изъ любимыхь ево- 
ихъ членовъ, отправляется къ сребролюбивому и суровому га- 
баю, который безапелляціонно опредфляетъь цвну за мЪ№сто на 
кладбищф. Запросъ габая большею частью бываеть не по си- 
ламъ и не по состоянію для семейства покойника, и въ подоб- 
ныхъ случаяхъ габай, указывая на извЪстное ему движимое 


1) Въ кпигЕ союза гор. Вильны за 1867 г., въ статьяхъ подъ №№ 38, 
39, 50, 228, 289, 2313, встрБтаются сад. цифры: 300 р., 1200 р., 500 р., 
300 р. и пр., авъ 1866 г. было взято у одного 2000 р., а у лрутато — 
800 р. и проч. 
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или недвижимое имущество покойника, оказываеть снисхож- 
деніе готовностію принять оное въ залоть для обезпеченія 
требуемой имъ суммы. Если даже движимаго имущества н%тъ, 
то союзъ обезпечиваетъ требуемую имъ сумму векселями и со- 
хранными росписками, которыми оно всегда можеть присту- 
пить ко взысканію своего долга съ могущато впослёдстви объ- 
явиться имущества семейства покойнаго '). 

Получивъ наконецъ записку отъ габая на похороны, семей- 
ство умершаго обращается съ нею къ очереднымъ гробовщи- 
камъ, которые немедленно являются на мвсто, гдф находит- 
ся мертвецъ, и приступають къ приготовлению его къ похоро- 
намъ, между тБмъ, какъ нфкоторые изъ нихъ, въ 10 же 
время, приготовляютъ на кладбищ легкій гробъ, обыкновен- 
но изъ теса, и роютъ могилу. 

Приготовленіе мертвеца къ погребешю состоитъ въ омо- 
веніи тла водою, облаченіи его въ саванъ и талеть. При при- 
готовленіи трупа къ могил, члены союза обязаны по очереди 
присутствовать, но эта обязанность исполняется ими лишь у 
трупа ученаго или богатаго корифея, который провелъ всю 
жизнь въ талмудическомъ благочести. 

Приготовленіе мертвеца къ похоронамъ тоже не лишено 
картины, достойной вниманія. Если покойникъ при жизни 
позволялъ себЪ носить въ субботу платокъ въ карман%, брить 
бороду, или выступать противъ незаконныхъ поступковъ кагала, 
бетъ-дина или союза, то кром окончательнаго ограбленія его 
семейства, которое союзь производитъ подъ предлогомъ платы 
за могилу, останки покойнаго предаются самымъ непрости- 
тельнымъ поруганіямъ. На тлазахъ цБлаго семейства и посто- 
роннихъ зрителей, служки союза при омовеніи трупа наносятъ 
ему пинки, толчки, оплеухи, сопровождая ихъ оскорбительными 
ругательствами, причемъ каждый изъ нихъ, или изъ членовъ 
союза, желая показать свою ревность въ врв, старается пере- 
щеголять товарищей евоими неистовствами. 


1) Этоть насильственный грабежъ далъ поводъ къ составленію въ 1863 г. 
относительно погребальнаго союза, напечатапнаго пами во 2 ч. док. № 1050, 
крайне интереснато приговора Виленскихъ евреевъ. 
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Въ подтверждене нашихъ словъ о безчелов$чномъ обраще- 
ни членовъ союза съ мертвецами сказаннаго покроя, мы при- 
ведемъ здБеь слова извстнаго въ еврейской литератур$, какъ 
перваго и единственнаго обличительнаго писателя, Исаака 
Эртера. Воть какъ заставляетъ онъ говорить своего героя, гдЪ 
онъ касается погребальнаго союза: „кромЪ того, что я дралъ 
съ народа много денегъ подъ маскою благотворительности, я 
дЪйствительно творилъ богоугодныя дБла, такъ напр.: метилъ 
я всегда пустымъ н$ичикамъ *), попадавшимея (по смерти) въ 
мои руки. При омовеніи ихъ тфль я бывало такъ колотиль 
ихъ по ягодицамъ, что черть ихъ побиралъ“ (гилгулъ не- 
фешъ) °). 

Вотъ картина съ живой дфйствительности, набросанная ру- 
кою еврейскаго писателя. 

Әти немногія слова могутъ познакомить каждаго читателя 
съ наглостью и безнравственностью еврейскихъ погребальныхь 
союзовъ. При этомъ легко себв представить, что переноситъ 
то б$дное семейство, усопшій членъ котораго подвергается 
такому позору, и въ какомъ паническомь страх® пребываетъ 
общество вообще, находящееся подъ страшнымъ гнетомъ дес- 
потическаго Хабура-кадиша. 

Въ кругъ благотворительности союза входить: снабженіе 
труповъ б$дныхь евреевъ саванами, тесомъ для гроба и др. 
Но эти случаи бывають очень р%дки, большею частію похо- 
роны нищаго производятся на счеть добровольныхъ пожертво- 
вай, которыя собираются кфмъ либо изъ постороннихъ ев- 
реевъ. Е 

Доходы союза составляютъ: 

1) Демай-кедиме (членскіе взносы). 

Союзь очень рЪфдко и неохотно принимаетъ новыхъ чле- 
новъ, а если принимаетъ, то за большую сумму. 

2) Плата за мфста, продаваемыя союзомъ на кладбищ. 


1 Евреевъ новаго направленя народъ называетъ „нфмчиками“. 

2) Въ продессъ Боғузо имфется показаніе подсудимаго Ятвицкаго, изъ 
котораго видно, что трупъ убитаго за доносы на кагалъ Пороховника под- 
вергался разнымъ оскорбленіямъ и евреи плевали на него. 
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Здфеь слфдуеть замбтить, что на кладбищ м3ста раздв- 
лены на почетныя, для натрищевъ, и непочетныя для плебе- 
евь, и чъмъ ближе къ какому нибудь знаменитому раввину, 
тБмъ мфета дороже; чтобы попасть въ сосвдство къ такому ко- 
рифею необходимо запастись талмудическою мудростію или 
порядочнымъ богатствомъ. Новые богачи, т. е. евреи изъ б$д- 
ваго и низшаго слоя, которымъ улыбнулась фортуна, очень 
дорого платять за таковое сосфдство. Но купить имъ таковое 
необходимо по той причинВ, что этимъ они упрочивають и 
закрпляють положеніе свое посреди еврейской знати. Благо- 
даря этому обетоятельству, святому союзу иногда удается по- 
лучать значительныя суммы безъ особеннаго затрудненія. 

3) Доходы съ бань и миквы, т. е. басейна, въ когоромъ жен- 
шины еврейки, посл родовъ и періодовъ менструацій совер- 
шають обрядовое омовеніе. Бани и миквы отдается союзомъ 
въ аренду баньщику по контракту. Въ контрактв, заключен- 
номъ между союзомь и баньщикомъ, между прочимъ, обозна- 
чается плата за совершеніе обряда въ миквъ. Таковая плата 
простиряетея иногда отъ 5 или 6 коп. до трехъ руб. Цна 
увеличивается и уменьшается сообразно состоянію нуждаю- 
щейся въ совершен обряда. 

Здесь нельзя незамфтить, что бани во всемъ с$веро-запад- 
номъ краБ сдфлалиеь монополіею евятаго союза. Нееврейскія 
бани встр$чаются въ кра изрЪдка только въ губернскихъ горо- 
дахъ; попытки частныхъ лицъ изъ христіанъ и даже изъ евре- 
евъ строить частныя бани никогда не удаются. При каждой 
подобной попыткв дфло ветрфчаеть препятствіе со стороны св. 
союза, за которой обыкновенно стоитъ кагалъ. Въ борьб$ съ 
такими сильными противниками, какь союзъ и кагалъ, част- 
ному лицу трудно устоять; тЬмъ болфе, что въ случа надоб- 
ности, кагалъ налагаеть „херемъ“ на частныя бани, и тогда 
нфтъ уже возможности бороться. 

4) Доходы съ синагоги. Въ в%дфніи святаго союза, за 
очень рВдкимъ исключеніемъ, находится также большая ви- 
нагота. 

М%ста въ синагог продаются въ вфчное владБніе, что со- 
ставляеть значительный доходъ союза. 
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Въ синагог, замфтимъ тоже, громадная пропасть раздЂ- 
ляетъ патрищевъ и плебеевъ. 

М%ета перваго ряда у восточной ст$ны, у которой нахо- 
дится кивотъ, бываютъ већ заняты талмудическою или денеж- 
ною знатью. М%ста у этой стзны дороги, а для н$которыхъ 
даже и за большя деньги недоступны. М%ста втораго ряда 
дороже м®стъ третһяго и проч. Для совсёмъ низкаго слоя от- 
ведены пространства возлф дверей. Чтобы добраться до ари- 
стократическихъ мфеть въ синагогв, необходимы тв же сред- 
ства, которыми пріобр%тается сосфдство еврейской знати на 
кладбищ: талмудическое образованіе или богатство. Поэтому 
мета первыхъ рядовъ въ синагог8 пзнятся всегда дорого, 
доходя до 200 и болфе руб. сер. 

5) Цедоке-Гедола (большая блатотворительная кружка). 
Кружка эта имфеть м$сто вездз въ синагогахъ, молельняхъ 
и частныхь домахъ и доставляетъ союзу порядочныя суммы. 

6) Проценты съ наличнаго капитала союза, хранящагося 
обыкновенно въ рукахъ представительных членовъ и доходовъ 
съ недвижимыхь имуществъ '). 

Расходы сотоза: 

1) На покупку земли для кладбища. 

2) На ремонтъ, принадлежащихъ союзу домовъ, кладби- 
щенской ограды и проч. 

3) На снабженіе тахрихинъ (саваномъ) крайне б$дныхъ. 

4) На сеудатъ га-хевра (пирушки для членовъ союза). 15-го 
числа мфсяца Кислева (въ конц октября)—день праздника 
св. союза. Утромъ вс члены собираются въ синагогу на мо- 
литву, а къ вечеру—на общій пиръ въ домъ м$еячнаго габая. 
Пирушка дается на средства союза и всегда проводится весело 
и шумно. Почетнъйшее место между пирующими занимають 
табаи (старшины). 

5) На пиръ для кабронимъ, гробовщиковъ и служителей, 
который дается въ слдующій день посл членскаго и состав- 
ляетъ какъ бы продолженіе перваго. 


) Въ Вильи$ погребальный союзъ владфетъ не малымъ количествомъ до- 
мовъ, хавокъ и даже торговыми площадями. 


пПЕр://гсй.ога. р 


285 


6) На пирушку въ день Шемини ацереть (8 день празд- 
ника кущей) въ честь очереднаго габая, котораго члены по- 
сл пираушки ведуть торжественно изъ его квартиры въ боль- 
шую синагогу, и 

7) На подарки лицамъ, которыя по должности своей 
могли бы требовать, чтобы трупъ быль похороненъ не въ день 
смерти, & по истечени опред$леннаго законами срока *). 

Въ сравнени съ доходами веб эти расходы совершенно 
ничтожны. Однакожъ, наличные капиталы рфдко бывають у 
союза. Остатки доходовъ, за малымъ исклютеніемъ, остаются 
у габаевъ. За то ихъ, конечно, на слфдующ годъ сиЗняють 
другіе габаи, которые въ свою очередь, по той же самой при- 
чин, подвергаются той же участи. 

ПослЪ всего сказаннаго о дВятельности союза выясняется 
еще одна сила, которая насильственно привязываегь евреевъ 
къ талмудической почвъ. И думаемъ не преувеличить, если 
скажемъ, что погребальный союзъ, въ силу своего варвар- 
скалою обращенія св трупами ттњх5 людей, кои при жизни 
хоть вв малъишемь отступили отъ еврейской рутины, и 
озрабланя имуществз наслъдников» покойника, держитъ ев- 
рейскую массу въ страхъ, и тъмъ являетъ изъ себя одного 
изъ сильнзйшихъ поборниковъ кагало-бетдинскаго царства. 

Вліяніе погребальнаго союза на жизнь евреевъ въ насто- 
ящее время велико, но оно приравняется нулю тогда, котда 
каждый еврей будеть увВренъ, что посл смерти его брен- 
ными останками и имуществомъ распорядятся люди ему при- 
сные, а не стая хищниковъ-фанатиковъ. 

Для того же чтобы эта увфренность стала фактомъ, необ- 
ходимо, чтобы мљста на кладбищтњ пріобрњтались евреями 
отг общеюсудаюственныхь учрежден (думз или полицій), 
но отнюдь не отв погребальна?о союза. 

А когда отымется у союза право продажи м%етъ на клад- 
бищ, исчезнеть страхь отъ него; а безъ страха и самый 


*) Евреи предаютъ землЪ своихъ мертвецовъ чуть только они остываютъ. 
По ихъ вёровашямъ, чБмъ скорфе останки предаются земав, тъмъ легче 
дзя души усопшаго. 
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союзъ, — этоть дћятельный проводникъ еврейской замкнутости 
и фанатизма, быстро прикончитъ свою ревностную службу 
іудейству ‘). 
3) „ Хабура затнасать орхимг“ — союзъ страннопріпмства. 
Этоть союзъ существуеть почти во већхъ губернскихь и 


1) Та ячейка, изъ которой возникла, развилась и окрБпла существующая 
въ вастоящее время еврейская община въ Петербургъ — былъ погребаль- 
союзъ. Въ высшей степени интересныя данныя о возникновеши Петербург- 
ской еврейской общины мы находимъ въ стать одного изъ дфятельнфЯшяхъ 
борцовъ нашональнаго Тудейскато знамени, г. Гордона, похфщенной въ жур- 
Нал «Восходъ» за 1881 г. № 2. Вотъ что говорить г. Гордонъ по этому 
предмету: 

«Въ исход прошлаго и начал настоящаго столћЬтія была уже въ Пе- 
тербургВ маленькая колонія евреевъ въ иЪсколько десятковъ душъ. Хотя 
они, надо думать, ве принадлежали къ категори «незамБченныхъ», т. е. 
нелегальныхъ, которые не имфаи права на открытое проживаніе, они усп®ли 
однакоже настолько уже устроиться, что могли удовлетворить первійшимъ 
требованіямъ религіи, имфли своихъ рЪзвиковъ, свопхъ операторовъ для об- 
р%занія млодевцевъ, пріобр%ли мЕсто для погребенія своихъ покойниковъ и 
успћли даже завести нЪчто въ род памятной книги объ умершихъ, по ев- 
рейски «‹пинкасъ» (стр. 35). Съ выходомъ въ свфть первымъ изданіемъ въ 
1870 г. «Книги Кагала», которая вся основана на докумеятахъ почерпну- 
тыхъ изъ подобной же квиги (пинкасъ) кагала г. Минска, евреи, образовав- 
ные и необразованные обрушились на автора, утверждая, это ни одна ев- 
рейская общива въ Имперіи и заграницей не имфетъ п никогда не имфла 
никакихъ секретныхъ пинкасъ и что докумепты ‹Книги кагала» сочинены ея 
авторомъ. Обнародуя велушійся и въ секрет съ 1802 г. остававшійся пин- 
қасъ погребальнаго союза сравнительно такой молодой еврейской общины, 
какою является Петербургская, г. Гордонъ нанлучщимиу образомъ отразилъ 
веБ выходки его собрат и лишній разъ подтвердилъ правоту важдаго слова 
въ Этомъ изслБдованіи. Но подлинность документовъ, изложенныхъ въ пере- 
водф во 2-ой ч. этой книги подтверждается съ замъчательною силою при 
сравневіи самаго способа изложеня мысли, языка любаго изъ довумевтовъ 
этой книги съ слфдующею выдержкою изъ пинкеса, цитируемаго въ перевод 
г. Гордономъ: 

«Книга священнато (погребальнаго) братства г. Петербурга, составленная 
во вторникъ 11 Нисона 5562 г. лицами, находящимися здфсь, которыя 1-го 
ипрля 1802 г. по %хъ (подразумЪ вается: христіавъ) тБтосчисленю получили 
отъ німецкой общины прилагаемый къ этол книгф документь, въ удостовЪ- 
реніе устулки намъ м%ста въ границахъ между Черною р$чкою съ одной, 
и рвомъ съ валомъ нЪмецкатго кладбища — съ другой стороны, какъ въ сва- 
занномъ документ обозначено по плаву, подъ условіемъ производства на- 
званной общин платы отъ каждаго покойника по 10 р., кромЪ расхоловъ». 
ЗатЬмъ идетъ перечень линъ, составившихъ ядро еврейской колоніи, «Чтобы, 
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ућздныхъ тородахъ и въ нъкоторыхъ м%етечкахъ. Цфль его 
состоить въ томъ, чтобы доставлять нуждающимся пріВхав- 
шимъ гостямъ на нвсколько дней квартиру и сголъ. Соста- 
вомъ своимъ онъ сходенъ съ прочими благотворительными с0- 
юзами. Доходы поименованнаго союза состоятъ во взноеныхъ 


говорится далфе, осталась память (для грядущихъ поколБній) объ именахъ 
лицъ, находящихся здњсь въ настоящее время, получившихъ прилагаемый 
документе: 

„— Уважаемый и почтенный ребъ Натанъ-Ноте изъ ПТклова. 

-— Р. Хаьмъ Шмуклеръ ‹басонщикъ) изъ Бродъ. 

— Р. Отеръ, сынъ Исаіи Кацъ (ааронидъ) изъ Могилева. 
— Р. Мордехай, с. Шрати-Файвиша изъ Шклова. 

— Р. Мататія, с. Тоны Кадъ. 

,— Р. Іегуда-Лейбъ, с. Озера изъ Шклова. 

— Р. Әліезеръ с. Гершава изъ Новомъета. 

— Р. Ицхакъ, с. Натана Сегаль (левитъ) изъ Могилева. 

-— Р. Іошера, с. Ханма изъ Шклова. 

„— Р. Саббатай, с. уважаемато р. Натана-Ноте“. 

Но г. Гордонъ увфряетъ, что „поименованныхи 10 лицами пе исчерпы- 
вается число находившихся тогда уже въ Петербург евреевъ. Это были 
только, такъ сказать, лучшіе члены или представители маленькахо общества“ 
(стр. 38), классъ патрищевъ, морейне, прибавимь отъ себя, такъ какъ „изъ 
записи умершихъ видно, что въ Петербург ваходились и другіе еврен изъ 
разныхъ городовъ Россіи“, которые въ составъ погребальнато союза не во- 
шли, которые и составили уже классъ плебеевъ, лицъ управляемыхъ, амъ- 
тааредъ. 

Таково было то зерно, изъ котораго выросла черезъ 8 десятковъ лЪтъ 
одна, изъ обшярнБішихъ еврейскихъ общинъ въ Росси — общвна, Петер- 
бургсвая. 

Еврейская община Петербурга по переписи 10 лек. 1869 г. насчитывлв- 
шая 1854 ч., по нашимъ соображенямь им! юшая нын$ не менфе 30—40,000 
душъ обоего пола, является въ настоящее время организованною по тъмъ 
же началамъ, что и въ мЪстности. Такъ, въ Петербург евреи усифли уж 
образовать какъ бы свое гетто (Вознесенскій, Подъяческія, Екатерингофскі:! 
пр., Забалканскій пр. и др.), здфсь имъютъ ори свои отдфльныя хльбо-пе 
карпи, свои отдфльныя мелочныя и мясныя лавки, а слЕдовалезуно и сгоихЪ 
особыхъ рБзниковъ, шохеловъ, имфютъ «вой судъ, бетъ-динъ (въ м. Подъя- 
ческой ул.), имЪюіъ цфлую массу частныхъ молелевъ, имфютъ молельню 
общественную (по Забалканскому пр.), собираются открыть сннагогу (въ Ко- 
зоменск, ч.); имфются въ ПетербургБ меламеды съ ихъ хедерами, равно 
какъ существуетъ и талмудъ-тора (па Забалканскомъ же); большинство ев- 
реевъ Петербурга, подоѓно тому һакъ и въ містахъ еврейской осфдлости 
въ имперш оказывается не записаннымъ, а записанные (за исключеніемъ ка- 
паталистовъ и лиць либеральныхъь профессій, имъющихъ по закону право 
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суммахъ, кружкахъ, поставленныхъ въ молитвенныхъ домахъ, 
добровольныхъ приношеняхь и т. п. ДВлами же этого союза 
управляютъ выборные габаи. Гостепріпмствомъ союза пользу- 
ются обыкновенно странствующіе магиды или даршоны (про- 
пов%дники), меламеды (учители), являющіеся въ какой-нибудь 


жительства въ Петербург) всЪ значатся ремесленниками (закопъ дозволяетъ 
евреямъ-ремесленникамъ жить вь П.), въ то время какъ ихъ истинное ре- 
месло, конечно, мелкое торганг ство, купзя-мфна-продажа, негласное ростов- 
щичество и т. п. 90 проц. всфхъ ссудпыхъ кассъ Петербурга по недавнимъ 
вычисленіямъгородской думы, конечно, привадлежитъ евреямъ, Маріинскій ры- 
нокъ (на Вознесенскомъ) въ недалекомъ будущемъ будетъ въ рукахъ евре- 
евъ. Словомъ, евреи Петербурга, несмотря на запрещеніе закона, упорно 
завоевывающіе себъ этотъ городъ тьми же средствами, какими завоеванъ 
ими СЪверо-югозападвый край, образуютъ изъ себя въ настоящее время 30- 
40-тысячную общину совершенно правильно организованную по тБмъ нача- 
ламъ, которыя подробно изложены въ этой книг, крпко сплоченную и отъ 
нееврейскаго міра, окончателлно уже обособившуюся. Спрашивается, какою 
же силою, какими средствами и когда были достигнуты эта сплоченность и 
эта, обособленность? 

Въ эточъ сочинен!и неоднократно указывалось на то, что не религіозный 
фонатизмъ единитъ евреевъ въ одно удивительно-гармоничеекое цфлое, что 
не онъ неумолимо гонитъ каждаго отдЪльнаго еврея въ заколдованиый кругъ 
кагало-бетъ-динской республики, но что такимъ связующимъ элементомъ яв- 
ляется сила внфшняя, искусственно созидаемая, что такою силою является 
исключительно страхъ и узроза наказаний; 

Въ тфхь краткихъ данныхъ, которыя приводить г. Гордонъ въ своей 
стальф относительно первыхъ евреевъ г. Петербурга, когда ихъ можно было 
считать только десятками, мы находимъ уже яснфВшее указаніе на то сред- 
ство, коимъ предстарители полдержали самую строгую и сезпрекогловную 
дисциплину въ евреяхъ Петербурга. „Для сохранешя памяти о погребенныхъ 
здБсь — такъ начинается хроника въ книг погребальнаго союза — да бу- 
деть смерть уничтожена на вки и да отретъ Господь слезы со веЪхъ лицъ!“ 
СлЪдуетъ перечисленіе погребенныхъ. 

„1) Исаакъ, с. Абрама, изъ Житоміра, умеръ и погребенъ во вторникъ, 
16 шевать 5562 (1802) г, до заключенія сдБлки съ общиною. Онъ похоро- 
ненъ у рва, что поперегъ границы. Раньше его похороненъ ребенокъ, умер- 
шій у Ильи, с. Цеви (Гирша), фактора изъ Шклова. 

„2) Зеевъ (Вольфъ), с. Зельмана изъ Орши, скоичазся ночью въ субботу 
6 1яра, и похороненъ въ воскресенье 7 1яра того же гола“ и т. Д. Но за- 
тфмъ, велћдъ за номеромъ 5, уже безъ № въ пинкасф значится нижеслдую- 
щая запись, на которую мы обращаемъ особие впиманіе читателя: 

„Заносимъ для памяти — ререводитъ г. Гордовъ — что въ казенномъ 
госпитал случился покойникъ и намъ приказано было его похоронить, такъ 
кавъ, предъ смертью онъ открылъ начальству госпиталя, что онъ еврей и 
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городь за пріисканіемъ м$фета и вообще гости, принадлежащіе 
къ аристокралическому еврейскому классу, которыхъ неблаго- 
пріятныя обстоятельства заставляють обращаться къ щедрости 
и благотворительности сыновъ Израиля. 

Встали замЂтямъ, что должность пропов%дника у евреевъ не 
связана съ саномъ духовнато раввина, а тфмъ мене, конеч- 


желаетъ быть погребеннымъ па еврейскомъ кладбищ. Мы также, находя- 
ицеся въ настоящее время здЪсь, знаемъ, что опъ религіи своей ие пере- 
мБнилъ, но поведеніе е0 было не какъ подобаетъ истинному еврею, поэтому 
положили его въ отдњльномъ мъстљ, па южной сторон у вала. Имя его: 
Авигдоръ, с. Давида Чахечоверъ изъ Варшавы. Умеръ 17 швалт, 5563 (1803) г.— 
Рлдомъ съ нимъ у вала похороненъ бывиий одинаковато съ нимъ поведенія То- 
сифъ, с. Вепьямнина Бунема, нЪмецл,, дарскій музыкантъ». 

Итакъ, за то. что еврей, хотя религіи отцовъ и не измфнильъ, но былт 
лишь не такого новеденя, какое подобаетъ «истинному» еврею — ему роютъ 
могилу и кладутъ не рядомъ съ другими покойниками — правовфрными, а 
въ отдфльномъ мст, тамъ, гд$-то у вала, па южпой сторон%...; рядомъ же 
съ нимъ клалутъ чөловћка, бывшаго «одинаковато съ пимъ поведеня>, & въ 
пазиданіе потомству кром$ этихъ особыхъ, одпнокихъ могилъ въ своемъ без- 
молвіи т®мъ не мене краспорЪфчиво повфствующихъ о поведеній при жизни 
въ пихъ погребенныхъ, о таковыхъ субъектахъ на страницы пинкеса, погре- 
балънато союза т. Петербурга ‹заносител для памяти... >. 

Въ чемъ выражалось это неподобающее «истинному еврею» поведене 
этпхъ двухъ субъектовь, за которыми при пхъ жизни эти 10 шоперовъ 
еврейской общины въ Н. уже успБли учредить строгій, пегласпый пад- 
зоръ, мы доподлинно не знаемъ, хотя уже изъ того, что первый изъ пихъ 
только передъ смертью открылся начальству госпиталя, что опъ еврей, 
не трудно догадаться, что до того времени онъ скрываль свое происхож- 
деніе, а второй, будучи «царскимъ музыкантомъ», вЪроятно пердко нару- 
шалъ правила о кашерЪ иян субботЪ, оставаясь тБмъ ‹иБичикомъ?, о кото- 
ромъ выше приведены слова еврейскато писателя Эртера. Вотъ вфроятная 
ихъ вина, вотъ чЪмъ опи провипились передт іүдействомъ — и за это опи 
были паказапы, и за это маленькая общипа, жестоко отметила, имъ хоть посл 
смерти; и уже, копечно, эта месть является грозпымъ предостережешіемъ 
для всякаго сына, Израиля, который, являясь въ Петербургъ, должент памя- 
товать, что и здбеь онъ пе изъять отъ строгаго падзора, что и здБсь онъ 
долженъ оставаться „истипшымт евреемъ“, если пе желаеть полвергпуть свои 
бренные останки участи этихъ двухъ песчастныхъ. 

Само собою разумфетея, что по мЪрБ того какъ росла и крБпла, еврей- 
екая община въ П., по мфрЪ тото какъ упрочивались здћсь бетъ-динь и ка- 
талъ, власть падъ всею общиною перешла къ этимь органамъ, которые не 
стфенялись уже преслЪдовать „ослушинковь Израиля“ не только послћ ихь 
смерти, какъ это дЂлалъ и яфлаетъ погребальный союзъ, но ужеи при жизни: 
достаточно на такого ослушника сдЪлать доносъ мфстной пояищи, что опъ 
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но, съ саномъ раввина „казеннаго“. Такъ называемый духов- 
ный раввинъ, этотъ юристь—предс$датель Бетъ-дина и ученый 
талмудистъ, читаетъ обыкновенно свои поучительныя р$чи толь- 
ко два раза въ тоду: въ %абась тешуба, субботу покаянія, 
предшествующую дню отпущенія грфховъ и въ гшабасг запа- 
доло, великую субботу, предшествующую пасхъ. Исключая 
этихъ двухъ дней, для чтенія проповёдей по субботамъ, празд- 
никамъ и буднямъ существуетъ тьма матидовъ или даршоновъ, 
пропов®днпковъ. РЪдко кто изъ этихъ пропов$дниковъ живетъ 
или, такъ сказать, осзлаеть на одномъ мет. Большею ча- 
стію, они странствують по городамъ и мЪстечкамъ и читають 
свои проповди въ общественныхъ п частныхь молельняхъ. 
Являясь всюду незваными, они, весьма естественно, доволь- 
ствуютея очень скромнымъ вознагражденіемъ за свои труды. 
Кромв дароваго стола и квартиры, получаемыхь ими отъ 
вышеупомянутаго союза, имъ дозволяется еще ходить въ сопро- 
вожденіз шамеша (служителя синагоги) по домамъ за добро- 
вольными пожертвованіями. Но, какъ магиды, тәкъ и другіе, 
нуждающіеся странники и пріВзжіе, пользуются гостепрінм- 
ствомъ союза не болфе трехъ или четырехъ дней. Посл этого 
срока они перестаютъ быть гостьми (док. № 650). Странетвующіе 
евреи низшаго слоя находять себб убфжише въ Гекдештљ '). 


именуеть только себя ремесленникомъ, а что въ сущности опъ торгашъ и 
проживать въ П. не имфетъ права, чтобы его въ 24 часа по этапу отпра- 
вили на родину. Такъ, обычнымъ путемъ, руками ‹гонмовъ> наказывается 
тотъ еврей, который чфмъ-либо навлечеть на себя неблаговолепіе адмиви- 
страдіи еврейской общипы. Конечно, о всякомъ ослушник$ вносится «для 
памяти» въ кагальную пинкесъ, въ книгу кағала г. Петербурга и быть мо- 
жетъ будеть то время, когда случайно обнародуется эта книга со всфми 
хюбопытными въ ней документами о дЪйствіяхъ Петербургскаго современ- 
нато кагала и бетъ-дина, какъ случайно авторомъ этой книги обнародована 
книга кагала г. Минска, а г. Гордономъ кннга ногребальнаго союза г. Пе- 
тербурга. Примњч. издат. 

т) Гекдешъ — богадБльня, пріютъ для неимущихъ старнковъ и старухъ. 
Но онъ соотвфтетвуеть этому пазпаченію только въ большихъ губернскихъ и 
въ нфкоторыхъ Уу$здныхъ городахъ. Въ мЪфстечкахь же и въ большинствъ 
үъздныхъ городовъ, гекдешь—это притопъ для разнаго рода скитальцевъ и 
бездомныхъ здоровыхъ людей, которые л$пятся и гнушаются добывать честнымъ 
трудомъ то, что можно добыть сумою и милостынею. Число этихъ нищенствую- 
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Что союзъ страннопр1имегва не мало способствуеть размно- 
женію бродячаго талмудическато пролетаріата, это понятно; къ 
филантропическому чувству членовъ страннопріимнаго союза 
прибЪгають за пособіемъ не только вышесказанные магиды, 
меламеды и др., но и тъ субъекты, которые бЪжали изъ сво- 
ей общины по подозрЂнію за престулленіе или по нежелано 
отбывать воинскую повинность и т: д.; отъ нихъ никто не 
требуетъ никакихъ письменныхъ видовъ, установленныхъ пра- 
вительствомъ. Благодаря этому обстоятельству десятки лЪть 
скитаются иногда по заброшеннымъ м%стечкамъ и городиш- 
камь такіс евреи, которыхъ правительство, вслБдетвіе пред- 
ставленій еврейскихъ общественныхъ управленій, давно уже 
внесло въ списки умершихъ и т. д. 

4) „Хабура бикурә-холимъ“ —союзъ, оказываюций помощь 
нуждәлощимся больнымъ. 

Въ составъ этого союза входятъ нер®дко и женщины, кото- 
рыя пекутся объ улучшеніи положенія больныхъ матеріально 
и нравственно. Члены союза женскаго пола доставляють боль- 
нымъ варенье и разныя сласти и заботятся о томъ, чтобы боль- 
ной своевременно читалъ исповфдь '). 

5) „Хабура земилоть хесодимз“ —союзъ ссуды. Әти союзы 
имБютъ пфлью выдавать евреямъ подъ залогъ ссуды за весьма 
незначительные проценты, или вовсе безъ процентовъ. Въ н%ко- 
торыхъ городахъ эти союзы владфютъ значительными капита- 
лами, когорые составляются изь процентовъ, кружекъ, даяній и 
пожертвованій по завфщанямъ. 


щихъ бродягъ въ еврейскихъ текдешахъ пенмовфрио велико и переходить 
всякія тралицы и размры; въ известные дни недфли и накапун% поволупія, 
эти нищепствующіе, паразитствуюние па счеть пародной филаитроши, бу- 
квально покрываютъ всв улицы и закоулки города, неотстушо осаждая весъхт 
прохожихъ. Въ этой трущоб гифздятея всевозможные пороки и слабости, 
пизводящіе четовћка па степень животнаго. Подробно о Гекдеш% ем. кипгу 
подъ заглавіемъ: ‹Къ исторли быта евреевъ». А. Бинштока, стр. 88. 

*) ИсповЪдь у еврсевь читается больпымъ безь особахо приготовлешя. 
Членъ семейства или чужое лицо беретъ книгу, отыскиваеть формулу испо- 
вдн, которыхь очепь мпого, и читаетъ ее въ слухъ, чтобы больной могь 
повторять ее за нимъ. 
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6) „Хабура мальбииз эрумим5“, — союзъ, доставляющій 
бвднымъ одежду и обувь. 

7) „Хабура залносать кала“ — союзъ помощи ббднымъ 
невзетамъ. 


Поопъдній союзъ оказываеть вспомоществоване бфднымъ 
еврейскимъ невћетамъ деньгами, въ качествв приданаго, или 
закупкою свадебныхъ платьевъ на свой счетъ и устройством 
вфнчан1я и свадебнаго пира. Доходы союза составляютъ: кружка 
и добровольныя пожергвованія. 

Этотъ союзъ р$дко встрфчается и блатотворительность его 
находится исключительно въ рукахъ еврейскихъ женщинъ. 

в) Ремесленные союзы. 

Приступая къ обозр8н1ю союзовъ этой категоріи, мы прежде 
всего должны сказать, что м$стное цеховое ремесленное управле- 
не, въ вд%ніи котораго непосредственно состоятъ всё ремес- 
ленники безъ изъятія, знаеть о еврейскихъ ремесленникахъ на- 
столько, на-сколько посл®дніе считаютъ это нужнымъ и безе- 
паснымъ для своихъ интересовъ и на-сколько это дозволяетъ ка- 
талъ. Жизнію же и дфлами еврейскихъ ремесленниковь вездћ 
и всегда управляли и нынв управляють отдфльные еврейскіе 
ремесленные союзы. 

Каждое ремесленное сословіе евреевъ образуетъ отдфльный 
союзъ и имфеть свой особый пиикесъ (уставъ), въ которомъ изло- 
жены правила, кои должны быть свято соблюдаемы всеми чле- 
нами — записными мастерами, подмаєтерьями и учениками. 
Кромв того, въ пинкес$ опредЗлено: а) отношеніе каждаго 
члена къ цфлому союзу; б) правила относительно выбора стар- 
шинъ союза; в) единовременный взносъ каждаго лица при 
вступленіи въ союзъ; г) наказане за нарушене постановленії 
союза и пр. 

Каждый изь этихъ союзовъ им%егъ свой особый молитвен- 
ный домъ и своего ребе или алефа, т. е. руководителя изъ 
выстаго талмудическаго слоя. 

Обязанность этого руководителя состоитъ въ томъ, чтобы 
разбирать спорныя дла между мастерами и подмастерьями 
или мальчиками, состоящими у нихъ въ ученіи, п на осно- 
ванія устава союза творить судъ и расправу самимъ членамъ 
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союза въ дфлахъ, касающихся ихъ ремесла, или ихъ модельни. 
Въ случа разбирательства между членами союза такихъ дълъ 
и тяжбъ, которыя не входять въ описываемую нами сферу 
96$ стороны отправляются къ м®етному бетъ-дину. 

БКромъ того, на обязанности руководителя лежитъ ежесуб- 
ботно, когда евреи ремесленники, пробудившись отъ посл, 
обЂденнаго ена, собираются въ свой молитвенный домъ, читать 
и объяснять имъ популярно тоть отдлъ Пятикнижія, который 
читали при молитв въ ту-же субботу. съ талмудическими при 
этомъ комментаріями. При чтенін ребе старается выражаться 
просто и доступно для простаго ремесленнаго люда. 

Такимъ образомъ и ремесленные союзы, въ лицф своего 
алефа или ребе, находятся также подь свнію общаго талмуди- 
ческаго знамени. 

Уставы этихъ союзовъ до того связываютъ каждаго своего 
члена по рукамъ и ногамъ, что при малёйшемъ отетуплени 
его оть какого либо постановленія сотоза, ему предетоить рис- 
кованная экономическая борьба съ ифлымъ союзомъ, а затБмъ 
уже, въ случа упорства-—и съ кагаломъ. Выйти же изъ союза, 
это значить нарушить обычный законъ, по которому еврей — 
ремесленникъ не можеть не быть членомъ своего союза и, сл5- 
довательно, пойти прямо противъ катала. 

Каждый изъ ремесленныхь союзовъ, собственно говоря, есть 
отдВльный замкнутый міръ—отдВльный маленькій кагалъ, не- 
доступный вліяніо государственныхъ законовь и контролю 
мветной власти. Предъ этимъ союзомъ отд®льный индивидуумъ- 
ничто. Бъ основании этого маленькаго своеобразнаго міра ле- 
жать т8-же начала, на которыхъ построенъ кагалъ, #005 опе- 
кою которало существуют всњ союзы, грубая сила и исту- 
пленный фанатизмъ, велЪдствіе чего, этоть маленькій міръ, 
покрыть таинственностью также вредною для промышленности 
края, какъ таинственный духъ кагала для жизни онаго вообще. 

Причина, по которой ремесленная промышленность всего 
края сосредоточилась въ рукахъ евреевъ, ясна. Кагальное и со- 
юзное управленіе, подавляя внутреннюю жизнь каждаго еврея, 
вознатраждаетъ его своею сильною защитою въ борьбф съ 
противникомъ и конкуррентомъ нееврейскаго міра. За еврей- 
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скаго ремесленника стоятъ всегда союзъ и кагалъ, слБдова- 
тельно, въ борьбе ремесленника-еврея съ ремесленникомъ-хри- 
стіаниномъ первый долженъ выйти и дЪйствительно выходить 
всегда побфдителемъ, а второй —побфжденнымъ: одному лротивъ 
многихь не устоять. 

Посему нисколько неудивительно, что христіанекихъ ре- 
месленниковъ еъ трудомь можно встрБтить только въ боль- 
шихъ губернскихъ городахъ С%Ъверо и Юго-Западнаго края; въ 
уъздныхъ же городахъ и м®етечкахъ, за исключеніемъ весьма, 
незначительнаго числа столяровь и кузнецовъ-—они давно уже 
извелись. 

Кром алефа или ребе, во глаз союза стоять еще два 
выборные габаи (старшины) изъ членовъ сотоза. Выборы про- 
изводятся обыкновенно въ выпускные дни или праздника пас- 
хи. или праздника пущей, при шумныхъ пирушкахъ. 

Каждое ремесло образуетъ свой союзъ; такъ, имвютея со- 
юзы: прикащиковъ. трубочистовъ, позументщиковъ, шапочни- 
козь и т. П. 

Къ категоріи ремесленныхъ союзовъ можно отнести также 
союзъ мясниковъ; онъ :существуетъ вездф, во вебхъ городахъ 
и м$стечкахъ еврейской осФдлости. Извфстно, что евреи никогда 
не покупаютъ мяса у христіанъ для своего употребленія, считая 
его трефомъ (т. е. негоднымъ, запрещеннымъ), между тёмъ, 
торговля мясомь для христіанъ сдВлалась исключительной мо- 
нополіей евреевъ. 

Ремесленные союзы представляють изъ себя серьезный 
комилоть протнвъ малочисленныхъ въ крав ремесленниковь— 
хрисманъ до твхь только поръ, пока подъ давленіемъ все- 
сильнаго кагала, каждый ремесленникъ-– еврей обязательно со- 
стоить членомь союза. Уничтожится кагалъ, уничтожится эта 
обязательность и свободная конкурренція между ремесленни- 
ками-—евреями, расшатавъ ихъ насильственную нын солидар- 
ность, вызоветь къ жизни подавленныя силы христіанекаго 
ремесленнато сословя. 

4) Ученые союзы. 

а) „Хабура-шась“ союзъ для чтенія талмуда, б) „хабура 
мина“ союзъ для чтенія мишны; в) „хабура мозерз эоеца“, 


р://гсіп.ого.р! 


295 


союзь для чтенія талмудическихъ законовъ; г) „хабура та- 
нат5“, союзъ для чтенія книгъ Ветхаго Зав$та, съ талмудиче- 
скими комментаріями и много другихъ подобныхъ. 

Већв ученые союзы возникаютъ по одной причин и сход- 
ны, какъ въ своей главной пБли, такъ и въ своихъ уставахъ, 
вліянійи и даже въ способв выполненія своихъ задачъ. Вся 
разница между ними состоитъ только въ той отрасли талмуди- 
ческой науки, которой союзъ посвящается и именемъ которой 
онъ живетъ. Поэтому разсматривать каждый изъ нихъ отд®льно 
не представляется необходимымъ. 

Возникновеніе союзовь описываемой нами ученой категорій 
совершается случайно и появленіе какого либо изъ нихъ въ 
еврейскомъ обществ р$дко выражаетъ общую потребность или 
особенное движеніе въ общественной жизни. Честолюбіе, коры- 
столюбіе, а большею частью разсчетъ на пріобрћтеніе кредита 
являются въ настоящее время источниками всфхъ упомяну- 
тыхъ союзовъ. Если въ какомъ либо талмудист$ пробудилось 
желаніе порисоваться, пощеголять, такъ сказать, своимъ бла- 
гочестіемь, онъ береть книгу или тетрадку, ставитъ на ней 
затлаве, въ род слфлующаго: „Пинкесъ мехабура танахъ“ — 
уставъ союза для чтенія книгъ Ветхаго Завфта, и начинаеть 
вербовать членовъ. Вербовка идетъ всегда успЕшно по той 
причин, что никакая власть извини ей не препятствуетъ, а съ 
внутренней стороны, т. е. со стороны еврейскаго обществен- 
наго правленія, кагала, она всегда находитъ сочувствіе и под- 
держку. 

Цель всфхь этихъ разнообразныхъ сотозовъ — одна. Она 
состоитъ въ поддержаніи талмудической науки, и если каж- 
дое изъ нихъ отдфльно поддерживаеть одну только вфтвь такъ 
называемаго обще-талмудическато древа жизни—ту о вфтвь, 
именемъ которой оно красуется, то, въ совокупности своей, они 
образують громадную организованную корпорацию, равносиль- 
ную той, которую составляотъ већ талмудическія учебныя за- 
веденія, извзетныя подь именами: хелеровъ, талмудъ-торь, 
ешиботовъ, казенныхъ еврейскихъ начальвыхъ училищь и учи- 
тельскихъ инетитутовъ. 

Пинкесы (уставы) у всВхъ союзовъ почти одинаковы. Въ 
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нихъ опредфляется: 1) сколько каждый еврей, желающій за- 
писаться членомъ союза, долженъ при ветуплеши и ежегодно 
вносить въ кассу онаго, 2) назначается постоянное мъсто для 
членскихь соввщаній и для ежедневнаго публичнаго чтенія. 
Нер$дко таковые соозы обзаводятся особыми молельнями, тдВ 
отправляются эти шубличныя чтевія, а тдф таковыхь ить, то 
союзы большею частью собираются въ общественныхъ бетъ- 
гамедрашахъ (молитвенныхъ домахъ), тдБ ихъ можно встрБ- 
чать по н$екольку за особыми столами. Чтевія эти соверша- 
ются однимъ изъ компетентныхъ и спешальныхъ талмудистовъ, 
безвозмездно или за извЪстную плату, а слушатели могутъ 
только предлагать вопросы; 3) назначается день мБсячныхъ и 
годичныхь собраній союза для выбора рошъ (предс®датехя), 
габаевъ (старшинъ), неэмана (казначея) и для обсужденля дру- 
гихъ вопросовъ, касающихся союза. Расходы союза состоятъ 
въ покупкЕ и содержаніи въ исправности библіотеки, выдачћ 
жалованья шамешу (служителю), въ членской пирушкф, кото- 
рая дается разъ въ годъ, по случаю окончанія чтенія полнаго 
курса той отрасли талмудической науки, именемъ которой 
союзъ нареченъ и т. д. 

Кром того, въ устав союза, въ особыхъ параграфахъ, 
обозначаются обязанности членовъ относительно союза и на- 
казанія за нарушеніе оныхъ. Наказанія бываютъ: денежный 
штрафъ или исключеніе изъ союза. ПослВдняя мра и теперь 
во многихъ мстахъ, въ особенности въ уъздныхъ городахъ и 
мБстечкахъ, гдъ еврейскіе жители близко знають другъ друга, 
можетъ считаться медленною смертью. Исключеніе изъ союза 
изолируеть еврея отъ общества вообще, подрываеть его кре- 
дить въ нравственномъ и матеріальномъ отношеніяхъ, отчего 
өнъ нерВдко приходить въ разореніе. Врные же члены, полу- 
чая награду въ сей жизни, ожидатоть таковую и въ будущей. 
Кром% земныхъ благъ, которыми награждается ревность члена 
къ чтенію и изучению талмуда въ сей жизни, какъ-то выгод- 
нымъ положеніемъ въ обществ, увеличешемъ кредита и проч., 
они обфщають ему и посмертныя награды. Посл смерти 
одного изъ своихъ членовъ, назначается по меньшей мер 10 
членовъ, которые должны ежедневно совершать чтеніе на томъ 
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мБетв, тлб скончалея ихъ сотоварищъ, для доставленія сы- 
новьямъ усопшато, находящимся въ шив% *), возможности чи- 
тать посл молитвы, чтенія талмуда, Библін, псалмовъ и проч., 
въ пользу души умершаго, спасительный кадешъ, о которомъ 
мы уже выше говорили. 

Всъ ученые союзы въ совокупности разработыватотъ, какъ 
мы сказали, Талмудъ, и при невозможности, по причин не- 
уловимости всБхъ вообще еврейскихъ союзовъ, какого-либо воз- 
дфистмя или вліянія на нихъ со стороны государственнаго 
закона—можетъ возникнуть вопросъ о вредъ этнхъ с010зовъ. 
Но вопросъ этогь, при коренномъ и всестороннемь преобра- 
зованіп быта евреевъ, долженъ разр®ішиться самъ собою. ДЪИ- 
ствительно, если съ одной стороны вспомнить сказанное нами 
(стр. 68) о значени Талмуда, законы котораго обязательны 
только при наличности санкцій ихъ со стороны еврейскаго 
общественнаго правленія, постановления котораго для общины 
важнфе и, главное, въ виду наличности карательныхь м®ръ. 
дфйствительнфе талмудическихъ комментарій, если, еъ другой 
стороны, вспомнить, что самая причина возникновеня этихъ 
С010808Ъ стоитъ въ связи и полной зависимости отъ искуствен- 
ной солидарности евреевъ общины, создаваемой и поддержи- 
ваемой кагаломъ, то само собото станеть понятно, что съ дЪй- 
ствительнымь пораженіемъ кагала, этого центральнаго нерва, 
организма еврейской общины, будуть атрофированы и отдвль- 
ныя служебныя его части, каковыми являются трактуемые 
нами ученые союзы. 


*) Шива зпачить по еврейски семь. Чисто еврейское слово вошло въ 
еврейскій жаргонъ п обозначаетъ семидневный обрядовой траурт, который 
обязателенъ для веЪх'ь полпол»тнихь члеповъ (13 лЪть и 1 день) обоего пола 
семейства усопшато. Трауръ выражается прекрашеніемъ всБхъ житейскихъ 
занятій: лавки, кабаки и проч. закрываются на это время. Кром того, на- 
ходящійся въ траур долженъ подчиняться елфдующимъ правиламъ: невы- 
ходить изъ дому, ие сидфть на возвышенномъ мъст®, какъ ваприм., па обык- 
новениомъ сгүлБ, диванф и скәмь%, а только на полу, пе падЪвать обуви, 
новато платья, пе стричь волосъ, пе перемБиять бълья и проч. При ченъ 
ежедневпо трижды: утромъ, по полудни и вечеромъ нужно молиться соборне, 
т. е. въ присутствін 10 чоловЪкъ полнолЪтнихь мужескато лола, а посл 
молитвы читать громко душеспаентельный кадешъ. 
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ГЛАВА ХХУІ. 


д) Политическіе союзы. 

„ Хабура марбе заласкала ливне Израель“— Общество рас- 
пространенія просвщенія между евреями въ Росен '), 

Самое названіе этого союза открываетъ намъ существенное 
отличіе его отъ всђхъ союзовъ доселъ нами раземотрБнныхъ, 
въ то время, какъ посл%дніе являются союзами местными, 
„Общество просвфщен1я евреевъ в, Росси“, по существу своему, 
является центральнымъ союзомъ для евреевъ всей Росси. Изу- 
ченіе дфятельности этого Общества, уяснить читателю причину, 
почему Общество распространен1я яросвъщеня евреевь въ 
Роса мы относимъ къ категоріп еврейскихъ политическихъ 
союзовъ, а не ученыхъ, къ которымъ оно, по назван!ю своему, 
должно было быть отнесено. 

„Общество распространенія просвёщенія между евреями въ 
Россіп“ возникло въ 1863 году въ Петербургв, встр$тивъ самое 
горячее сочувствие между русскими. ДЪйствительно, согласно 
имени своему и уставу, общество ото должно исключительно 
оказывать помощь евреямъ, ищущимъ „просвъщенія“, т. е. 
желающимъ получить образоване, разумћется, русское, п рас- 
пространять между евреями грамотность, разумВется русскую. 

Но извВетно, что для инов$рца еврейскія учрежденія всегда 
оставались и остаются неясными, а н®которое небреженіе при 
утвержденіи самихъ уставовъ еврейскихъ учрежденій еще болфе 
увеличивало эту неясность, давая вмћъетВ съ тъмъ возможность 
еврейскимъ представителямъ, подъ законнымъ ярлыкомъ, всегда 
провести и контробанду. Это явленіе повторяется безпрестанно во 
всей исторической жизни евреевъ, начиная со времени возвра- 


') Статью объ этомъ обществ, напечатанную авторомъ первоначально въ 
«Голос» (1876 г. № 216) и впослдствіи передфланную, мы дополнили нё. 
которыми свЪдніямя болфе поздняго времени, занмствованными нами ивъ 
вжегодныхъ отчетовъ общества. 

Примъч. издат. 
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щеня ихъ изъ Вавилона, и, конечно, изучаемый нами союзь 
„Хабура марбе гагаскала ливне Израель“ не составилъ исклю- 
ченія изъ этого общаго правила. 

Для выясненія вопроса о томъ, насколько означенное Общест- 
во дБйствуетъь въ дух$ обрусенія евреевъ путемъ распростра- 
ненія между ними русской грамотности, общато образованія и, 
слфдовалельно, насколько дфятельность его идеть объ руку съ 
русскимъ правительствомъ при разрБшеніи имъ трудной задачи 
уничтоженія вредной и для русскихъ интересовъ, и для инте- 
ресовъ самихъ евреевъ, обособленности еврейскато населенія 
въ Россіи, намъ необходимо прежде всего изучить организацию 
этого общества. 

Общество распространенія просвёщенія между евреями въ 
Россіи въ 1880 г. насчитывало своихъ членовъ 340 челов$ къ; 
дЪлами общества управляетъ Комитетъ, находящийся въ Петер- 
бургВ, и состоящій изъ предеБдателя, товарища председателя, 
казначея и шести членовъ. Выборы въ Комитеть происходятъ 
на ежегодномъ собраніи членовъ общества; весь составъ Коми- 
тета избирается на три года, причемъ ежегодно возобновляется 
Ча его ($ 11 уст.) 

Въ каждомъ город, гд имфють постоянное м$сто житель- 
ство не менЪе 15 членовъ можеть образоватся мљстный отдтълг 
общества (3 27). Такіе м%стные отдфлы въ 1880 году суще- 
ствовали въ городахъ: Одесе, Екатеринославяв,  Вильн%, 
Минск, Казани, Кіевв и МосквВ. 

Такова организація этого общества, имбющаго во главв 
Комитетъ въ столицБ и отдвлы—въ местности. 

Что-же касается дъятельноети его, то она представляется изу- 
мительно—-разностороннею, и въ виду этого, для яснаго изученія, 
должна быть разбита на несколько пунктовъ. 

1) Общество поощряетъ открытіе еврейскихъ училищъ и 
вспомоществуеть существующимъ уже деньгами и книгами. 

Въ отчетв общества за 1876 г. мы находимъ слфдующя 
названія открытыхъ и субсидированныхъ Обществомъ училищь: 

1) Дано пособіе еврейск. училищ. въ Харьков въ 500 руб. 


2) открыто еврейск. училищ. въ ДеритВ и дано › 100 » 
с) дано пособіе еврейск. училищ. въ Одесе я №} {300 >> 
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4) Дано пособіе еврейс. училищ. въ Минск . въ 50 р. 
ЗМ » Талмудъ-Тор% › МинеЕБ . › 100 > 
6) > > еврейск. училищ. › Немиров. > 100 › 
ту › › » › Маріамполъь › 200 › 
8) › > › м. Крынкахъ (Грод. губ.). › 140 › 
9) > > Й въ Оргъевъ (Бессар.). › 50 > 
10) > училищу земледБльчес. колен. въ ИзраелевЕ › 50 › 
11) > › еврейск. училищ. въ Умани. . › 300 › 
12) › > > > Сорокахъ (Бес. г.). > 50 > 
13) › » › » ВильнЪ > 50 › 
Т > » » Борисов . › 100 › 
15) > › › › Соколк% > ‚50 
16) » въ ссуду еврейск. училиш. въ Кашицев% › 200 › 


ит. д., всего за 1876 г. 36 № № подобныхъ пособій и ссудь; 
за 1879 г. выдано пособій на 1848 руб. 64 к., авь 1880 г. 
на 3991 руб. 76 коп. 

Подобная дфятельность Общества, направленная къ поддер- 
жан1ю и развитію школьнаго дБла и образованія среди евреевъ. 
останавливаеть на себф самое серьезное вниманіе. 

Но, само собою разумћется, что дВятельность эта будеть 
кВятельностью плодотворною и съ точки зрВнія русскихъ инте- 
рееовъ, полезною только тогда, когда несомнфнно будетъ доказано 
что общество распространяетъ трамотность русскую, отказавшись 
окончательно 0тъ пропаганды и поддержки той національной 
талмудической морали, которая такъ долго и упорно отд®ляла 
еврея отъ нееврея и Израиля отъ остальнаго отверженнаго 
человфчества. Къ сожалђнію мы должны рфзко и заран%е зая- 
вить, что тлавнёйшимъ образомъ на поддержаніе и развитіе 
этой національной еврейской науки, пришедшей въ такой уна- 
докъ въ хедерахъ, о чемъ мы уже говорили, већ силы евон 
клало и кладеть означенное Общество. Какъ ни умћетъ Обще- 
ство въ своихъ отчетахъ умалчивать о мотивахъ своихъ дЪй- 
ствій, и особенно о тЪхъ мотивахъ, въ силу которыхъ оно ока- 
зываеть пособія разнымъ еврейскимъ училищамъ, т8мъ не менфе 
мотивы эти иногда невольно проскальзываютъ въ его годовыхъ 
отчетахъ и сразу надлежащимъ образомъ освЪщають всю дЪя- 
тельность Общества въ этомъ направленіи. Въ отчетћ за 1876 г. 
мы находимъ слБдующій мотивъ при выдачв одному еврей- 
екому училищу пособія въ 200 рублей: 
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„Лфтомъ 1875 тода, докладываеть Комитеть общему соб- 
ранію, открыта въ Маріумполв т. Гольдштейномь частная 
еврейская школа изъ 4 отдфленй. Ц%ъль школы замфнить собою 
дла мФстнаго еврейскато хедеры, ло этому въ школф обращается 
особое вниманіе на еврейскае предметы, но при этомъ прено- 
даются также русскій и нБмецкій языки, ариөметика, гео- 
трафія и чистописаніе“. 

Въ 1880 тоду содержателю еврейскаго училища въ г. Сим- 
феропол% выдано 75 рублей пособія только потому, что на 
запросъ Комитета о двятедьности просителя „м®етнымъ рав- 
виномъ, г. Нотовичемъ“, доставлены удовлетворительныя о немъ 
свБдвнія“. Далфе въ п. 31 (отчета за 1876 г.), важенъ мо- 
тивъ отказа въ ссуд? 200 руб. вБкоему Г. изъ г. Р. На за- 
просъ Комитета о просителъ и его училищ, „мВстный рав- 
винъ сообщаетъ, что въ виду значительнаго числа общих учи-. 
лишь, училище г. Р., въ которомъ необращается вниманія 
на преподавате еврейски предметовг, оказывается лишнимъ 
и не имњетв будущности“. Воть мотивъ отказа. И такъ, съ 
одной стороны Комитетъ охотно субсидируетъ т$мъ училищамъ, 
въ которыхъ обращено особое вниманіе на преподованіе еврей- 
скихъ предметовъ, а еъ другой —отказываетъ въ ссудћ такому 
училищу, гдз на эти предметы не сбращаетея вниманія, учи- 
лищу, которое подходить подъ категорію обще-городскихъ учи- 
лищъ и, слБдовательно, для націовально-еврейскаго дВла, по 
свидфтельству м%стнаго раввина, не представляеть какого бы 
тони было интереса и будущности не имфетъ. Еще одно до- 
казательство того, что не русскую грамотность, а натональную 
науку распространяеть Общество распространенія просвфіщенія. 
Въ 1878 т. умеръ въ Вальн% членъ общества, еврейскій поэтъ 
Лебенсонъ. При рвчи объ изысканіи средствъ для увђковђче- 
нія ето памяти, Комитеть вскрываеть мотивы своей заботли- 
вости. „Покойный Лебенсонъ, изъяеняетъ Ќомитетъвъ отчет за 
1878—79 гт. (стр. 4), будучи однимъ изъ представителей про- 
свБщенія между литовскими евреями прошлаго поколВнія, 
имфеть въ особенности большее значеніе, какъ знаменитый 
ново-еврейскій поэтъ, своими прекрасными и мощными стихами 
возбуждавшій вѕ юношествъ двухъ поколній охоту къ изу- 
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ченію древне-еврейскало языка, любовь къ библейской поэм и 
къ еврейскому проєвъщенію“. 

За подобную дВятельность въ національномъ духъ „КЌоми- 
тету, приводя его слова, въ высшей степени желательно увћ- 
коввчить память этого угасшаго дБятеля достойнымъ образомъ, 
и всякое предпріятіе съ этою цфлью найдетъ въ насъ самое 
горячее сочувствіе“. Посл этихъ данныхъ, заиметвованныхъ 
нами изъ обнародованныхъ Обществомъ его отчетовъ, станеть 
понятно, что главн'Бйшія заботы Общества направлены къ раз- 
витію еврейской науки, еврейскихъ предметовъ, еврейскаго 
языка, Талмуда, Мишны и т. д., т. е. ‚тВхъ національныхъ 
факторовъ жизни еврейскаго народа, которые болфе всего отдВ- 
ляли и отдфляють еврея отъ нееврея и Израиля отъ всБхъ 
народовъ земли, и къ поддержанію и развитію котораго въ еврей- 
ской массБ стремился еще Эздра и стремились недавно въ 
Россіп знаменитые „друзья просвъщенія“. Русекая-же грамот- 
ность поддерживается Обществомъ настолько, на сколько зна- 
нів ея полезно для еврейской массы въ ея сношеніяхъ съ 
кореннымъ населешемь, а отнюдь не съ пфлью обрусенія 
евреевъ. 

Комитетъ помогаетъ еврейекимъ училищемъ занимающимся 
зученіемъ еврейскихъ предметовъ и Талмудъ-торамъ, нетолько 
пособіями и ссудами, но также высылкою книгъ изъ запасной 
библіотеки Общества. Такъ, въ 1876 году выслано 10-ти учи- 
лищамъ Херсонской губ. 550 экземпляровь разныхъ книгъ, 
Виленской Талмудъ-торћ книгъ на 20 руб., училищу въ Ра- 
домысл% 25 томовъ, въ Летичев$ 27 томовъ, въ Шклов 34 
тома, Сурахь 17 томовъ, Езпатори 53 тома; библіотекамъ: 
въ БреславлВ 9 т., Зоениц® 20 т., Еварковђ 72 т. ит. д. 
всего за 1876 г. разослано Обществомъ 1.168 томовъ. 

Опять невольно возникаетъ вопросъ: что это за книги? Обра- 
щаясь къ каталогу запасной библютеки Общества за 1880 г., 
мы находимъ въ немъ слБдующія сочиненя на русскомъ 
язык: 

Варшавскій -— Талмудическая мораль, 

Дубелиръ— 18-вковые предразсудки, 

Левинъ-—О подлинности Книги Кагала, 


ћір://гсіп:ого.р! 


303 

Изданіе общества— МПровоззр$е талмудистовъ, 

Хвольсонъ—О н%которыхъ средне-вБковыхь обвиненіяхъ 
противъ евреевъ, 


Его-же—-Характеристика семетическихъ народовъ, 
Шафиръ—Очеркъ Моисеево-Талмудическато права и т. д. 
На древне-еврейскомъ и еврейско-русскомъ: 

Абрамовичъ— Естественная исторія, 

Бардахъ—0 еврейскомъ склоненіи, 

Варшавскій— Руководство къ еврейскому чтенію, 

Гурвичъ— Махзоръ (Молитвенникъ), 

Коганъ— Эвенъ-Гатоимъ (Камень заблужденныхъ) — Исторія 
псевдо-Мессіи, 

Левенсонъ——Зорубабель, 

Нафтоли—Сипурей Нафтоли (Разсказы Нафтоли), 

Марголисъ—Мишпете-Эмесъ (Справедливый сулъ), 

Румшь— Килпотъ- Сифре - Кодешъ (Собраніе священныхь 
книгъ), 

Его-же—Гемулатъ-Решаимъ (Возмездіе преступникамъ), 

Слонимскій-—07ъ Зиккаронъ—(Жизнь и дфятельность Гум- 
больда, 

Шапиро—Эть-Ибри (Перо еврея) и другія. 

Одно уже перечислене заглавій сочиненій, составляю- 
щихъ запасную библіотеку Общества, и разсылаемыхъ ежегодно 
по еврейскимъ училищамъ Россіи въ тысячахъ экземиляровъ, 
даетъ наглядное представлене и о содержаніи этихъ сочине- 
ній. Напрасно стали-бы мы искать между этими книгами рус- 
скую грамматику, напрасно будемъ мы искать хотя бы учеб- 
никъ теографін на русекомъ языкБ, при изученіи которой 
еврейскимъ юношествомъ усваивалсл бы русскій языкъ, этоть 
необходимый факторъ при вопросъ о сближеніи массы еврей- 
ской съ русскою. Такая забота чужда Обществу. Но если раз- 
сылаемыя Обществомъ по училищамъ книги ничего не даютъ 
для обрусенія еврейскато юношества, за то онф въ вид грам- 
матикь на древне-еврейскомъь языкВ, въ видћ естественныхъ 
иетор на древне-еврейскомъ языкЪ въ видф біографій выдаю- 
щихся историческихь дфятелей опять-таки на древне-еврей- 
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екомъ языкф, далеко подвигалть еврейское юношество по пути 
усвоенія имп общихъ знаній, но притомъ такъ, что эти обшир- 
ныя знанія, согласно зр®ло обдуманному плану Общества, прі- 
обрфтаются еврейскимъ юношествомъ не въ ущербь могучему 
рычагу 1удейства, древне-еврейскому языку, а на оборотъ, къ 
вящшему его укръпленію и усиленно его объединяющато все 
тудейство вліянія. 

Что-же касается умственной пищи, предлагаемой Обществомъ 
еврейскому зоношеству на русскомъ язык, то это большею 
частью сочинен1я одностороннія, полемическія, въ которыхъ 
безпрестанно напоминается еврейскому юношеству „о средне- . 
въковыхъ обвиненіяхъ противъ евреевъ“ со стороны, конечно, 
христізнъ, о „ХҮШ ввковыхъ предразсудкахъ“ опять таки 
христіанъ и, конечно, противъ евреевъ и т. д., словомъ, већ 
подобныя еочиненія щедро пропагандируемыя Обществомъ, ста. 
раются возбудить въ юныхъ еврейскихъ умахъ представленія 
и мрачныя картины изъ истори евреевъ, которыя безъ этихь 
сочиненій утратили-бы наврно и жгучесть и черноту кра- 
сокъ. 

О собственныхъ же изданіяхъ Общества на русскомъ язык%, 
мы ниже будемь имфть случай высказать свое мн®ще. 

И такъ, изъ всего сказаннаго до сихъ поръ о дВятельности 
Общества по отношенію къ еврейскимъ училищамъ, вытекаетъ 
слфдующее положеніе: 

Общество расиространяетъ просвёщеніе, но не русское, а 
національно-еврейское; съ этой цлъ1о оно: 

а) открываеть еврейскія училища въ Импери, 

б) субсидируетъ тёмъ изъ существующихъ еврейскихь учи- 
лищъ, гдф обращается вниманіе на древне-еврейскіе предметы н 

в) разсылаетъ во вс еврейскія училища Имнери книги 
на древне-еврейскомъ языкВ по части общаго образованія и 
односторонне-полемическія на языкв русскомъ. 

2) ДЗятельность Общества проявляется въ издани и въ 
поощренія къ изданію различныхъ сочинений: а) на русскомъ 
язык и б) на древне-еврейскомъ явык%. 

а) Общество издаетъ и поощряетъ изданіе сочиненій на 
русскомз язык. 


ћір://гсіп.ого.р! 


6, п д Л 
ар 305 
| сыне. № 

Чтобы дать возможность читателю яено опредфлить харак- 
теръ и направленіе дФятельности Общества въ этомъ отношени, 
мы обратимся къ конкретнымъ фактамъ, почерпнутымъ нами 
опять-таки изъ обнародованныхъ отчетовъ Общества. Въ 1876 г. 
изданы Обществомь и вышли въ свфтъ три тома сборника тал- 
мудическихъ сентенцій, подъ названіемь „ Міровоззр%ніе тал- 
мудистовъ“. СОборникъ этотъ, надъ составленіемъ котораго тру- 
дился весь ареопагъ ученыхъ представителей и сотрудниковъ 
„Хабура марбе-гатаскала“ представляетъ наборъ несвязанныхъ 
между собою нравственныхъ и туманныхъ сентенцій, клочками 
вырванныхь и подобранныхъ изъ обширной еврейской литера- 
туры, начиная съ первато слова талмуда и оканчивая носл$д- 
нимъ нумеромъ еврейской газеты. Первый томъ этого сборника 
трактуеть о человк и его обязанностяхъ къ Богу, второй — 
объ обязанностяхь его къ ближнему, а третій объ обязанно- 
стяхъ его въ общественной и гражданской жизни. 

Спрашивается, для кого и для чего издается подобный сбор- 
никъ? Каждый согласится, что уже въ силу своего названія, 
„Міровоззрвніе талмудистовь“, сборникъ этоть не можетъ пред- 
ставлять какого нибудь интереса для евреевъ, ибо имъ доступны 
талмудичес̧кіе подлинники, а сама жизнь знакомить ихъ съ 
талмудическою моралью и мудростью, но именно для русской 
публики, которой, какъ самая жизнь евреевъ, такъ и талмудъ, 
мало извВетны. Въ самомъ дВлЂ, кому изъ русскихъ не инте- 
ресно познакомиться съ жизнью обитающей въ Россіи четырех- 
милліонной еврейской массы, съ которою многимъ волей-нево- 
лей приходится им®ть дла, вступать въ сношенія, приходить 
въ столкновенія и т. д. и которую везд$ и вфчно впродол- 
женіи болће двухъ-тысячъ лътъ веб подозрБваютъ, осуждалть, 
изучаютъ и все-таки никакь не могуть изучить? Кому-же, 
спрашивается, изъ русскихъ ученыхъ нелюбопытно будетъ озна- 
комиться съ міровоззрЂніемъ тэлмудистовъ, непоборимыхъ вож- 
дей этой загадочной жизни? Но такъ какъ просвЬщеніе рус- 
ской публики не возложено на составителей сборника, членовъ 
изучаемато Общества ето уставомъ, то, само собою разум%ћется, 
они не могли оставить безъ оговорки цђль изданія сборника. 

„При составленія настоящаго сборника, сказано въ преди- 

Клтита КагАлА, ч. [. 2 
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слови, имфлаеь въ виду двоякая цфль: во первыхъ, дать евре- 
ямъ въ руки общеполезное релпгіозное чтеніе и, во вторыхъ, 
дать имъ это любимое чтеніе на языкВ русскомъ; при соста- 
влени отого сборника религіозно-нравственныхъ поученій им%- 
лась въ виду не учащаяся молодежь, а скорће евреи боле 
зр%лаго возраста, знакомые болфе или менфе съ древне-еврей- 
скою литературою“. 

Ученые издатели могутъ, очевидно, надфяться на сочув- 
стве русскаго общества при стремления къ замн еврейскаго 
языка русскимъ даже при религіозномъ чтени, дабы ускорить 
обрусеніе евреевъ въ самомъ закоснзломъ и фанатическомъ 
слоф, но упорство и настойчивость, съ которыми евреи въ 
продолжении двухъ тысячелЬтій сохраняли свои религіозные 
обряды и обычаи, всякому изв$етны; каждый согласится, что 
замЪнить у нихь при релпгіозномъ чтенін священный языкъ 
русскимъ — дфло далеко не легкое. Поэтому, будь сборникъ 
дйствительно назначенъ для той цфли, которую указываютъ 
его составители, эти „благонамфренные“ просвътители Израиля, 
они непремнно постарались бы энергическимъ предисловіемъ 
уяснить еврейской публик „боле зрБлаго возраста“, именно 
той, для которой, по ихъ словамъ, издается сборникъ, причи- 
ны побудившія Общество „Марбе-гагаскала“ къ такой рефор- 
мв, полезную цфль, къ которой ведетъ эта реформа, и, нако- 
нецъ, мнніемъ великихъ и безсомн®нныхъ авторитетовъ въ 
дфлахъ еврейской вфры, разумћетея, пророковъ и великихъ 
составителей талмуда, подтвердить, что перемЁна эта вполнв 
согласна еъ духомъ Тудейства и т. п. Между тВмъ, такого 
предисловія нфтъ, и замвчательнве всего, что игнонируя въ 
этомъ отношени еврейскую публику и не удостоивая ни однимъ 
словомъ тЪхъ набожныхь евреевъ, которымъ ученые просвћъти- 
тели желаютъ „дать въ руки книгу полезнаго, любимаго или 
религюзнаго чтенія на русскомъ языкъ“, составители сборника 
обращаются въ предисловш къ какимъ-то частнымъ, посто- 
роннимъ п совершенно чужимъ лицамъ, которымь она можеть 
попасть въ руки только случайно. Подобный пріемъ обращенія 
въ предисловін совершенно не кътой публик, для которой из- 
дается самая книга составляетъ, конечно, новость въ литератур%. 
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Дале: годится-ли евреямъ для религіознаго чтенія не 
только на русскомъ, но даже на еврейскосъ язык сборникъ, 
составленный изъ различныхъ клочковъ, между которыми на- 
ходятся и такіе, которые взяты изъ сочиненія Евклида, изъ 
естественной истори „сеферъ-табритъ“, изъ сочиненій жившихъ 
въ начал нынфшняго столътія далеко не талмудическихь и 
не религіозныхъ авторитетовъ, какъ Бенъ-Зева, Гамбурта, при- 
нявшаго хрисманскую вБру Д. Фридлендера и т. п.? Можетъ 
ли подобный сборникь, повторяемъ, еслибъ даже онъ былъ 
написанъ на еврейскомъ языкв, замфнить евреямъ употребля- 
емыя ими для религіознаго чтенія „книги Ветхаго Завфта“, 
„Талмудъ“, „Мидрать“, „Эн-Гаковъ“ идр.? Вотъ вопросы, раз- 
рБшене которыхъ можеть показать, дъйствительно-ли сборникъ 
предназначается для полезнаго религіознаго чтенія евреевъ 
„болфе зрълато возраста, болће или менђће знакомыхъ съ древне- 
еврейскою литературой“. 

„Полагаемъ, впроземъ, говорятъ издатели какъ бы мимо- 
ходомъ, въ кониф предисловія, что п читатели неевреи, въ 
особенности ученые и богословы, которые захотћли-бы узнать 
способъ ученія древнихъ раввиновъ и познакомиться съ ихъ 
міровоззр®ніемъ, прочтутъ нашу книгу не безь интереса, т$мъ 
боле, что при перевод» приложено было стараніе по возмо- 
жности сохранить своеобразную дикцію и характеристическіе 
обороты рфчи подлинниковъ“. 

Вотъ эти поелфдейя слова раскрываютъ намъ, наконец, 
истинную уже цфль изданія. Но, затмъ, спрашивается, какъ 
отнеслись издатели къ этой послъдней задачВ, за добросовъстное 
исполненіе которой, никто не въ прав былъ-бы упрекать ихъ? 

Чтобы не обремфнять читателя массою выдержекъ изъ 
сборника, мы для примра возьмемъ только одно мЂсто :) 
изъ 3 т. сборника, статью 29, въ которой читаемъ: 

„Неоднократно я проповфдывалъ еврейскииъ общинамъ, 
(въ подлинник нпаписапо „изгнанникамъ Израиля“) что т, 


*) Подробный критичесый разборъ этого любопытнато сборника сдЪланъ 


нами въ № 117 «Голоса» за 1876 ү., въ ст. подъ загламемъ „Іезунты 
Іудейства“. 
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которые обманываютъ и обкрадываютъ иновфрцевъ, оскорбляють. 
имя Бога Израилева, ибо видя съ нашей стороны такіе поступ- 
ки, всВ народы скажутъ, что у евреевъ нфть ученія Божія. 
Между тъмъ пророкъ Софонія говорить (3, 13): остатокъ 
Израиля не долженъ (въ подл. „не будетъ“) дфлать неправду, 
говорить лжи и не долженъ (въ подл. „небудеть“) находится 
въ устахъ его языкъ лукавства“. 

Изъ этой статьи нееврейскій читатель невольно выведеть 
заключене, будто по міровоззрЪнію талмудистовъ или талму- 
дическаго законодательства, еврею безусловно запрещено обма- 
нывать инов®рца и нарушающій ототъ законъ или правило на- 
казывается, какъ оскорбитель имени Бога. Но чтобъ убфдиться, 
насколько подобное понятіе соотвБтетвуетъ духу Гудества, про- 
чтемъ здЪеь изъ той же книги, изъ которой взятъ составите- 
лями сборника приведенный отрывокъ, слфдуюниЙ положи- 
тельный законъ объ эотомъ предмет%: 

„Равви-Кана такъ училъ (талмудъ гатазанъ-ахронъ-л. 113): 
ошибкою иновфрца дозволено (еврею) пользоваться, если ино- 
врецъ самъ ошибается“. Тутъ-же законодатель даеть еще 
многознаменательное наставление, какъ поступать еврею въ 
подобныхъ случаяхъ, говоря: „Если нееврей, составляя ечетъ 
(проданному имъ еврею товару) ошибся (не въ свою пользу), 
тогда еврей долженъ сказать ему: смотри я довфряю твоему 
счету, но самъ не знаю (вБренъ онъ или нфтъ) и плачу тебв 
столько, сколько ты требуешь. Но вводить иновфрца въ обманъ 
запрещено, ибо нееврей можеть быть захочетъ испытать еврея 
и выйдеть „хилулъ-гашемъ“ (т. е. безчестіе имени Бота)“ 
(Сеферъ-Мицвотъ-Гадолъ, Венеція 1546, л. 152. 6.). 

Изъ этого положительнаго закона Тудейства и наставленія 
законодателя ясно какъ день, что обманывать иновфрца еврею 
можно, но осторожно, чтобы не дать повода неевреямъ думать, 
будто законъ у евреевъ не хорошъ, т. е. чтобъ невышель 
„Хилулъ-гашемъ“, м%шающій, по мнънію Равви М. Мукуци, 
автора означенной книги, скорому появленію Месси и возста- 
новленію Тудейскато царства. 

Обращаемъ вниманіе читателя на значеніе указанной нами 
замЪны словъ „изгнанникамъ Израиля“ словами: „еврейскимъ 
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общинамъ“. Въ основан и Гудейства лежить, какъ мы въ на- 
чалВ этого труда указывали, политическій догматъ о пришес- 
твіи Месси и возстановлени Тудейскаго царства. „Искренно 
вфрую въ пришестве Мессіи, гласить 12 членъ Сумвола, Тудей- 
ской вЪфры, и хотя онъ медлитъ, но все-таки каждый день ожи- 
даю его“. На основаній этого догмата установлена въ глубокой 
древности молитва, которую молитвенные дома и еврей, гдЪ 
бы онъ ни находился, обязаны творить трижды ежедневно: 
утромъ, пополудни и вечеромъ. Молитва эта гласитъ: „Өатру- 
би въ большой рогъ къ нашей свободъ и подними знамя, чтобъ 
собрались наши изгнанники, и собери насъ всъхъ со вевхъ 
четырехъ концовъ земли“ и т. д. 

Такъ вфруеть и такъ молится ежедневно еврей-простолюдинъ 
и образованный. Очевидно, что съ точки зрфнія этого догмата, 
онъ не можеть считать себя вЪчнымъ гражданиномъ страны, 
въ которой онъ живеть, но изенанникомг, ожидающимъ гласа 
трубы освобожденія отъ зужаго ига и возстановленія Гудейскаго 
царства. Въ силу этого именно основнаго догмата, талмудиче- 
скій авторитетъ, раввинъ М. Микуци, и назвалъ ‘въ своей про- 
повЪди испанскихъ и итальянекихъ своихъ единовърцевъ „из- 
тнанниками Израиля“. 

Но чтобы это, не совсъмъ благопріятное, въ данномъ случа%, 
выраженіе, не обратило на себя вниманія русскаго читателя и 
не возбудило въ немъ сомнъній относительно искренности патріо- 
тическихъ чуветвъ русекихъ гражданъ Моисеева, закона вообще, 
издатели сборника сочли нужнымъ вмЂето словъ „изгнанникамъ 
Израиля“ вложить въ уста раввина М. Микуци слова „еврей- 
скимъ общинамъ“ '). 


') Впрочемъ, па древпе-еврейскомъ языкЪ евреи писколько не стфеняются 
высказывать свои дЪйствительныя мнЪфшШя относительно этого предмета. Такъ, 
въ № 1 «Гамелица» за 1882 г., читаемъ слфдующее заявлепіе одпого изъ 
представителей еврейской интеллигенции, .Лиліенблюма: „Я пеуклонио, пи- 
шеть Лишенблюмъ, придерживаюсь того мпвнія, что пока мы (евреи) бу- 
демъ обитать въ чужихъ странахъ, мы всегда. осгамемся чужеземцами, ка- 
кими мы и считаемся по сіе время. Никаюмя средства я никакая эмансита- 
ия въ мВ не принесетъ намъ пикакой пользы даже и на 1юту. Есть одно 
только средетво—собран1е всфхъ евреевъ изъ мфсть измиия. Мы сами 
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Таково направлен!е издательской двятельности Общества, от- 
носительно сочиненій на русскомъ языкв. Сочиненія эти из- 
даются вовсе не для еврейской публики, а дая публики рус- 
ской, для распространенія въ ней ложныхъ, одностороннихъ, 
но выгодныхъ для цфлей іудейства понятій объ евреяхъ и ихъ 
ученіи. Чтобы окончательно устранить всякое сомифнје въ этомъ 
отношеніи, мы укажемъ на то, что Общество въ 1876 г. по- 
спБшило издать отдфльною брошюрой для распространенія 
въ русской публик® статью профес. Шлейдена, подъ заглавіемъ 
„О значеніи евреевъ для сохраненія и возрожденія науки въ средне 
вка“. Цензура пріостановила эту брошюру въ виду ея не- 
умВренно-одностороннихъ тенденцій, имћющихъ своею конеч- 
вою цёлію—провозношеніе еврейской наци. 

б) Общество издаеть и поощряетъ изданіе сочиненій на 
древне-еврейскомѕ язык. Выше мы имфли случай перечислить 
н%которыя сочиненія на древне-еврейскомъ языкъ, которыя про- 
пагандируются и издаются Обществомъ, и тогда же ясно 
было указано, что на древне-еврейскомъ языкф имфются у 
Общества сочиненя съ одной сторовы по части національно- 
еврейской науки, какъ-то: грамматики древне-еврейскато языка, 
талмудическія комментарі, еврейскіе молитвенники и т. д., & 
съ другой—по части общаго образованія. Если пфль изданія и 
пропаганды сочиненій по части національной науки остается 
совершенно ясною, и состоитъ именно въ поддержк$ этой науки, 
пришедшей въ упадокъ въ хедерахъ, талмудъ-торахъ и іеши- 
ботахъ, то, съ другой стороны, цфль изданія сочиненій обще- 
образовательныхъ, и именно на древне-еврейскомъ, а не 
на русскомъ язык — нуждается въ ея выяснени. Цфль эта 
чисто политическая. Выше было указано, что въ основ іудей- 
ства лежить политичесый дотмать о пришествіи Месси и воз- 


должны затрубить въ 3040той рогъ о нашемъ освобождени и о возвращеніи 
въ Обфтованную землю чрезъ мость зосударетвенныхь кредитнылъ бумалз, 
акцій и векселей. Кром Палестины для насъ нфтъ государства, въ кото- 
ромъ мы могли-бы оградить себя отъ вражеской силы. Мы должны поспф- 
шить съ этимъ дВломъ до завоеватія Палестипы греками (2), иначе вся взле- 
дфянная нами въ течени 2000 1$тъ надежда, на, возвращеніе въ Обфтован- 
пую землю, исчезнеть какъ дымъ“. Примьч. издат. 
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становленін еврейскаго парства. Ето глубоко исповфдуеть, какъ 
еврей-талмудистъ, такъ и еврей образованный. Разница между 
ними лишь та, что евреи воспитанные исключительно на тал- 
иуд® вБруютъ, что возстановленіе тудейскато царства совер- 
шитея вдругъ, неожиданно, безь участія со стороны евреевъ, 
какимъ нибудь чудомъ, образованные же евреи проповъдують, 
что возстановленіе павшаго дарства совершитея совершенно 
естественно, на почв дипломатическихъ переговоровъ :) и что 
евреи должны приготовиться къ этому путемъ образованія, ко- 
торое дастъ народу хорошихъ тенераловъ, инженеровъ, прави- 
телей и вообще людей, необходимыхъ для дальн%йшаго суще- 
ствованія возстановленнаго 1удейскаго государства ғ). Для. б0- 
лфе нагляднато ознакомленія читателя со взглядомъ образован- 
ныхъ евреевъ на этоть догмать, приведемъ здфеь нБеколько 
словъ изъ посланія бывшато секретаря изучаемаго нами Обще- 
ства, г. Гордона, къ евреямъ, напечатаннаго, конечно, на еврей- 
скомъ язык, на страницахъ заграничнаго „Гашахара“. „Пусть 
появится сынъ Давида (Мессля), товоритъ между прочимъ г. 
Гордонъ, и тогда наши братья реформаторы (возникшая въ 
Германи еврейская секта, не признающая догмата Месеш) мо- 
гутъ въ одну минуту обратиться къ нему, говоря: мы согрёшили, 
но теперь мы рабы твои. И онъ приметъ и найдеть ихъ спо- 
собными и полезными людьми для вебхъ его цфлей. Но что 
найдеть онъ между вами и чфмъ можете вы оказать ему по- 
мощь? Найдетъ-ли онъ между вами полезныхъ людей, когда 
онъ явится, чтобы возобновить нашу жизнь по прежнему? Изъ 
вашей-ли среды возьметъ онъ министра финансовъ, военнаго, 
ученыхъ, государственныхъ людей, способныхъ быть предста- 
вителями при дворахъ иностранныхъ госугарей, инженеровъ, 
землемВровъ и т. п. людей, необходимыхъ для ето царства?!“ “). 


1) Выше, изъ словь Лиліенблюма, читатель узналъ уже то средство, 

которымъ евреи думаютъ осушествить свое завфтное мечташе, это-—деньги. 
Примњч. издат. 

2) Объ этомъ много лишутъ евреи; см. ег Іѕгаеіб 1866. № 51, стр. 
843; «Деришотъ Ціовъ» Ц. Г. Калишера; «‹Бесфда объ этомъ предмет 
за объдомъ у Монтефіоре› —Гашахаръ 1876 № 19 и др. 

з) Гашахаръ 1871 г. стр. 154, 155 и 156. 
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Такъ говорить къ евреямъ одинъ изъ энергичнйшихъ и 
дятельнйшихъ членовь Общества о пфляхъ пропагандируе- 
маго обществомъ общаго образованія, и мы не имфемъ права, 
не вфрить въ искренность этихь словь тфмъ боле, что слова 
эти изложены въ заграничномъ журналв и не на русскомъ, а 
на древне-еврейскомъ языкъ, на которомъ пишутся и сооб- 
щаются евреямъ всего мір» самыя сокровенныя, самыя затаен- 
ныя мысли, вождфленя и надежды современваго іудейства, 
которыя желательно укрыть и которыя дфйствительно, за бар- 
рикадами еврейскато алфавита, усп®шно укрываются отъ всего 
хриспанекаго міра. 

3. ДЂятельность Общества проявляется въ поошрени и въ 
пособіяхъ для періодическихъ изданій: а) на русскомъ языкв и 
б) на древне-еврейскомъ язык%. 

Съ самато своего основанія Общество самымъ ревностнымъ 
образомъ стало поддерживать еврейскую періодическую печать, 
какъ на русскомъ, такъ и на древне-еврейскомъ языкахъ ‘). 

Утаслле „День“, „Вфетникь русскихъ евреевъ“, „Еврейская 
библиотека“ и вс$ еврейскіе журналы и газеты возникли подъ 
вдніемъ самаго Общества (вс редакторы русскихъ еврей- 
скихъ періодическихъ изданій состоять членами общества), на- 
ходили вьпоелБдетвін для себя въ немъ самаго исправнаго 


1) Приводимъ списокъ періодическихъ изданій, какъ русскихъ, такъ и за- 
грапичныхъ, отстапваюшихъ націовальные еврейскіе интересы, а) въ Россіи: 
на русскомъ яз: Русскій Еврей, Разсвть, Восходъ, ЕженеҳЪльпая хроника 
Восхода; на польскомъ: Т2гае а; па древне-еврейскомъ: Нате\ііх, Назей- 
га, НеБекег-Ог, Накагте; ла жаргопБ Іоийіѕсһег Уо$246; б) за 
границей: Натасії, Нэефалот, Натахејеі, Іхті-Апосћі, Наітгі, Назева- 
сһаг, Наша, Нако], Накегет, Наілгаејі, Ко]-]еот, Кікегікі, Теѕсһигип, 
Але], Најоех, Маріа-Міѕсће, Тодіѕсћег Тејергарһе, Годіѕсһе Ргеѕѕе, У епег- 
Татаей, Іггаеі, Тегаеіііѕсре, Ҹосһерѕсатій, АПсетеіре Дефиле деѕ Т- 
делі, Маваліп Фиг јайіѕсһе У іѕѕепѕсһа, Мопаізсћгі Ғаг јийівеһе Се- 
зоћісріе 000 Ұіѕѕепѕсһаё, ГзгаеНизене Мешокей, Іѕгаеііѕсһе Рхеззе, 15- 
гаеќіѕсһе Е1ѕа55-1,оіһатіпвеп, Атѕсһіте Іѕгаёібе, Опіхегѕ згаеше, ВиШ- 
Япз де ГАШапсе іѕгаё1ќе ОшуетзеПе, Теміѕћ сһгопісје, ТеуизВ балее, Тһе 
їеуғівһ айхапсе, Теіѕһ Мота, Тһе Техуезь Кесоге, П Ұеѕѕірііо › 1ѕгаеісо 
и друг. 

Такая періодическая литература можетъ поспоритьісъ литературой любаго 
изъ европейскихъ пародовъ. 
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подписчика и пропаталора ‘). Въ отчет? за 1876 г., на стр. 29, 
значится: „Выдано чрезъ секретаря Общества, г. Гордона, на 
одно литературное издаше 100 руб.“ Въ томъ же году Обще- 
ство взяло у Ландау „Еврейской библотеки“ на 150 руб. 
За 1878 г. у Ландау взято „Еврейской библютеки“ на 100 
руб., и кром тото, Общество записалось на већ еврейско-рус- 
скія изданія. 

Относительно изданій на древне-еврейскомъ язык® находимъ 
селЗдуюлия данныя: въ 1876 г. выписано у Слонимскаго (за- 
граничное изданіе) „Гашахара“ на 100 р., у Вербера— „Га- 
Иври“ на 25 р., у Слонимскато „Гамабитъ“ на 100 р., у Гот- 
лобора „Габекеръ-Оръ“ на 100 р.; комитетъ записался на 
100 экз. „Гацефира“ и на 100 экз. „Гамелица“, для раз- 
сылки въ училища. За 1879 г. у Ландау взято на 100 руб., 
кром того, выписаны для разсылки въ учебныя заведенія и 
и раввинамъ періодическія изданія: „Гакармель“, „Габекеръ- 
Оръ“ и „Гацефира“ по 20 экз., „Магидъ“, „Га-Иври“ и 
„Магидъ-Мишна“ по 10 экз. каждаго (44 стр.). За 1880 г. 
опять повторяются обычныя названія и пифры: у Ландау взято 
на 100 руб., положено выписать по 10 экз. журналовъ: „Вос- 
ходъ“, „разевзть“ и „Русскій Еврей“ и т. д. 

Характерь и направлене этихъ органовъ на русекомъ 
язык, достаточно возмъ извЪетны. Въ этихъ изданіяхъ евреи 


*) „Въ изданіп журнала „День“ съ матерлальной стороны принималъ уча- 
стіе, кромЪ одесскаго общества, и Петербургскій комитетъ „Общества рас- 
пространенія просвфщеня между евреями въ Росси“ (см. «Евр. Библіот.» 
Т. УТ, подлинная выпись изъ статьи: „Оршанскій“, стр. 21), Мы говоримъ 
здЪеь о спеціально еврейскихъ издапілхъ на русскомъ язык, по опускаемъ 
разсмотр%вівмъ и не перечисляемь тБ русскія періодическія изданія, 
которыя находились и находятся негласно въ рукахъ евреевъ. Интерес- 
ныя разоблаченія на этотъ ©четъ читатель можеть найти въ еврейскихъ 
изданіяхъ даже на русскомъ язык. Такъ, въ цитируемой нами статьи Евр- 
Биби. на стр. 26 мы находимъ сдБд. небезъинтересное сообщеше: „Быв- 
пИй редакторъ „Днл*, (когда это изданіе было прекращено) поддерживаемый 
одесскимъ еврейскимь обществомъ, задумалъ войти въ спошенія съ какой 
нибудь столичной газетой, которая на извъетныхь условіяхъ согласилась-бы 
быть зредетавительниией евреевъ въ жүрпалпстикБ. Такой газетой оказазось 
„Новое Время“ (1871 г.), купленное Устряловымъ“. Примтъҷ. издат. 
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постоянно толкують объэмансипаши, о существующихъ будто-бы 
между русскими средневковыхъ предразсудкахъ относительно 
евреевъ, о хрисманскомь фанатизм и въ то же время о ве- 
ликихъ еврейскихъ талантахъ, и т. п., стараясь вмфетз съ 
тБмъ распространять въ русской публик выгодныя понятія о 
еврейскихъ законахъ, о творчествћ и созерцаніи авторитетовъ 
талмудической мудрости, съ которою они, какъ видно, никоимъ 
образомъ не желають разстаться, и т. п. На страницахъ каж- 
дато изъ русско-еврейскихъ органовъ „Разсвта“, „Русскаго 
Еврея“, „Восхода“ и др., такъ щедро субсидируемыхъ Общест- 
вомъ, все русское поражаетъ своею огрубълостью, тупостью, 
угловатостью и т. п. Духъ русской національности остается 
туть или глухъ и нёмъ, или покрыть средневфковою тьмой. 
Если-же на чемъ еврейскомъ, которое вообще выставляется 
округленнымъ, мягкимъ и свфтлымъ, гдф нибудь окажется 
изъянъ или пятно, то это непрем$нно продукть христіанскаго 
фанатизма или глупости и жадности русскихъ чииовниковъ и 
т. д. Все дурное русское, повторяемъ, умышленно выводится 
здЪсь на сцену, но не потому, что оно дурное, а потому что 
оно русское. ЗдФеъ собранъ соръ не для того, чтобы очистить 
избу, но для того, чтобы бросить его въ лицо хозяину. На- 
конецъ, ознакомившись ближе съ произведеніями авторовъ этой 
литературы, не трудно убфдиться, что здћеь нътъ людей, же- 
лающихь внести что нибудь въ общую сокровищницу челов%- 
ческато знанія или, по крайней мъръ, желающихъ служить 
разработкВ еврейскаго вопроса: тутъ работаетъ цфлая фаланга 
горячихъ защитниковъ ветхозав$тно-талмудическато царства; въ 
то время, какъ вся четырехмилліонная масса русскихъ евреевъ, 
благодаря исключительно особенностямъ и силђ своихъ общест- 
венныхъ и религозныхъ учрежденій, до такой степени живетъ 
паразитомь на счеть производительнаго труда окружающаго 
ее христіанскаго населенія, что богатые евреи, даже для до- 
машняго услуженія, приглашаютъ христіанъ, считая своихъ 
единовВрцевъ неспособными для этого, сравнительно легкаго 
труда, въ это время защитники іудейскато знамени, не желая 
сознаться, что вся искуственная оргавизація еврейской общины, 
вредная для интересовъ русскаго государства, создана ихъ же 
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собратьями и блатодаря незнанію со стороны русскаго прави- 
тельства особенностей жизни еврейской массы, упорно ими же 
поддерживается, домотаютея, съ одной стороны, чтобы русеюме 
во что бы то ни стало передали въ ихъ руки должностныя 
мета, допустили ихъ къ управленію государственными и 0б- 
щественными дфлами, сами-же, съ другой стороны, заявляютъ 
непримиримый протестъ противъ всякаго нравствоннаго сбди- 
жен1я евреевъ съ русскими. Каждый бепристрастный челов къ, 
полагаемъ, сотласитея, что таково общее впечатл$ не, произво- 
димое еврейскою прессою на русекомъ язык, поддерживаемою 
означеннымъ Обществомъ. Что же касается еврейскахъ періоди- 
ческихъ изданий на древне-еврейскомъ язык, какъ нашихъ рус- 
скихъ, такъ и заграничныхъ, то, кромф пропаганды т%хъ-же са- 
мыхь сепаратическихъ тенденцій, но проводимыхъ еще съ боль- 
шею яркостью и рБзкостью, изданія эти оживляютъ древне-еврей- 
скій языкъ, связывалоний разсћянныхъ по всему міру евреевъ въ 
одно пБлое, языкъ, составляющій, безъ сомнънія, до сихъ поръ 
національное знамя евреевъ, живятъ и лелвютъ между евреями 
завђщанныя имъ ветхимъ завзтомъ и талмудомъ убЪжденія, 
чувства и политическія надежды, а такими вещами, какъ сочи- 
неніе г. Смоленкина, редактора субсидируемаго Обществомъ за- 
граничнаго журнала „Гашахаръ“, подъ заглавіемъ: „Гатое-Бе- 
дарке-Гахаимъ“ (блуждающій) (Гашахаръ за 1872 г.), представ- 
ляющее возмутительный пасквиль на русское правительство и 
русекій народъ, разжигаютъ ненависть евреевъ къ тому прави- 
тельству и народу, среди котораго большая часть сыновъ раз- 
сЪяннаго по всему міру Израиля нашла себ пріютъ и хлћъбъ '). 


*) Какъ вфрное отраженіе тБхъ чуветвъ и политическихь мечтапій, ко- 
торыя изливаются въ еврейской періодической пресс, мы приведемъ 
здъсь въ буквальномъ перевод съ древне-еврейскаго языка стихотвореше 
г. Шапиро, помфщенное въ субсидируемомъ Обществомъ журналъ «Габекеръ- 
Оръ“ (Заря) за 1878 г. подъ заглавіемъ „Поэтамъ моего народа“. 

Въ пачалЬ стихотворенія г. Шапиро дБлаеть упрекъ поэтамъ своего на- 
рода за то, что они не только не будять могучимъ словомъ духъ уснув- 
шато народа, но, наоборотъ, убаюкивають и усыпляютъ его, далће воскли- 
цаеть. 

Поэтъ, которому дана лира въ руки! 
Когда духъ твой возбуждается, 
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Мы изучили самымъ тщательнымъ и подробныхъ образомъ, 
по отчетамъ, дБятельность „Общества роспространевія просв®- 
щенія между евреями въ Росси“, и это изученіе приводить 


Котда поэтическій экстазъ тебя осфняетъ, 
Возьми лиру и бей ею безумный народъ по гояов%, 
Бей и размозжи голову безумію, 

Бей по куполу и пошатнутся столбы. 

Пусть проснутся пустоголовые, 

Которымъ чужда мысль! 

Заглуши своимъ гласомъ слова тордфливыхъ, 
Затруби такъ, чтобы глухіе услышали, 
Затруби и вызови слухъ у глухихъ! 

О! поэтъ, брось воспЪвать весну, гору Кармель и виноградники, 
Не величаї ты злодфя ‹благочестивымъ», 
Пусть п%снь твоя гремитъ, какъ громъ, 
Шумитъ, какъ буря, и блещетъ молніей, 

Но успокоительнато дождя—не лей! 

Метай лишь лаву, градъ и громъ; 

Перо твое пусть будетъ мечемъ, 

П%свя твоя —ятаганомъ; 

Пиши стальнымъ перомъ 

И острће меча выточи его. 

Разжигай, поэтъ, воспламенивиийея духъ, 
Мети изъ устъ своихъ огненныя ядра, 

Пусть горятъ горы и долины адекимъ огнемъ, 
Пока пламя не истребить зла, 

Пока не исчезнетъ варварское правительство, 
Составля ющее радость дикарей!... 

Не безъивтересно здфсь зауБтить, что Готлоберъ, редакторъ „Габекеръ- 
Оръ“, въ которомъ было напечатано это стихотвореніе, непугавшись заклю- 
чительныхъ его словъ, замфниль слова «варварское правительство», ‹мем- 
шелетъ зодонъ», словами; „глупая надежда“— ‹тиквотъ ивелетъ›. На это Ша- 
пиро въ другомъ евр. орган®, «Гамелицъ», возстановивъ ‘прежнюю редак- 
цю, обращается къ Готлоберу со словами; ‹имфешъ-ли ты право топтать 
въ грязь мою честь, убивать мои мысли, похищать помышленія моего сердца, 
душу души моей?... Отчего ты испугался моихь словъ», „варварское прави- 
тельство“? Вдь когда ты былъ еще глупымъ и всему вБрующимъ мальчикомъ, 
тогда, безъ сомнфнія, ты читатъ молитву: да исчезнуть какъ дымъ злодЪй- 
ства, да очистится земля отъ ‹мемшелетъ зодонъ»—«варвареваго прави- 
тельства» нын$-же, когда ты состарился и сталъ мудрымъ, ты дрожишь предъ 
«варварскимъ правительствомъ... Да, Готлоберъ, перемБною словъ ты ограбилъ 
меня, ты превратилъ вс мысли мои въ стыдъ и позоръ, свЪть въ тьму, 
сладость въ горечь» и т. д. 
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насъ къ непреложному уб®жденію въ томъ, что общество это 
всей своею дфятельностйю идетъ въ разръзъ съ интересами рус- 
скаго правительства, что оно распространяетъ между русскими 
евреями просв$щеше отнюдь не въ русскомъ, а въ національно- 
еврейскомъ направлении, а путемъ поощренія періодическихъ 
изданій на русскомъ, а еще болће на древне-еврейскомъ язык®, 
воспитываетъ и развиваетъ въ еврейской массф то чувство на- 
ціональной надменности, которое всегда и повсюду лежало не- 
проходимою пропастью по пути къ уничтожению вредной для 
интересовъ того государства, гдћ живуть евреи, обособленности 
и замкнутости еврейскато племени. 

Если зат%мъ вспомнить, что во главЪ этого Общества стоять 
вс$ лучше, живущіе въ Росеіи, сыны Израиля, какъ капита- 
листы, такъ и выдалониеся дфятели различныхь профессій, 
если затъмъ вспомнить еще, что представителями еврейства въ 
Росеіи, при вефхъ оффиціальныхъ случаяхь и неоффишальныхъ 
ходатайствахъ выступають исключитеьно только члены этого 
Общества '), то не покажется уже страннымъ утвержденіе, что 
это Общество является въ настоящее время выдающимся центромъ 
для русскихъ?евреевъ. Само собой разумђется, что если на- 
ціональная русская внутренняя политика ставитъ своею задачею 
въ еврейскомъ вопрос уничтожене еврейской обособленности, 
если она стремится къ разрушенію этого клаесическато 
„государства въ государетв“, то дфятельность Общества 
распространенія просвщенія въ дух өбособленія еврей- 
ской напіональности, въ дух возбужденія политическихъ на- 
деждь евреевъ, мћшающихъ имъ окончательно слиться интере- 
сами съ мфетнымъ русскимъ населеніемъ, — должна быть прекра- 
щена закрытіемъ вреднаго для политическихъ интересовъ на- 
шего государства „Ощества распространенія просвёщеня между 
евреями въ Росеіи“ °). 


1) 11 мая 1881 т. имли счасте представится Е. И. Величеству. Г. 0. 
ТГинпбургь, А. И. Закъ, А. Я. Пассоваръ, 9. Б. Бапкъ, И. М. Бер- 
липъ. По отчету 1880 г. вс они числятся членами Общества. 

Примъч. издат. 

2) ВифстБ съ этимъ обществомъ, должно быть закрыто возникшее, 22 

марта 1880 т., въ озпаменованіе 25-лЪтія царствовапія въ Бозф почившаго 
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Разсмотр$емь дФятельности „Общества распространенія 
просв8щеня между евреями вь Россіи“ мы заканчиваемъ 
изученіе системы организаци современнаго іудейства въ Россіл; 
этою главою мы в®нчаемъ грандіозное и стройное зданіе Туды 
на территори руескаго государства. Не желая здЪсь повто- 


Государя, „Общество ремесленнато и земледфльческаго труда среди евре- 
евъ въ Россіи“. Во глав этого общества стовтъ комитетъ, образованный съ 
разрфшенмя бывшаго М. В. Д. В. Т. Лорисъ-Меликова изъ слБдующихъ 
лицъ: Н. И. Бакста, Е. Б. Банка, А. И. Варшавсьаго, Я. М. Газьперва, 
бар. Г. О. Гинцбурга, раввина Драбкина, А. И. Зака, И. И. Кауфмана, 
О. С. Полякова, Л. М. Розенталя п М. И. Фриплянда (всЪ этп лица отъ 
перваго н до посл5дняго члены общества распространенія просвЪщенія 
между евреями въ Россін). Изъ отчета Общества распространенія просвф- 
щепія за 1880 г. (стр. 4) видно, что первоначально желательно было «0б- 
щество земледЪлія и ремеслъ› образовать въ вилв отдфла Общества распро; 
страненія просвЕщенія, но впослЁдствін, какъ сказано въ доклад Номитета, 
«почетный членъ общества С. С. Поляковъ получилъ разрЪъшеніе правительства 
на образовапіе спеціальваго общества» (стр. 7), которое и открыло немед- 
ленно свои дБӣствія. Оъ 30-го августа по 30-е октября, Общество им%ло 
12,517 липъ5н 407 мБстъ, записавшихся членами общества, было’ собрано 
204,000 р., а сумма ежегодныхъ взносовъ достигла 15,000 рублей. Подобная 
значительная сумма была собрана съ евреевъ всей Россів по открытой повсе, 
мБстно подпискъ, имввшей отчасти принудительный характеръ, о чемъ удо" 
стовБряетъ откровенная корреспонденція изъ Умани въ «Русскомъ евреф» 
за 1881 г. № 4, стр. 142, въ которой читаемъ слъдуюшее: ‹Какъ извфетно, 
пашъ городъ считается гн'Бздомъ еврейскихъ богачей, а между тъмъ онъ 
въ дфлф фонда не припялъ никакого почти участя. Мы обращаемъ вни- 
маніе кого сльдует»ь па непростительное отношене уманскихь богачей къ 
такому длу, великое значеніе котораго дознано уже всБми: авось т0лчкомъ 
извнњ —удастся расшевелить ихъ». Но прежде, чфмъ выяснять дЪйствитель- 
ныя дли общества земледфлая и ремеслъ мы позволимъ себъ сказать нЪ- 
сколько словъ о самой пдеф поошрешя земледълія между евреями и прак- 
тическихь ея результатахъ. Наше правительство съ 40-хъ годовъ задавшись 
мыслью пріохотить евреевъ къ земледвлю, для осушествленія ея пожертво- 
вало громадными капиталами. Тәкъ, въ 1853 г, опо стало отводить евреямъ 
казепныя земли, оно стропло имъ дома, давало всф хозяйственныя принад- 
лежности, работій и другой скоть, веБ земледЪльческія орудія, при водво- 
реніи ‹по одной четверти озимаго хл5ба и по получетверти ржаной муки 
па каждую душу безь различія пола и возраста и на каждое семейство по 
одной четверти картофеля и по одному четверику свеклы», оно безвозмездно 
выдавало сБмена на посЪвъ, кормъ для скота, ит. д. ит. д. (П. С. 3., 
т. ХХУШ № 27570). Правительство предоставило евреямъ—земледЪльцамъ 
льготы: 1) на 10 лБтъ освободило ихъ отъ платежа йсфхъ податей и де- 
нежныхъ повинностей и отъ исправленія всЬхъ натуральпыхъ земскихъ ло- 
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ряться, мы вкратц® замфтимъ только, что организація эта, начи- 
наясь съ мстнаго кагала, переходить чрезъ экстренные съфзды 
делегатовъ изъ различныхь мфетъ по дфламъ евреевъ всего 
края, —въ постоянный центръ, являющійея неизм®нно пред- 
ставителемъ еврейства всей Россіи. Но было бы глубокою ошиб- 


винностей, 2) на 25 вЪть освободило отъ рекрутской повинности (похож. 
о евр. землед. 1844 т.), всегда слатало съ нихъ недоимни, возраставшія по 
прошествии льготныхъ годовъ и продляло сроки льготъ...Въ коли концовъ 
не смотря на эти поощренія и милліонныя затраты на устройство еврей- 
скихъ земледфльческихъ колопій, правительству до сихъ поръ неудалось ни 
одной пары еврейскихъ рукъ привлечь къ этому производительному труду. 
Чубиискій, членъ И. Геогр. Общ., обозрЪвавшій эти колоши въ 1871 г., го- 
воритъ объ нихъ, что это «мерзость запустБнія» и {что „попытка учреж- 
денія еврейскихъ земледфльческихь колоній па казенныхъ земляхъ въ юго- 
западиомъ крав можетъ быть названа вполвБ неудачною“. Причина, такой 
неудачи выясняется чрезвычайно рельефпо, изъ слфдующихъ словъ Чубин- 
скаго: „каждый еврей считаетъ свонуъ долгомъ тандель, а для земледЪль- 
ческаго труда по его мнънію есть мужикъ. На вопросы евреямъ-колонистамъ 
почему они сами не ходятъ за плугомъ, и пе косятъ, они отвЪзали; на що 
я буду ходити за плугомъ, про то е мужикъ, я ему заплачу винъ и зробитъ 
що мини треба>. На 46, 47 стр. этого сочипенія была, выяспепа первичная, 
историческая причина, оторвавшая еврейскую массу навсегда отъ земли и 
плуга: это Моисеевъ законъ съ его абсолютными праздниками и системой по- 
датей. Если посл этихь указашй о невозможности обратить еврея въ 
земледфльцы, и о томъ, что эти попытки стоили нашему правительству ми- 
оны рублей, спросить, какое же зваченіе имЪфетъ недавно возникшее 
сравнительно съ малыми средствами частное общество ремеселъ и зем- 
ледБл. труда евреевъ въ Росйи, то мы отвфтимъ, что сами учредители его 
пе придаютъ ни малЪйшаго зпаченія этому оффиціальному заглавію своего 
общества, нисколько не согласують своей дфятельности съ нимъ, по подъ 
этой фирмой приводять въ исполненіе свои пацюнальные планы. ДЪло въ 
томъ, что законъ устаповляетъ извфстную „черту осфдлости“ для евреевъ; 
вся еврейская масса обязапа жить въ чертБ--это правило; по этоть же 
законъ дфлаетъ исключене въ пользу евреевъ съ учеными степенями, ев- 
реевъ купцовъ 1 гильдіи 1 ремесленников; эти три категорін лицъ имФють 
право повсемЪстнаго въ Россіп жительства. Конечно, обратить вофхЪъ ев- 
реевъ въ ученыхъ или купцовъ і гильдіи певозможно, но, при помощи ка- 
зенныхъ раввиновъ и сборщиковъ податей переименовать еврея-пролетарія 
въ ремеслепники —не представляетъ ни малфйшаго затрудненія. И вотъ об- 
щество задалось мыслью провести возможно большее число евреевъ впутрь 
Россіп подъ вндомъ фемесленников®, но эту свою затаенпую мысль общество 
постаралось замаскировать, затоворивъ предварительно о земледліи.Но уже 
З п. $ 4-го устава этого общества, сразу открываетъ то, что такъ было же- 
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кою полагать, будто современное 1удейство, образующее въ каж- 
домъ государств — свое государство, распадается на столько 
общинъ, сколько государствъ обитаютъ евреи, это предполо- 
жене дфйствительно имфло мето до 1860 г., когда одинъ 
изъ выдающихся государетвенныхъ дћятолей Франціи — энер- 
гичн®йпий представитель и защитникъ еврейской націи,еврей 
Адольфъ Кремье, придя къ заключенію, что распаденіе іудей- 
ства по государетвамъ, безъ сильной внфшней связи, можеть 
кончиться его гибелью, обратился съ могучимъ словомъ къ 
евреямъ всего міра, призывая ихъ сомкнуться плотно и обра- 
зовать „ГА Шатпсе Тзрабще Опіуегѕее“—, Всемірный (Ооюзъ 
Евреевъ“. Слово его не замедлило обратиться въ дъло. Парижъ 
былъ назначенъ центральнымъ городомъ для безпримърнаго въ 
исторія гласныхъ челов%ческихъ единеній „Всемрналю союза 


лалельно укрыть. Въ силу $ 4 устава, Обществу лозволяется расходовать 
имБющіяся въ его распоряжепін суммы, а потому коматетъ рЪшилъ: 

1) Лицамъ и учрезжденіямъ, которыя пожелаютъ открыть зеледльческіе 
н ремесленные классы при существующихъ уже еврейскихъ учплишахъ, вы- 
давать на обзаведеніе по соображенію со средствами общества, 100 руб. и 
за учепяка 5—10 руб. въ годъ. 92) Обществамъ и лицамъ, которыя вновь 
откроють самостоятельныя земледфльческія п ремесленныя училища —200 руб. 
н на ученика 5—10 р. въ годъ. 

3) Лицамъ, съ основательными ремеслепяыми познаніямп, желающимъ 
переселиться на жительство въ другія мЪста (т. е. вп черты осфдлости 
внутрь Росеіи), гдф запросъ на ремесленпый трудъ представхяеть боле вы- 
тодпыя условія существованія, выдавать по офиціальномъ удостоввренін объ 
ихъ познаніяхъ и засвидЪтельствованіи мфстпыхъ обществъ или лицъ из- 
вствыхъ комитету объ нхъ благонадежности, по усмотр5шю Комитета: 
а) на перефздь съ одного мфета на другое от» 50—100 руб. и б) па обза- 
веденіе па повыхъ мБстахъ жительства инструментовъ и проч. для откры- 
ия правильнаго ремесленнаго заведепія—до 200 руб,» Само собою разу- 
мБется, что если дыфра платы общества въ вид 5 руб. 65 ч0дь за ученика 
въ земпедЪфльческомъ училищ} представляется болфе чЪмъ смЪшною, то за 
то цифра въ 300 руб., которое общество субсидируеть еврею-—ремесленнику 
на перефздъ и обзаведеніе ввутри Россі заслуживаеть уже самаго серьез- 
наго впиманія. Изъ всего этого ясно, что общество это должно было паз- 
ваться «Обществомъ пегласнаго разселешя евреевъ по Росеіп›. Конечно, какъ 
пн похвальны стремленія общества, но намъ кажется, что до разрёшешя во- 
проса о правћ евреевъ на повсеместное въ Россіи жительство Въ законо- 
дательномъ порядкё, подобная контрабандная дЪятельность общества должна 
быть прекрашена закрытіемъ самаго общества. ЈТримњч. издат, 
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евреевъ“, на знамени котораго были начертаны знаменатель- 
ныя для евреевъ слова Талмуда: „вс евреи за одного и одинъ 
за вевхъ“. Съ тБхъ поръ не было ни одного явленія въ жизни 
не только русскихъ, но и заграничныхъ, вполн эмансипиро- 
ванныхъ евреевъ, въ которомъ тайно или явно не принималъ бы 
участія этоть видимый политическій центръ всего современнаго 
Іудейства; поэтому, опуская разсмотрёвемъ организацію м%ст- 
ныхъ заграничныхъ еврейскихъ обществъ, такъ какъ она ни 
въ малйшемъ не разнится отъ организаціи русекихъ еврей- 
скихь общинъ, опуская цфлый рядъ заграничныхъ еоюзовъ, 
начиная съ благотворительныхъ и оканчивая местными поли- 
тическими (въ Англіи — Апе1о-Теуіѕһ Аѕѕосіайіоп, въ Аме- 
рик — Ооіоп оѓ Атегісап Нергеуу Сопотерайоп), мы перей- 
демъ къ изученію организаціи и дфятельности „Веемірнаго 
Союза евреевъ“, объемлющаго собою вс общенія евреевъ въ 
различныхъ государствахъ Старато и Новаго Свфта. 


ГЛАВА ХХҮП. 


„Хабура Коль Израель Хаберимз“ („Союзъ вефхъ еврей- 
скихъ с0оюзовъ“) — „Всемрный Союзз евреевз“ („ТГАалсе 
іѕзга6іе опјуегѕеПе“ '). 


Организація Союза. —Матеріальныя ето средства.—Задачи и пли Союза. 


В%дћнію „Хабура Колъ Израель Хаберимъ“ подлежать евреи 
во всемъ мірв, независимо отъ государства, въ которомъ они 
обитаютъ. Веемрный Союзъ береть подъ свою высокую опеку 
евреевъ не только тъхъ государетвъ, которыя не признаютъ ихъ 
полноправными гражданами, но и твхъ, гдз они виолини уже 
эмансипированы; еврей Франціи и еврей Морокко оба одина- 
ково подчинены Всемірному Союзу. Если бы евреи даже од- 


1) Статью о Всемрномъ Союз евреевъ мы дополнили позднфйшими дан- 
ными, заимствованными нами изъ „ВиЦейиоз де ГаШавсе іѕгаёћіе ишуег- 
зеПе“, выходящихъ въ Париж%. Примъч. издат. 

Книга Кагал, ч. І. 21 
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ного какого бы то ни было государства были исключены (о- 
юзомъ изъ его опеки, Союзъ утратилъ бы тогда свое значеше 
въ жизни іудейства, и названіе „всемірный“ не соотввтствовало бы 
сущности этого высокато узрежденія. На отчетахъСоюза, печатаю- 
щихся на французскомъ язык, выставлены: его девизъ: —изрфче- 
не изъ Талмуда: „ве евреи за одного и одинъ за веБхъ“ и его эм- 
блема— скрижали закона Моисея, подъ ними протянутыя и по- 
жимающія одна другую руки, а основаніемъ всему этому слу- 
жить земной шаръ. 

Основанный въ 1860 г., Всемірный Союзъ евреевъ уже въ 
1866 г. насчитывалъ слишкомъ 5000 человћкъ членовъ, а къ на- 
чалу 1881 г. онъ имћлъ 24,176 человфкъ. Члены Союза раз- 
сФяны по всБмъ пунктамъ земнаго шара и распредЗляются 
по государствамъ селфдующимъ образомъ: 


Франція п Алжиръ .... 5711 Италія........... 139 
Әльзасъ-Лотарингія . . . . 1112 Морокко, Тунисъ и Триполи 541 
Шерманія ж тозо Шортугашя я я. 15 
ЛОТ 05 асв Б ИВО сстят. СОМЕ ЕИ 140 
АНГЛ: он ВА Румыния з ОИ 1111 
Австро-Венгрия. ...... 1269 Сербія. . .......... 31 
Бельгія и Люксембургь. . 338 Швеція и Данія... ... 325 
Египеть........... 336 Швецарія. . ... ПБ. ЕЙ 
Грешя............ 63 Турція Евролейскаяи:А зіат- 

Голлавиія, И 1А 1940жекая але... 0227863) 


Но эта огромная цифра въ 24176 человћкъ, какою ни одно 
изъ современныхъ частныхъ обществъ похвалиться не можетъ, 
далеко не удовлетворяеть притязаніямъ лицъ, стоящихъ во 
глав Союза. Л. Леманъ, казначей Союза, заканчиваеть фи- 
нансовый отчеть за 1880 г. слфлующимь восклицанемь по 
поводу этой цифры: „и хотять чтобы мы довольствовались ею! 
Да для этого необходимо обладать либо снисходительностью, 
на которую мы вовсе неспособны, либо слВпотою, которою мы 
не страдаемъ“!.. 

Конечная миссія Всемірнато Союза — собрать подъ свое 
знамя всфхъ евреевъ всего міра. 


1) Отчетъ за 1881 ғ., стр. 28—29. 
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Разсфянные по разнымъ государствамъ земнато шара и, по- 
видимому, разрозненные, члены Всемірнаго Союза соединяются 
въ одно цвлое системою слбдующей организаціи, изложенной 
въ его уставћ. Статья 5 устава Всемірнато Союза гласитъ: 

„Всемірный Союзъ управляется Центральнымъ комитетомъ, 
находящимся въ Париж. Центральный комитеть сносится съ 
комитетами областными (тёеіопаох; центральными для даннаго 
государства) и мёстными (Іосаах)“. 

„Ст. 6. Число членовъ Центральнаго комитета —60 ')“. 

„От. 8. Центральный комитетъ выбирается всеобщимъ голо- 
сованіемъ членовъ Союза, по большинству голосовъ. При ра- 
венетв® толосовъ бросается жребій между кандидатами“. 

„От. 9. Члены Центральнаго комитета избираются на 9-ть 
лЬтъ и каждые 3 года “з ихъ возобновляется“. 

„Ст. 11. Центральный комитеть ежегодно выбираеть изъ 
своихъ членовъ бюро, состоящее ‘изъ предефдателя, двухъ то- 
варищей предсфдателя, казначея и секретаря“. 

„Ст. 13. Центральный комитеть, по крайней мёр%, одинъ 
разъ въ годъ созываеть общее собраніе членовь Союза, ддя 
дачи отчега о нравственномъ и матеріальъномъ положени Союза. 


Отчеты, представленные общему собрано, публикуются во все- 
общее свдфніе“. 


„Комитеты областные и мъетные“. 


„Ст. 15. Во всякой м$стности, гдз находятся 10 членовъ 
Союза, можеть возникнуть Мфетный комитетъ; число членовъ 
такого комитета опредфляетея членами Союза, приглашенными 
на выборы“. 

„От. 16. Во всякомъ государетвВ, гд имфется уже нћсколько 
комитетовъ Мъетныхъ, учреждаются Областные комитеты“. 


1) НЪкоторыя статьи мы опускали, какъ мало уясняющія дБ10; такъ ст, 7 
тласить; „Центральный комитеть опредфлить число тЪхъ своихь членовъ, 
которые должны быть избраны изъ членовъ Союза, прожявающихь въ Па- 
риж%ъ“, 
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„Ст. 17. Областные и М%стные комитеты должны возоб- 
новлять свои выборы ежегодно“. 

„От. 18. Областные и М%стные комитеты самостоятельно 
ръшаютъ вопросы исключительно м®стнаго характера и при- 
томъ самое ршеніе берутъ на свою отвётственноеть“. 

„Ст. 19. Они доносять Центральному комитету и получаютъ 
отъ него всБ евъдЪнія, касающіяся Союза“. 

„От. 20. Они открываютъ подписку, принимаютъ и посы- 
лаютъ деньги въ кассу Центральнаго комитета“. 

„От. 21. Каждый уполномоченный Областнаго или М%етнаго 
комитета имфетъ право присутствовать при засБданіи Централь- 
наго комитета“. 

Согласно такой организати Всемірнаго Союза, Централь- 
ный комитетъ его находится въ Париж%ъ, а по всфмъ государ- 
ствамъ находится одинъ комитетъ Областный и неопредЪлен- 
ное число комитетовъ М%стныхъ. Областные комитеты возникли 
либо но иниціативв Союза, либо, если Союзъ засталъ въ дан- 
номъ государств какіе либо союзы, то нВкоторые изъ нихь 
вошли въ составъ Союза, оставивъ за собою то назване, 
которое они им%ли ‘). Вслвдствіе этого, Областные комитеты 
Союза, о которыхъ овъ говоритъ въ своихъ отчетахъ, носятъ 
разныя названія. Такъ, Областный комитетъ Союза въ Англіи 
функшонируеть подъ названіемъ „Ап1о-Ге\18Ъ Аззос1ай оп“, 
въ Лондовъ же существуетъ н%сколько М%естныхъ комитетовъ 
(Воата оё Рерийез, Воага оѓ соагііапѕ еіс), вь Америкв Союзъ 


1) Союзъ „АПсешеше Апеејесепћеіб дег Гадеп“ во Франкфурт% на Майн®, 
присоединившись ко Всемрному Союзу, препроводилъ къ нему свой налич- 
ный капитать и кромф того 489 франковъ, пожервованныхъ членами этого 
посл дняго союза въ Швеши. Тоже самое сдЪлалъ и союзъ „Ішубъ тааредъ“ 
въ прусскомъ Торн®. Протокозъ о присоединени этого союза ко Всем!р- 
ному Союзу составленъ въ Центральномъ комитетф въ феврал% 1866 г. Въ 
этомъ протокошв сказано: „г. Ќалишеръ, раввинъ г. Торна, представитель 
союза „Плубъ таарецъ“, предложиль соединить союзъ, избравшій его своимъ 
предсфдателемъ со Всем!рнымъ Союзомъ евреевъ, съ передачею посхфднену 
наличнаго его капитала въ 12000 фр., съ тБмъ, чтобы Всемірный Союзъ 
приняль на себя обязанности союза „Ішубъ таарецъ“. Центральный коми- 
тетъ Всемірнато Союза, изъявляя свое согласіе на предложеніе представи- 
теля союза „Ішубъ гаарецъ“, постановилъ: принять предложенную имъ сумму, 
съ условіемъ улотребить ее согласно уставу союза „Ппубъ гаарець“ въ то 
время, когда она значительно увеличится“ (Га-Кармель 1867 г. № 28). 
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им%ђетъ свой отдфлъ подъ названіемъ „Опр оЁ Атетсаю Не- 
Ътему Сопотесай 01$“, въ Аветріи имфется „ГА Шапсе 1згабЩе 
де Ұіеппе“, въ Германи Союзь имфеть множество МЪстныхъ 
комитеговъ, которые еще не усп%ли образовать одного Област- 
наго комитета ‘). Въ Бухарест имъется Областной Румынекій 
комитетъ Союза подъ этимъ же названіемъ, въ Амстердам — 
Областной Голландекій и т. д. 

Центральный комитеть въ отчет о дфятельности Союза 
за 1881 г. елфдующимъ образомъ отзывается о дъятельности 
комитетовь Областныхъ и М%стныхъ: „Центральный комитетъ 
благодарить всЪ Комитеты и членовъ—корресподентовъ, удо- 
стоивающихъ его своимъ содъйствіемъ, которое служатъ ему 
драгопнной поддержкой. Онъ не считаетъ нужнымъ перечислять 
ве важныя уелуги, оказанныя Союзу д-ромъ Ландебергомъ, 
раввиномъ въ Лигницђ и членомь Центральнаго комитета. 

Комитетъ изъявляеть также живзйшую признательность Ко- 
митетамь и учрежденіямъ, которые содвйетвовали трудамъ 
Союза. 

Лондонскій Совзть „Англо-еврейской Ассоціаціи“ не переста- 
етъ относиться къ нему самымъ дружескимъ образомъ, содЪй- 
ствуетъ общему дълу и поддерживаеть нфкоторыя учрежденія 
Союза (школы въ БейрутВ, Дамаск, Виддин8, Смирн®, Ту- 
нис, Ботдад, ФилипнополВ и Софіи). 

Эта Ассоціація и „В®нскій еврейскій Союзъ“ поддерживали 
и усиливали старанія поднять еврейскій народъ. .Лондонекій 
Воата оѓ дерпііеѕ продолжаеть помогать школьному дблу въ 
Марокко и поддерживаетъ тангерскую школу. 

Центральная Консисторя французскихь евреевъ тоже по 
прежнему оказываеть этой школВ свое содфйстые. Съ каждымъ 
днемъ становится существеннфе помощь общему дълу, прино- 
симая и независимыми Союзами: „Бенаи-брить“, „Кешеръ-шель“, 

\ 


1) Вопросъ объ образованіи Областнаго Германскаго комитета Союза 
живо интересовалъ Центральный комитетъ въ 1878—1819 гг. Съ этой цфлью 
была, образована, спеціальная коммисія, куда поступило нБсколько любопыт- 
пыхъ проэктовъ по этому вопросу, пзложешыхъ въ отчетћ союза за 1819 т., 
въ отдфяф «Ріғеге›, подъ заглавіемъ ‹«Огоапіѕайоп де ГАШапсе еп АПетарпе» 
(стр. 26). 
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„Барцель“ и др., въ Соединенныхь Американекихь Штатахъ, 
равно какъ и новымъ обществомъ, образовавшимся изъ соеди- 
ненія „Нью-іоркекато Боага“ съ „Союзомъ еврейскихъ конгрега- 
цій“. Парижскій Ќомитетъ пропаганды продолжаеть свою 0об- 
разцовую дфятельность подъ руководствомъ М. Г. Кана, пре- 
зидента, М. №. Дальзаса, вице-президента. Комитеть имфлъ 
несчасте лишиться своихъ сотрудниковъ и преданныхъ чле- 
новъ: въ числ ихь мы назовемъ здесь М. А. Мандольфа, 
бывшато президента Александрійскаго Комитета въ ЕгиптВ, 
А. Генрикецъ, члена Комитета Англо-еврейской ассоціаціи и 
президента Манчестерской ввтви Союза и т. д. ). , 

Несмотря на то, что Центральный комитетъ въ каждомъ 
изъ своихъ отчетовъ говорить о евреяхь въ Россіи, тъмъ не 
мене онъ о существовани Областнаго комитета Союза въ 
Россін умалчиваетъ, зная, что такой открытый комитеть по 
отношенію къ евреямъ въ Росси, гд ихъ слишкомъ 4 мил- 
ліона, т. е. столько, еколько во веБхъ остальныхъ государ- 
ствахъ вмфстВ взятыхъ, не былъ-бы терпимъ русскимъ прави- 
тельствомъ, какъ реальное осуществлевіе принципа „государство 
въ государств“. Насколько тщательно Союзъ оберетаетъ тайну 
именъ своихъ сочленовъ въ Россіи это видно уже изъ того, что 
открыто печатая ежегодно въ своихъ отчетахъ тысячи фамилій 
своихъ новыхъ союзниковъ въ разныхъ государствахъ, онъ еще 
ни разу съ своего основанія непозволилъ себ назвать по фа- 
мии хоть одного русскаго еврея. 

Въ отчет за 1881 г., Центральный комитеть насчитыва- 
еть 36 вновь возникшихъ М%стныхЪ. комитетовъ, 242 торо- 
да, въ которыхъ живуть вступившіе въ Союзъ въ теченіи 
6-ти мБсяцевъ (съ 31 Декабря 1880 г. по 1 1юля 1881 г.) 
666 ето новыхъ членовъ и подробно перечисляетъ какъ назва- 
нія комитетовъ, такъ и фамиліи членовъ °), но относительно 
М%стныхъ комитетовьъ въ Россіи вовсе умалчивается, а фами- 
и лицъ, записавшихся членами Союза, обозначаются имъ въ 
такомъ вид: въ Балт8—М. М№., въ Одессе —М. М. ит. д. 


1) Отчетъ за 1881 г. стр. 51—52. 
2) Въ Висбаден$ присоединившимися къ Союзу за это это время пока- 
заны слБдуюшія лица; Беръ Германъ, Беръ Г-жа, Баумъ М., Баумъ С., Берле» 
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Но не смотря на эти предосторожности составителей от- 
четовъ Союза, мы тъмъ не менфе имфемъ возможность при- 
вести здЪеь слъдующія данныя, которыя констатируютъ фактъ 
существованія М%ъстныхъ комитетовъ Союза въ Россіи. 

Въ отчетв за 1880 г., при ръчи о пропагандируемомъ Сою- 
зомъ всемірномъ съ евреевь сборз въ пользу еврейскихъ 
жителей Іерусалима (халукка-кедима), организацію котораго 
Центральный комитетъ принялъ на себя, перечислены поимянно 
тв метныя русскія общины, которыя принимали участіе въ 
этомъ д®лъ, деньги препровождали въ кассу Центральнаго коми- 
тета и сл%довательно, согласно вышеприведенной 20 сг. Устава 
Союза, дъйствовали какъ м8стные русскіе комитеты Союза. 

Мы приводимъ здфеь эту таблицу въ томъ видћ, какъ она 
напечатана на стр. 72 отчета: 


Русскія общины. 


Названія общимъ. | и ге. На кедиму!). | В сего. 

1. Гродно... 350 по 13 р.|отъ 4—40 р. 18,000 

2. Минекъ . . . | 400 12›|› 4—30 › 8,000 

Пиневъ . . . | 400 МР 276 8,000 

3. Решинъ (?). . 400 э >... 3—26 > 12,000 

4. Слонимъ . . . 170 17 > |>. 15—50 › 4,000 

5. Сувалки. . . | 500 18 > |» 10—50 › 10,000 

6. Варшава. . . 500 90 > › 1 —30 > 20,000 

7. Вильно и Замостье.! 1100 15 >» | > 10—60 > 25,000 
| Всего. .| 3820 лицъ на 105,000 руб. 


Блохъ, Канъ, Гольдштейнъ, Гердъ Д-ръ, Гессъ, Гейманъ, Г. Гейманъ, Гиршъ, 
Исаакъ, Гонасъ, Гонаеъ М., Канъ, Либманъ, Либманъ Б., Либманъ Н., Линель, 
Лозеръ, Ловенталь, Мейеръ М., Мейеръ Я., Рейфенбергъ, Розенштейнъ, 
Розенталь Г., Розенталь, Симонъ, Штраусъ, Штраусъ Б., Зисъ и Вольфсонъ. 
Въ Филиппопол%, напримфръ, образовался Местный комитетъ изъ слъдующихъ 
лицъ: Хайма, Мебора, председателя, Гращава, товарища предсЕдателя, Калеба, 
казначея и члеповъ: М, Калеба, Наміаса, Галеви, Саравги и Романо ит. д. 
Отчеть за 1881 г., стр. 121. 

*} Халукка и Кедима это названія одного и того же сбора, но въ то время 
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Посл этой выписки становится уже несомнфннымъ, что 
Всемірный Союзъ имфеть свои негласные М%стные коми- 
теты въ Росеіи. 

Но немного нужно проницательноети, чтобы убфдиться, что 
образовавшееся въ Россіи въ 1863 году, т. е., З года посл% 
возникновенія Веемірнато Союза „Общество распространенля 
просвъщенія между евреями въ Россіи“ составляетъ Областной 
комитеть Союза въ Россіи. 

Дъятельность этого Общества, направленная къ развит!ю среди 
евреевъ въ Россіи національно-еврейской науки, равно какъ 
энергичныя его попытки къ разселенію евреевъ по Россіи, внъ 
черты ос®длости, увзнчавийяея даже открытіемъ самостоятель- 
наго „Общества поощренія ремеселъ и землед®льческаго труда“, 
составляетъ, какъ читатель убЪдитея ниже, пунктуальное выпол- 
неніе тфхъ національныхъ задачъ, къ существленію которыхъ 
стремится Всемірный Союзъ. 

Наконецъ, чтобы убфдиться, что Всемірный Союзъ дћӣ- 
ствуетъ въ Россіи и вліяетъ на русскихъ евреевъ именно чрезъ 
Общество распространен1я просвъщенія между евреями въ 
Россіл, стоить лишь прочесть помвщенные рядомъ отчетъ о 
Дфятельности Виленской Коммиси 1869 т. по еврейскому во- 
просу, во глав еврейскихъ членовъ которой очутился секре- 
тарь означеннаго Общества и отчетъ о създъ членовъ Всемір- 
наго Союза въ Берлин подъ предсБдательствомъ Кремье, со- 
стоявшійея одновременно съ означенною коммисіею. Наконецъ, 
въ отчетВ съвзда Союза тоже въ Берлин$ въ 1874 г., равно какъ 
въ отчет$ Центральнаго комитета за 1879 годъ, въ стать подъ 
заглавіемъ „Оецуге гивѕе“, прямо говорится о заботахъ Союза 
относительно образованія еврейскихъ дътей въ Россіи, т. е. 
именно о томъ, что вЪдается „Обществомъ распространенія 
просвёщенія между евреями въ Россіи“ 1). 


какъ Кедима измняется соотвЪтотвенно съ состояніемъ подписавшагося, 
Халукка—установляется съ общаго согласія и по цифр одиниковъ для весЪхъ 
поднисавшихся. 

1) См. „Гамагидъ“ 1869 г. № 44, „Гакармель“ 1869 тодъ, „Голосъ“ 1874 г. 
№ 219, „Отчеты“ Союза 1879 г., стр. 24. 
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Такова въ общихъ чертахъ организація этого всемірнаго 
органа еовременнаго Іудейства. 

Мәатеріальныя средства Союза складываются: изъ членскихъ 
взносовъ —тіпітот 6 франковъ въ тодъ (ст. 4 устава) п изъ 
пожертвованій. 

Такъ какъ вс Областные и М%стные комитеты Союза со- 
гласно его уставу (ст. 18) дЪйствують по веёмъ вопросамъ 
мфстнаго характера совершенно самостоятельно и, елфдова- 
тельно, самостоятельно распоряжаются имфющимися у нихъ 
суммами, то Центральный комитеть въ нижеприведенной таб- 
лиц указываеть движеніе тЪхъ только суммъ, которыя прохо- 
дятъ исключительно чрезъ его кассу. Къ 31 Декабря 1878, 1879 и 
1880 т.г. ередетва Центральнаго комитета показаны въ его 
отчет во франкахъ въ слфдующемъ вид: 


доходы. 


1878 1879 1880 
Членекіе взносы. . . 145,215,20 162,060,20 165,997,75 
Пожертвованія . . . 22.527,55 24,584,65  23,295,30 
ПОЛЕ У МАО РАА 2,540,40 46,754,45 36,909,90 
Различныя поступленія 7,106,60 9,759,50 7,710,835 
Землед%льч. школа. . 126,45 110 18,50 
ЦЪнности . .. ; т = 31,421,40 
Постоянные вклады . 6.249,10 = 14,660,05 
Русекій Отдфль. . . 184,75 8 = 
(Оепүге гиѕѕе). 
Итого . . 183,950,05 250,764,60 280,013,25 


Ее о ФТ бк 


1878 1879 1880 

По почт . . . . . 5828,60 3,753,10 14,700,10 

Библотека. . . . . 2,483,80 3,795,65 2,516,90 

Училища . . . 4 33,045,15 90,936,75 94,548,35 
Приготовит. школы т. 

Мальч.). . Иб №." 732.999:90’ 851.324, 15 39,700 


Приготовит. школы (для 
ДЕВОН)... 7,383,90 8,996.35 10,144,85 
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Общіе расходы . . . 36,119,85 33,185,20. - 34,516,75 
Печать... . . . 16,856,40 17,078,75 17,793,60 
УПЛАТАТ Е 2,358,40 2,535,80 7,429,65 
Оубеидій ..... 9,768,40.  7,795,55 4,320.15 
Русекій Отдфль. . . 8,579,85 902,55 14,419,38 
ЗемледБльч. школа. . 11,322,70 21,903, 21,420,15 

Итого. . . 159,691,95 218,207,45 251,510,45 


Въ этой таблиць мы обращаемъ вниманіе читателя на то 
обстоятельство, что Центральный комитеть въ своихъ отче- 
тахъ изъ года въ годъ подъ спеціальной рубрикой „Оеоуге 
гиззе“ помфчаеть т суммы, которыя идуть на дЪло Союза въ 
Росси. Конечно, цифра въ 14,419 фр. , показывающая расходы на 
этотъ предметъ Центральнаго комитета въ 1880 г. незначительна, 
но не слФдуеть забывать, что въ этихъ отчетахъ не показаны 1% 
суммы, которыя имфются вь распоряженіи Областнаго и М%ет- 
ныхъ комитетовъ Союза въ Россіи, и которыя расходуются ими 
на свои мёстныя нужды подъ собственною отвфтетвенностью. 

Заслуживаеть также вниман1я и то, что при рвчи о по- 
жертвованіяхъ въ пользу дфлъ Союза, Центральный комитетъ, 
перечисляя суммы и указывая имена жертвователей въ раз- 
личныхъ государствахъ, относительно жертвователей изъ Рос- 
сіл держатся правила: указывать только цифру ихъ пожерт- 
вованій, имена же ихъ укрывать. 

Такъ, въ отчетв за 1880 г., на стр. 79 между прочимъ 
значится слБдующее: 

„Получены дв русскія облигаціи по 100 руб. займовъ 
1864—1866 гг., пожертвованныя анонимомъ изь Россій— 
1200 фр. 

На страницћ 80-й: 

„Тоже одна облигація русская въ 100 руб. 55, займа 
1866 г., пожертвованная анонимомъ изь Россіи—500 фр.*. 

„Тоже двЪ облигаши г. Милана 1861 г., пожертвованныя 
анонимомъ изъ Россш—90 фр. 

„Тоже три облигащи г. Парижа отъ 1869 и 1871 тг., въ 
качеств постояннаго вклада отъ 3-хъ членовъ союза въ Рос- 
сіп — 1218 фр.“ ит. д. 
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Насколько значительны т суммы, которыя ежегодно стекают- 
ся со всъхъ государствъ земнаго шара въ кассу Центральнаго 
комитета Союза въ Париж, уже видно изъ того, что только 
изъ семи вышеуказанныхь М%стныхь комитетовъ Союза въ 
Россін (въ Гродно, Минскъ, Речин®, СОлоним®, Сувалкахъ, 
Варшав и Вильн%), по сбору на одинъ только предметъ, менће 
ЧВмъ въ одинъ годъ поступило 105,000 руб., а весь сборъ по 
одному этому предмету со всзхь МЂетныхъ комитетовь Союза 
достигъ въ 1880 т.—956,555 фр. (72—78 стр. отчета за 1880 г.). 

Обращаясь залфмъ кь дфятельности Всемірнаго Союза 
евреевъ, намъ необходимо прежде всего указать тв цфли, къ 
осуществленію которыхъ Союзъ стремится. 

Уставъ Союза гласитъ: 

„Ст. 1. Всемірный Союзъ евреевъ имЗетъ своею цЪлью: 

1) Содфйствовать повсюду эмансипаціи и нравственному 
прогрессу евреевъ, 

2) ДЪятельно поддерживать тфхъ, кто страдаеть за свое 
еврейское происхождене и 

3) Поддерживать всф литературныя изданія, которыя мо- 
гуть привести къ такому же результату. 

Какъ ни эластичны эти три пункта, но уже пзь нихъ ©о- 
вершенно ясно, что программа Союза чрезвычайно обширна 
и вполн$ соотвътствуетъ величію самого Союза, что она про- 
диктована далеко не т$ми побужденями, по которымъ обык- 
новенно составляются программы частныхъ обществъ, преслћ- 
дующихъ пли филантропическія, религіозныя, ученыя ит. п. 

Въ программ$ союза „Колъ Израель Хаберимъ“ проявляется 
духъ не частнато общества, а цфлаго народа, духъ, сознаю- 
щій свою силу идти впередъ къ осущественію миссін грандіоз- 
ной, политической. 

Д%йствительно, приглядываясь поближе къ этой программ 
Союза и изучая дфятельность этого органа по его отчетамъ, 
мы не можемъ не придти къ заключенію, что дВятельность 
Союза является дђятельностью политическою въ самомъ обтир- 
номъ смысл этого слова. 

Поставивь свонмъ девизомъ: „вс$ евреи за одного и одинъ 
за веВхъ“, Союзъ: 
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1) заботится о распространеніи между евреями просвЪще- 
нія въ дух® еврейской національности, 

2) заботится о расширеніи гражданскихъ правъ евреевъ во 
всВхъ государствахъ, гдз они находятся, 

З) заботится объ ослаблеши вліянія на евреевъ т%хъ обще- 
государетвенныхъ законовъ, которые по содержанію своему 
несогласны съ духомъ Іудейства, 

4) защищаетъ еврейскихъ преступниковъ отъ преслВдованія 
иновф$рческаго закона и рБшеній судебныхъ мЪетъ, 

5) ограждаетъ іудейство отъ гибельнато для него вліянія. 
христіанской дивилизаціи, которая въ начал нынфшняго сто- 
лБтія, благодаря отсутетыю между евреями народнаго центра 
и строгой системы въ воспитани дфтей, стала отрывать отъ 
Тудейства цфлыми массами самыхъ лучшихъ его сыновь и, на- 
конецъ, въ 

6) подготовляетъ естественныя средства къ осуществленію 
надежды евреевъ на возстановлеше ихъ давно потеряннаго 
Царства, надежды, составляющей основной догмать еврейской 
религіи. 

Не желая до безконечности расширять свой трудъ подроб- 
нымъ развитіемъ пунктовъ этой программы, мы скажемъ о нихъ 
только несколько словъ, отсылая читателя за подробностями 
непосредственно къ отчетамъ Союза. 

Относительно школьнаго двла Союза въ 1881 г., Централь- 
ный комитеть даетъ сл$дующее заключеше: 

„На послфднемъ нашемъ общемъ собраніи мы считали у 
себя 29 школъ (Въ Альказварф, Алеппо, Адріанополъ, Баг- 
дадв, Бейрут®, Константинопол, Магадорё, Нарижв, Софии, 
Тунисв, Филиппополв, Шумль и т. д.), теперь у насъ не- 
меньше 40; значить, въ послдніе З года мы открыли 15 но- 
выхъ учебныхъ заведеній: 9 для мальчиковъ и 6 для дфвочекъ. 
Нашъ школьный составъ возвысился съ 4100 на 6300 питом- 
цевъ, значить онъ увеличился на цфлую треть“ ‘). 

Само собою разумфется, что здћсь рфчь идеть о тьхь учи- 


*) «Отчетъ» за 1881 г. стр. 15. 
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лищахъ, которыя открыты непосредственно Центральнымъ ко- 
митетомъ. А 

Относительно программы этихъ училищъ въ отчет Союза 
за 1880 г. находится слёдующая любопытная инструкція Цен- 
тральнаго Комитета: 

„Въ приготовительныхъ школахъ Союза число учебныхъ ча- 
совъ равняется 25-ти въ недфлю; изъ нихъ по крайней м%рЪ 
8 должны быть посвящены еврейскимъ предметамь: 

2 часа на объясненіе Библ, 
часъ на чтеніе Биби, 
часъ на еврейскую грамматику, 
часъ на упражненіе въ етил, 
часа на Талмудъ (Мишна и легкіе пассажи изъ Талмуда) и 
часъ на еврейскую исторію“. 

„Необходимо, зам%чается въ инетрукціи, чтобы эта про- 
трамма, которая относитея къ школамъ, разеВяннымъ по Европ%, 
Азш и Африк%, отъ Тангера до Богдада, была по возможности 
приноравливаема къ м®стнымъ потребностямъ. Относительно 
еврейскато образованія должны быть соблюдаемы слђдующія 
основныя положевнія: 

1) Первоначальное еврейское обученіе преподается тузем- 
ными раввинами. Во већ училища Союза приглашены местные 
раввины. 

Въ высшихъ классахъ обучене раввиновъ пополняется ди- 
ректоромъ, посланнымъ отъ Союза. 

2) Обученіе раввиновъ состопть: въ чтени на распћвъ, 
письмВ и традиціонномъ въ той стран переводв. Переводятся: 
Библія (Пятикнижіе и Пророки), молитвы и несколько талмуди- 
ческихъ отрывковъ, помфщенныхъ въ книгф „Гокъ-Израэль“. 

Заставить раввиновъ слБдовать иной метод до сихъ поръ 
не удалось, а ихъ обученіе это въ конц концовъ то, что 
преподается въ мстныхъ Талмудъ-Торахъ. 

Директоръ преподаетъ еврейскую грамматику и объясненіе 
библейскихъ текстовъ. 

3) Въ низшихъ классахъ дфти большую часть времени про- 
водять подъ руководствомъ раввиновъ. Директоръ обучаетъ 
2—3 часа ежедневно чтенію и письму нееврейскому. 
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Въ 3 класеБ на еврейеме предметы полагается тілім 
3 часа ежедневно. | 

Во 2 и 1 классахъ на еврейскіе предметы полатается 2 часа 
ежедневно ‘)“. 

Изъ этой выдержки совершенно ясно, что Всемірный Ооюзъ 
на ряду съ общимъ образованіемъ. старается по преимуществу 
упрочить въ своихъ училищахъ образоваше въ національно-еврей- 
скомъ дух °). 

Въ этомъ отношеніи дфятельность Общества распростране- 
нія просвђщенія между евреями въ Россіи бозусловно совпа- 
даетъ съ дБятельностью Центральнато Комитета, а программа 
нашихъ узительскихъ институтовъ, благодаря стараніямъ раз- 
ныхъ „ученыхъ“ евреевъ, близка кь тому регламенту Союза, ко- 
торый мы выше привели. 

Справедливость требуетъ. сказать, что Всемірный Союзъ ев- 
реевъ имћетъ одно агрономическое училище: близь Яффы, подъ 
названіемъ „Миквей Израель“. Но изъ отчета Центральнаго 
комитета за 1880 г. видно, что училище это не соотв$тетвуеть 
своему названию: учениковь земледфльцевь тамъ н$ть, р$дко по- 
падаются садовники, а большинство ихъ сапожники, столяры и 
даже повара (стр. 43). Въ нЪмецкомъ журнал „Раһеіо“ за 
1882 г. № 11, въ стальф подъ заглавіемъ „Евреи и земледз ле“ 
находимъ слфлующ отзывъ объ этомъ училищ: 

„Миквей-Израель“ недало никакихъ результатовъ; правда, 
тамъ воспитываются еврейскіе юноши, но они охотнфе зани- 
маются ремеслами, а на полЪ вовсе не работаютъ. Но чтобы 


1) Отчетъ за 1880 г. стр. 38. 

2) Съ этою же ифлью Союзъ имфетъ богатую запасную библіотеку (ката- 
логи библіот. въ отчет за 1879 г. на стр. 52 — 56, за 1880 г, 65—68, за 
1881 г..69 — 82) различныхъ сочиненй и издэній, которыя опъ разсылаетъ 
ежегодно въ десяткахъ тысячъ экземпляровъ ло всфмъ еврейскимъ учили- 
щамъ. Составъ кпигъ этой библіотеки ясно обпаруживается изъ сафдующато 
перечня, приведеннаго въ отчет Центральтаго комитета за 1881 г. на стр. 20: 
1) Дикдуке-Соферимъ—Собраше талмудическихъ варіавтовъ Рабиновича. 

2) Дикдуке-га-Теамимъ-—еврейское преданіе. 

3) Коментари къ Исаію. 

4) Тосефта изд. Д-ра Цукермалдель. 

5) Исторія еврейскихъ. учреждений (таконотъ) Блоха и т. д. 
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поля вовсе непуст$ли, воть уже 10 лбтъ, какъ онъ исправно 
обрабатываются туземцами-матометанами. Училище до сихъ 
поръ еще (13 лётъ) не дало ни одного еврея землед®льца“. 

„Такова судьба этого двтища А\Шалсе іѕта6ібе—и это есте- 
ственно. Можно быть глубоко убфжденнымъ, что већ попытки 
обратить евреевъ къ землъдвлію—одна утопія. Природа невы- 
носитъ насилій“. 

Всемірный Союзъ заботится о расширеніи гражданскихъ 
и политических правъ евреевъ. 

Въ 1867 г. поелфдовало избене евреевъ въ Румыніи. При- 
чина этого печальнаго событія, совершенно ясно указана въ 
слёдующей корреспонденція изъ Яссъ, помзщенной въ еврей- 
ской газеть „Гамагидъ“*: „Между евреями въ г. Яссахъ есть 
такія лица, которыя оборотами своими при торговл и спосо- 
бами, какими они наживаютъ богатство, возбуждаютъ ненависть 
ко веБмъ евреямъ, такъ что этимъ лицамъ ·.румынскіе евреи 
обязаны несчастіемъ, ветрВтившимъ ихъ въ послёднее время. 
Кто знакомъ съ исторіею евреевъ въ Испаши, тому извъстно, 
что большинство случаевъ изгнаній евреевъ изъ этой земли было 
вызвано поступками нъкоторыхъ евреевъ, возвысившихся богат- 
ствомъ, накопленнымъ недозволенными средетвами и что за 
этихъ людей страдаль весь народъ ')“. Итакъ, причина со- 
бытій въ Румыніи совершенно выяснена, но Союзъ, игнорируя 
ее, искусно переносить центръ тяжести на вопросъ о полити- 
ческихъ правахъ евреевъ, ограниченныхъ въ нихъ будто бы ис- 
ключительно потому, что они исповћдуютъ іудейскую религію и 
адресуеть къ министру иностранныхъ дфль во Франціи цирку- 
ляръ, въ которомъ между прочимъ говорится: 

„Не будуть ли правительства, просвфщенныхъ державъ рас- 
каяваться, если онз допустять Румынію къ независимости? И 
наконецъ, не самая ли справедливость требуетъ отъ нихъ не- 
допускать Румынію къ самостоятельности, пока она не спо- 
собна воспользоваться этимъ благомъ. Для Румыніи осталось 
только одно: она должна во всемъ подражать проевзщеннымь 


1) «Гаматиль» № 29 за 1867 т. 
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державамъ, учиться оть нихъ и ввести полную гражданскую 
равноправность для већхъ подданныхъ безъ различія испов%- 
данія. 

„Евреи тогда только будуть сочувствовать этому преобра- 
зованію, то есть, независимости румынскаго правительства отъ 
консуловъ, и только въ такомъ случа будетъ имъ это пріятно, 
если съ этимъ вм®ств Румынія измфвитъ свои законы, по 0б- 
разцу правительствъ просвъщенныхъ державъ. 

„Г. Министръ! намъ извфстно, что правительство Ваше 
желаетъ и любитъ защищать религіозную свободу, и это ис- 
креннее желаніе подаетъ намъ полную надежду, что Француз- 
ское правительство воспользуется случаемъ въ настоящее время, 
когда Румынекое правительство нуждаетея въ милости вели- 
кихъ державъ и когда ему трудно будеть уклониться отъ испол- 
ненія желанія Французскато правительства по еврейскому дЗлу, 
если только оно будетъ заявлено. 

„Все же дћло состоптъ въ томъ, чтобы попросить это ма- 
ленькое государетво обращаться съ евреями по человфчески. 

„Благоволите, г. Миниетръ, принять наше ув®реніе въ ис- 
креннфйшемъ почтеніи. Предевдатель Союза А. Кремье. ДЪло- 
производитель Союза Н. Левинъ“. 

Въ 1878 г. Веемрный Союзъ не замедлилъ обратиться къ 
представителямъ европейскихъ державь на Берлинскомъ кон- 
грееБ съ слФ$дующимъ циркуляромъ: 

„Позтеннйшій г. президенть и почтенные члены Европей- 
скаго конгресса! 

„Шестнадцать мсяцевъ тому назадъ, :европейскіе делегаты 
вефхъ странъ обратились съ просьбой къ Европейской конфе- 
ренщи въ Константинопол$, положить конець тому гнету, ко- 
торому подвергаются евреи въ Румыни и Серби, и обезпе- 
чить за ними въ Турецкихъ провинціяхъ, судьба которыхъ под- 
лежала рВшенію Константинонольской конференцін, граждан- 
скія и политическія права, которыя будуть потребованы для 
вефхъ другихъ не мусульманъ. 

„Вы теперь вновь собрались, чтобы продолжить дфло Кон- 
стантинопольской конференщи. 

„Представители европейскихъ великихъ державъ! Вы со- 
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званы для того, чтобы установить въ восточной Европ такой 
режимъ, при которомъ населене различныхъ расъ и испов%- 
даній жили бы между собою въ мир и согласм. Но Европа 
не поняла бы такого мира, который не быль бы основанъ на 
уважени къ великимъ принципамъ всеобщаго права, равенства» 
людей между собою, свободы религіознаго культа. 


„Принципы цивилизащи необходимо требуютъ, чтобы въ кон- 
ституши восточныхъ земель Европы было установлено, что 
религіозный культь ни для кого не можеть быть предметомъ 
соціальнаго или политическато ограниченія. Установленіе этого 
положенія требуется еще боле необходимостію устранить опас- 
ность продолжительныхъ столкновеній различныхъ расъ и раз- 
личныхъ исповћданій. 


„Договоры 1856 и 1858 тг. имли цвлью гарантировать 
примВненіе этихъ принциповь въ Румыніп и Сербін. Однако 
недостаточно ясное изложеніе этихъ договоровъ дало возмож- 
ность исказить ихъ духъ и обнародовать противъ евреевъ обфихъ 
пазванныхъ странъ ифлый рядъ ограничительныхъ постанов- 
леній. Въ Сербти они мало-по-малу были вытфенены изъ се- 
леній и большей части городовъ, лишены права занимать какія 
бы то ни было должности, повергнуты въ нищету. Но лишеніе 
самыхъ дратоцънныхъ празъ не освободило ихъ, однако, ни отъ 
одной обязанности. Они уплачивали подати, какъ всф Сербы, 
и подобно имъ были принуждены отправлять военную службу. 
Въ послъднюю войну они своимъ патріогизмомъ думали востор- 
жествовать надъ несправедливостью, причиняемой имъ ихъ ро- 
диной. Они сражались храбро и на поляхъ битвъ смфшивали 
свою кровь съ кровью своихъ согражданъ. Если эти жертвы 
и снискали имъ нфеколько благосклонныхь словъ со стороны 
министра внутреннихъ дълъ въ Великой Скупщин% 1877 года, 
то положеніе ихъ однако нисколько не улучшилось. Во время 
заключенія въ 1877 г. конвенціи между Туршей и Сербіей, 
первая напрасно добивалась у послфдней устраненія упорно 
отстаиваемаго ограниченія правъ евревъ. 

„При такомъ порядкЪ вещей, число евреевъ въ теченіи из- 
вБетнаго времени сократилось на половину. Они живутъ въ 
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нфеколькихьъ городахъ подъ постояннымъ опасенемъ и страхомъ 
изгнаяія. Въ Румынш положене многочисленнаго еврейскаго 
населенія еще ужаснће. Уже десять лтъ, какъ они тамъ под- 
вергаются самымъ жестокимъ преслфдованіямъ“. 


„Почти каждый годъ Европа бываеть потрясена извБетіями 
о возмущеніяхъ, о грабежахъ и убійствахъ, или изгнаніяхъ еп 
шавзе, жертва которыхъ—румынскіе евреи. Къ этимъ жесто- 
костямъ прибавилось еще, такъ сказать, законное преслдованіе, 
рядъ законовъ, исключающихъ евреевъ изъ всякихъ почетныхъ, 
тосударственныхь и публичныхъ должностей, изъ всякихъ ли- 
беральныхъ профессій, изъ нБкоторыхъ отраслей торговли и 
промышленности и, наконецъ, стфеняющихь ихъ даже въ от- 
правленіи ихъ религіознаго культа и стремящихся всевозмож- 
нымъ образомъ ввергнуть ихъ въ нищету и унизить“. 


„Напрасно державы-поручительницы ссылались на 46 ст. 
Парижскато трактата, обезпечивающую за румынскими евреями, 
по крайней м®рБ, ихъ гражданскія права, протестовали про- 
тивъ этой неблаговидной, варварской политики. Ни ихъ 
предостереженія, ни ихъ протесты не привлекали къ себ 
никакого вниманія. Румынія тъмъ не менђе имфеть въ 
своихъ евреяхъ, несмотря на то, что относится къ нимъ съ 
такою жестокостью, подданныхъ преданныхъ труду, полез- 
ныхъ для развитія торговли и промышлениости, способныхъ 
доставить своей странћ честь на всякой свободной карьер. 
Въ поелфднюю войну услуги, оказанныя ими на перевязоч- 
ныхъ пунктахъ, въ госпиталяхъ, и их» поведеніе на полћ 
сраженія доставили имъ публичный почетъ со стороны ихъ 
Государя, и, тфмь не мене, еще недавно изданные законы 
и приговоры судебныхъ мъстъ всенародно заявляютъ, что эти 
евреи, проливавшіе свою кровь за славу отечества, не при- 
надлежать ни какой національности, не имђютъ никакого оте- 
чества“. 

„Если же таково отношеніе къ евреямъ Сербіи и Румыніи“ 
то чего же нельзя опасаться со стороны другихъ освобожден- 
ныхъ турецкихь провинц!И?“ 


піїр://гсіп.ого.р! 


339 


„Надо-ли еще напоминать о недавнихъ эпизодахъ въ Эски- 
Затрв и Казанлык, чтобы показать опасности, угрожающія 
евреямъ въ Болгаріи и извфетной части Румыніи. Тысячи без- 
помощныхь и понывё скитаютси безъ крова вдали отъ своей 
родины, . 

„Именемъ евреевъ, пменемъ человвколюбія, почтительно хо- 
датайствуемъ мы предъ Европой въ пользу нашихъ несчаст- 
ныхъ единовёрцевъ въ Болтаріи, Румеми и Румыніи. Мы ожи- 
даемъ отъ нея конца ихъ страданіямъ. Ея защита необходима, 
имъ въ настоящемъ и будущемъ. Пусть Европа, возвысить свой 
могучій голосъ, пусть она провозгласитъ равенство людей, ево- 
боду всякаго религіознаго культа и пусть она потребуетъ вклю- 
ченія этого принципа въ конститущи этихъ государствъ. И 
пусть она, наконецъ, будетъ зоркою охранительницей этого 
принципа! 

„Воть дфло, котораго міръ ожидаетъ оть конгресса, зас$- 
дающаго въ 1878 году. Это соотвћтетвуетъ традиціямъ евро- 
пейской политики, желаніямъ просвёщенныхъ людей всфхъ на- 
цій. Оно дасть миръ Европ и благоденствіе странамъ, нын 
разореннымъ войною. Оно будетъ обильнымъ источникомъ благъ 
для вефхь націй, оно будеть славой нашего вка, и память 
этого конгресса не изгладится изъ умовъ трядущихъ поколфній“. 

Н%которые представители европейскихъ державъ на бер- 
линскомъ конгресс», кром того, въ частной аудіенціи прини. 
мали евреевъ Неттера, Кана и Венеціани, посланниковъ Вее- 
мірнаго Союза евреевъ. 

ТВ же Неттерь и Венещани были посланы (Союзомъ въ 
качествћ неприглашенныхъ делегатовъ на европейскую конфе- 
ренцію въ Мадрид въ 1880 г. (въ Маф) по поводу ићкото- 
рыхъ вопросовъ о положеніи христіанскаго населенія въ Мо- 
рокко, на которой они возбудили вопросъ и о евреяхъ :). 

Со времени образованія Союза, поелЪдній не пропускаетъ 
ни одного случая для того, чтобы оффишально выступить за- 
щитникомъ евреевъ; Центральный ЁВомитеть его немедленно 


1) Отчеть Союза за 1831 г., стр, 12. 
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командируеть куда слёдуетъ своихъ членовъ, разсылаеть дип- 
ломатическія ноты и вообще дйствуетъ въ области политики 
съ большею развязностью. 

Одинъ только разъ Центральный комитетъ, при всемъ же- 
ланій выступить въ качествъ активнаго борца „свободы, ра- 
венства и братства“, долженъ быль ограничиться ролью пас- 
сивнаго зрителя. 

Это было въ 1880—1881 гг., въ эпоху страетнаго движе- 
нія, охватившаго всю Германію и получившаго назван1е движе- 
нія антисемитическаго. Центральный комитетъ лучше чВмъ кто- 
нибудь другой зналъ, что это движеніе противъ евреевъ вызвано 
абсолютно т$ми же причинами, коими всегда и повсюду евреи 
вооружали противъ себя народъ, среди котораго они поселились, 
что причина эта — эксплоатація на возхь путяхъ жизни и во 
веъхъ формахъ и видахъ. Но выдвинуть противъ германскато 
правительства свои обычные доводы и указывать, какъ это по- 
всюду съ большимъ успхомъ дЗлалось, будто причина этого 
движенія вызвана вовсе не дфятельностью евреевъ, будто она 
лежитъ не въ складЪ и образ ихъ жизни, не внутри ихъ, а 
наоборотъ, внъ ихъ, въ тЪхь правовыхъ ограниченіяхъ, кото- 
рыя установлены по отношенію къ евреямъ основными госу- 
даретвенными законами, забить дале тревогу о томъ, что эти 
правовыя ограниченія въ свою очередь рушатся на голову 
евреевъ, исключительно за то что они исповфдують јудейскую 
религію, —было абсолютно невозможно. Въ силу королевскаго 
эдикта 1812 г. и поздиъйшихъ узаконеній,. евреи во всей 
Германія пользуются правами полноправныхъ гражданъ и 
вфроиспов$дные принципы не служатъ поводомъ къ ограни- 
ченію какихъ-либо гражданскихъ, или политическихъ правъ 
евреевъ. Народная молва въ Германіи охарактеризовала это 
анти-семитическое движеніе какъ таковое, что дВло здвсь идетъ 
не объ эмансипати евреевъ, а объ эмансипаши нфмцевъ отъ 
сощальнаго и экономическаго гнета евреевъ. Вотъ причина, 
почему Центральный комитеть Всемірнаго Союза на этоть 
разъ быль обреченъ на дипломатическое безд%йствіе, а въ 
своемъ отчет за 1881 г. ограничился н$сколькими злобными 
замъчаніями по адресу Германи. 
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„Конечно, благодаря берлинскому конгрессу, говорилъ предъ 
общимъ собраніемъ членовъ Союза его почетный председатель, 
раввинъ Франціи, Исидоръ, —гд® такъ громко раздавался вели- 
кодушный голосъ Францш, евреи на всемъ Востокћ получили 
свободу веропсповЂданія, свободу гражданскую и политическую. 
Но, увы! это еще мертвыя буквы закона, не усвоенныя ду- 
хомъ націй... А еще ближе, въ сотнф лье отъ насъ, въ Гер- 
маніи — эта лига съ оригинальнымъ названіемъ анти-семитиче- 
ской, эти позорные нападки, безумные проекты, сумасброд- 
ства, внушенныя злобой и завистью! Это-ли свобода, равен- 
ство и цивилизація! Нътъ, нЪтъ, нтъ, милостивыя государыни 
и милостивые государи, рано еще намъ складывать руки и 
располагаться на отдыхъ въ нашихъ шатрахъ! Еще не кон- 
чена наша роль, еще болфе чфмъ когда-нибудь нуженъ нашъ 
Союзъ“ '). 

По отношенію къ Россіи, Центральный Комитетъ не- 
однократно непосредственно визшивалея въ ея внутреннія 
дћла, отстаивая не только интересы еврейства вообще, но вы- 
ступая защитникомъ частныхъ, отдвльныхъ евреевъ, когда 
они попадали въ отвфтетвенность предъ русскими законами 
и властями. 

Такъ, въ 1867 году Союзъ вмЪшался въ д№ло минскаго 
еврея Бороды, который за поджогь въ 1864 году быль при- 
говоренъ къ смертной казни. 

Объ этомъ дзлз въ еврейской газет% „Гаммагидъ“ сообщается 
слфдующее: „Г. Легренъ изъ Амстердама сообщилъ Союзу по- 
лученное имъ письмо изъ Россіи отъ минскаго раввина, въ 
которомъ онъ сообщаетъ, что семь евреевъ г. Минска попали 
въ тюрьму по подозр8н1ю въ поджогахь при послБднихъ боль- 
шихъ пожарахъ, случившихся въ Минск и его окрестностяхъ, 
и что одинъ изъ арестованныхъ уже приговоренъ къ смертной 
казни“. 

„Минскій раввинъ, увЗдомляя объ отмънЪ смертной казни, 
къ которой приговоренъ быль одинъ изъ упомянутыхъ евреевъ, 


*) Отчетъ за 1881 г., стр. 39. 
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выражаетъ свою благодарность членамъ Союза, за ихъ стараніе 
въ этомъ дълъ“ °). 

Переписка Союза съ русскимъь посломъ во Франціи, въ 
1868 г., но-случаю перехода одной еврейки въ православную 
вфру, създъ членовъ Союза въ Берлин, состоявшийся одновре- 
менно со съфздомъ делегатовъ 6-ти губ. СБверозападнаго края 
въ Вильн для окончанія работъ:извћетной еврейской коммисіи 
1869 г., переписка Союза по случаю дћятельности той-же ком- 
мии въ томъ-же году съ г. Ќуртинъ, повфреннымъ въ дф- 
лахъ С%вероамериканскихъ Соединенныхь Штатовъ, изъ кото- 
рой видно, что Ооюзъ инсинуироваль предъ Президентомъ 
Соединенныхъ Штатовъ противь русскаго правительства, какъ 
воздвигающаго-де гоненіе на евреевъ за пхъ вру, второй 
създъ Союза тоже въ Берлин%ъ въ 1874 г., по поводу преобра- 
зованія въ Россіи воинской повинности ?), прі®здъ въ Петер- 


1) «Гамагидъ» № 38 за 1867 г. стр. 301. 

2) О дъятельности Союза въ этомъ отношенін, мы скажемъ нБсколько по- 
дробнће. «Кто принялъ на себя иго Торы, тоть свободенъ отъ ига, ‹Малхутъ›, 
т. е. кто занимается еврейскою наукою, тготъ свободенъ отъ государствен 
ныхъ повинностей», гласить Талмудъ. До введешя въ Россін въ 1814 г. 
всеобщей воинской повинности, этоть изшональный іудейскій законъ въ те- 
ченш почти 50 л., какъ еврен отбывали воинскую повинность (съ 1827 г.), 
освободилъ десятки тысячи еврейскихъ юношей, если только они занимались 
торой, національной наукой, отъ рекрутекой повинности, Въ 1871 г. вышелъ 
законъ о всеобщей воинской повинности и мстныя еврейскія общины, еще 
незнавшія, какъ и на какихъ основаніяхъ будетъ практиковаться новый по- 
рядокъ набора, рёшили удалить изъ Россіи молодыхъ людей, достигшихъ 
21 тода. Конечно, это рфшен1е могло быть приведено въ исполнене только 
при сочувствіи этому длу заграничныхъ еврейскихъ союзовъ. И дЪйстви- 
тельно, русскіе евреи не ошиблись въ расчетахъ: въ этомъ добромъ и на- 
піональномъ, съ точки зрБнія евреевъ, дћлЪ самую существенную помощь 
и горячюю поддержку еврейскимъ бЪглецамъ изъ Россін оказалъ Всемірпый 
Союзъ евреевъ. Всемірный Союзъ и особенно его Ловдонсый Комитетъ, 
«Воагд оЁ спагӣіапз›, еше въ Март% 1874 г. постановиль: бъглецовьъ принять 
и возможную помощь имъ оказать. Та страшная цыфра недобора съевреевъ, ко- 
торую мы раньше привели находитъ себф объясненіе въ этомъ постановзеніи. 
Интересны дебаты при обсужденіи этого вопроса въ Лондонскомъ Комитет. 
Одинъ изъ членовъ Комитета высБазалъ по этому поводу миЪніе, что молодыхъ, 
ОБжавшихъ отъ воинской новинности въ Россіи, евреевъ слфдуетъ отправлять 
обратно на родину, такъ какъ законъ о всеобщей воинской повинности въ Рос- 
сіи составленъ пе исключительно для евреевъ, а для вефхъ гражданъ государ” 
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бургь представителя Союза Сэра М. Монтефіоре, по поводу 
200-лФтняго юбилея дня рожденія Петра Великаго, все это 
факты, которые говорять, что Союзъ не покидаеть своего над- 
зора и попеченія надъ русскими евреями. 


Наконецъ событія 1881 тода на югћ Россіи вызвали тоже 
усиленную дБятельность Всемірнаго Союза. Въ отчет Союза за 
1881 г., въ статьБ подъ затлавіемъ „Евреи въ Росс“ Цен- 
тральный комитетъ говоритъ слфдующее объ этомь предмет%: 
„Уже нћеколько мъсяцевъ въ глазахъ Европы совершается на- 
дрывающая душу драма. Воскресли већ ужасы давно умер- 
шей, казалось, эпохи варварства. Дома мирныхъ, честныхъ, 
трудолюбивыхъ жителей, ревностныхъ распространителей про- 
гресса и цивилизаши, в®рныхъ своему отечеству, предаются 
огню и раззоряютея только за то, что эти жители — евреи. 
Оффиціальная сила является для усмиренія буйства слишкомъ 
поздно, или дфйствуеть слишкомъ слабо. Отариковь, дђћтей, 
женщинъ бьютъ, оскорбляють, грабять. Ц%лыя улицы раззо- 
рены и уничтожены. Тысячи б®дняковъ очутились безъ крова 
одежды и хлёба. Буйство все больше увеличивается и опуето- 
шеніе принимаеть ужасные размъры. Это еще невиданный въ 
нашъ вкъ взрывъ фанатизма и звърства. Такое проявлене вар- 
варетва въ ХІХ вк возмутило общественное мн%ніе. Въ евре- 
яхъ Европы п Америки громко заговорилъ голосъ братскаго долга 
и милосердія и съ помощью благородныхъ’ людей безъ разли- 


ства. Это мині было отвергнуто громаднымъ большинствомъ голосовъ и 
между различными аргументами и упреками, съ которыми многіе ораторы 
выступили противъ упомявутаго мня, было указано: 1) па осповной закопъ 
1удейства: ‹раба не предавай въ руки господина его» и 2) на то, что между 
лондонскими евреями паходится много давно уже эмићрировавшихъ изъ Росси 
лицъ, которымъ въ свое время оказана, была помощь, какъ б$днымъ евреямъ, и 
что теперь эти бъжавшіе нЪкогда изъ Росеи евреи, будучи богаты, обязаны 
помогать своимъ единовфрцамъ ит. п. Приводя эти факты лондонская газета 
товоритъ: «Мы обратилн вниманіе на книгу «Правила для синагогъ г. Лон- 
допа», напечатанную въ 1816 г. и оказалось, что она издана на еврейскомъ 
жаргон%, т. е. на разговорномъ языкъ польскихъ и русскихъ евреевъ; это 
доказываетъ, что 58 л. тому назадъ большинство лондонскихъ евреевъ не 
знало еще по англійски, такъ какъ всф они были изъ Польши и Германи». 


344 


чія вБроисповВданія, они употребили всБ м%ры для поддер- 
жанія своихъ несчастныхъ единовфрцевъ въ Росеи. 

Сразу, со већхъ концовъ стали посылаться туда пособія. 
Еврейскій Союзъ въ заботахъ о будущей судьбф несчастныхъ 
собратьевъ на югф Рос@и придумывалъ болБе прочныя и п0- 
стоянныя средства къ облегченію ихъ грустной доли. 

Такого средства нечего было-бы и искать, если бы русское 
правительство постепенно исправивъ пункты своихъ законовъ 
касающіеся евреевъ, ршило бы наконецъ въ этомъ отношеніи 
держаться современнаго взгляда, который установился у већхъ 
цивилизованныхъ націй, устранило бы прежніе законы, исклю- 
чавшіе евреевъ изъ среды остальныхь жителей государства. 
Самымъ роковымъ изъ этихъ законовъ какъ для евреевъ, такъ 
и для самой Россіи, можетъ считаться безусловное воспрещеніе 
евреямъ селиться въ большей части провинцій. Еели-бы евреи, 
ототь смышленый и дфятельный народъ, могъ свободно раз- 
сяться по всей обширной Россійской Имперіп, онъ незамедлиль 
бы встать на ноги, содъйствуя трудомъ своимъ успъхамъ про- 
мышленности, торговли и земледлія страны. 

Тогда незамедлили бы ясно увид%ть, какой большой шагъ 
впередъ сдфлаютьъ внутреннія провинціи Россіи въ экономиче- 
скомъ отношеніл. 

Но до сихъ поръ, это средство не приведено въ исполненіе, 
У Союза еще съ самаго начала событій имфлся въ виду проэкть, 
обђщавшій въ глазахъ его членовъ послужить хорошимъ сред- 
ствомъ къ спасенію. Этоть проэктъ раньше предлагался и 
теперь предлагается Союзу. 

Ве%мъ известно предложене М-ра Олифанта, купить уча- 
стокъ земли на лфвомъ берегу Јордана и заселить его евреями 
Палестины и другихъ странъ. Хотя имя Палестины обоятельно 
дЪйствуеть на воображеніе, но тъмъ не менфе проэкть этоть— 
великодушная утопія. Палестина страна бфдная, въ ней не 
развиты ни торговля, ни промышленность, не устроено до- 
рогъ, нфть никакого сообщенія и пруЪздъ руескихъ эмигран- 
товъ увеличиль бы число мВстныхъ нищихъ. 

Союзу оставалось обратиться къ двумъ другимъ м$ёрамъ, ка- 
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завшимся практичными и дававшими н%®которую гарантію на 
успёхъ; это: 

1) содЪйствовать переселенію внутрь Россіи тВхъ евреевъ, 
которые имБютъ право жить тамъ и 2) содЪйствовать эмигра- 
щи въ Америку. 

Переселеніе внутрь Россіи возможно въ извъстной степени: 
законъ дозволяетъ селиться тамъ нћкоторымъ категоріямъ евреевъ, 
какъ-то: купцамъ 1 гильдіи, ремесленникамъ, отставнымъ сол- 
датамъ, лицамъ, кончившимъ курсь въ учебныхъ заведеніяхъ. 

Но до сихъ поръ однако же эта мра не могла осуще- 
СТВИТЬСЯ.... 

Оставалась, значитъ, эмиграція въ Америку. Союзъ тЬмъ 
боле имвлъ основаніе поощрять эту эмиграцію, что онъ не- 
однократно получалъь увёренія отъ Нью-Іоркскаго Воагі оѓ 
Юејераѓеѕ, что американскіе евреи примутъ и энергично под- 
держатъ своихъ единовфрцевъ-омигрантовъ, которые окажутся 
способными къ труду. Такимъ образомъ, на Союз$ лежала, обя- 
занность прежде всего сдфлаль выборъ эмигрантовъ, затЪмъ, 
заплатить за передвиженіе ихь до Нью-Іорка и, по мр воз- 
можности, помогать Воагӣ'у въ издержкахъ по устройству ихъ въ 
Нью-Горк и другихъ отдадевныхъ Штатахъ. Благодаря подписк$ 
между русскими евреями, давшей сумму въ 435,000 фр., а 
главное, одному щедрому пожертвованію, Центральный коми- 
теть получиль возможность устроить эмиграцію въ довольно 
широкихъ разм$рахъ. Съ этой цфлью, м%сяцъ тому назадъ, 
онъ послалъ довфренное лицо въ Броды, на русскую границу, 
тд пріютились 3—4 тысячи русекихъ евреевъ. Туда же от- 
правился для наблюденія и регулирован1я операщи г. Неттеръ, 
преданностью своею этому двлу стоящій наравн% со своею вы- 
сокою обязанностію. Съ сентября мћсяца отправлено 4 партіи 
и готовится 5-я, въ которой находится 451 человзкъ. Эми- 
гранты отправляются по желфзнымь дорогамъ изъ Бродъ на 
Анверъ, оттуда на Ливерпуль, гдВ ихъ пересаживають ва, 
океанійскія суда Английской компани. Въ Америк ихъ при- 
нимаетъ Воагӣ. 

Въ Анвер къ прежнему М%стному комитету Союза при- 
соединилея спеціальный, который своими дъйствіями энергично 
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помотаеть Веемірному еврейскому Союзу. Въ этомъ же отно- 
шеніи заслуживаеть упоминанія комитеть Англійской Аесо- 
шащи въ Ливерпулф. Въ Бродахъ также образовалея М%ст- 
ный комитетъ, содБйствующій г. Неттеру, изъ слъдующихъ 
лицъ: Капелусъ, Калье, Валишеръь и Шайесъ. 

Въ ту минуту, когда мы печалаемъ этоть отчетъ, рус- 
скихъ евреевъ, отправленныхъ Союзомъ въ Америку, считается 
1050 человвкъ. 

Дв парти евли на пароходъ въ Гамбург, гдз объ нихь 
позаботилея М®стный комитеть (Союза“"). 

Наконецъ, анти-русское движене въ Англіи и преимуще- 
ственно въ Лондонћ началось и муссировалоеь Всемірнымъ Со- 
юзомъ, члены котораго, какъ извфстно вручили, русекому послу 
при Сентъ-Джемекомъ двор, князю Лобанову-Ростовскому, пе- 
тицію въ пользу русскихъ евреевъ °). 

Посл$днею и конечною цфлью, для которой призванъ къ 
жизни Всемрный Союзъ евреевъ, является, какъ мы выше 
сказали, осуществленіе основнато политическаго догмата іудей- 
ской религіи о возстановленіи царства. Конечно, члены Союза 
увфрены, что осуществлевіе это есть достояніе будущаго, но 
вмфетв съ тфмъ они отлично понимають, что индифирентность 
къ нему еврейской массы можеть безконечно отдалить этотъ 
счастливый моментъ. Воть почему Союзъ ставить въ чиелф 
своихъ задачъ будить въ іудейетвъ его дремлющій духъ, вотъ 
почему онъ считаегь необходимымъ воспитывать въ этой мысли 
еврейское юношество, воть почему Всемірный Союзъ евревъ 
постоянно обращается къ евреямъ всего міра, безразлично, бу- 
дуть ли то неравноправные русскіе или равноправные фран- 
цузскіе евреи, съ рёчью объ Іерусалимъ. Одинъ изъ ревност- 
нБйшихъ членовъ Союза, Калишеръ въ своей брошюр% „Де- 
ришоть Ціонъ“ такъ говорить объ этомъ предметь: „Освобож- 
деніе Израиля совершится медленно; въ настоящее время утро 
наше уже взошло; когда Наполеонъ І и Голландія дали евреямъ 


*) Отчотъ за 1881 г, стр. 52—60. 
2) «Јопгпа1 ае 5.-Реіегѕроцго»> № 13, 1882 г, 
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свободу, то евЪть озарившій Израиля быль еще малъ, но вио- 
слВдетви, когда евреи стали жить недалеко отъ государей, какъ 
наприм%ръ: Ротшильды, Монтефіоре и другіе, то свътъ уве- 
личилея; нынф мы должны собрать већ свои силы и средства 
для того, чтобы быть въ состояніи самимъ предпринять свое 
освобожденіе“. 

„А если мы сдђлаемъ все, что въ нашей власти сдфлать можно 
для возстановленія священныхъ развалинь, и если осущест- 
вится хоть часть нашего желанія, то благо намъ! Вели же, 
Боже упаси, мы не успФемь въ этомъ, то въ нашемъ сердц® 
останется, покрайней мърЂ, прятное сознаніе, что мы ничего 
не упустили. Цосмотрите, какъ народы—итальянскій, польскій 
и мадъярскій жертвовали своему патріотическому длу достоя- 
ніемъ и жизнью. Почему же намъ молчать2 Намъ, народу, ко- 
торому принадлежить превосходн®йщая часть всего земнаго 
шара, земля, которая въ честь намъ, признана вс$ми шлеме- 
нами земли—священною? Можемъ ли мы осрамить себя позор- 
нымъ равнодушіемъ къ этой святынъ2 Больше вевхъ народовъ. 
земли мы обязаны жертвовать для спасенія, своего отечества. 
У веБхъ народовъ съ отечествомъ связана ихъ личная честь, 
а съ нашимъ отечествомъ в®дь кромъ чести нашихъ предковъ 
связана еще честь самого Бога, избравшаго Сіонъ своимъ сф- 
далищемъ... Постараемся же дружно! Но будемъ входить туда 
не силою, & золотымъ екипетромъ, находящимся въ рукахъ 
еврейскихъ князей“ ‘). 

На общемъ собран членовъ Союза въ Парижђ, въ 1881 г., 
почетный президентъ союза и главный раввинъ Франци, М. Изи- 
доръ въ своей рфчи о загачахъ Союза, высказалъ между про- 
чимъ елёдующее: „Развъ не повсюду нашлись союзники на- 
шего дзла! По вефмъ государствамъ міра, тд только есть 
евреи, во већхъ кондахъ земнаго шара: и въ Богдадћ, и въ 
Алжир%, и въ Индіи, и въ Германи, и въ Италін образова- 
лись комитеты изъ людей, задавшихся цълью поддерживать 
братьевъ все еще страдающихъ оть религіознаго предубжденія. 
Мы не перестанемъ поддерживать Союзъ! Какіе нибудь два 


1) <Деришоръ Ціонъ» стр. 1, 13, 45 и прот, 
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десятка лфтъ онъ существуетъ и вы видите до какихъ разм%- 
ровъ онъ дошелъ и это потому, что только евреямъ могла быть 
понятна мысль Всемірнаго Союза евреевъ! Но я обращу ваше 
вниманіе, друзья мои, на одно м$ето земнаго шара, и по- 
прошу у васъ особеннаго участія къ нему: я говорю объ 
Терусалим%, объ этомъ святомъ городв, гдф стоялъ нашь храмъ, 
гдф жили наши цари-пророки; онъ предназначенъ еще сд®- 
латься метрополіей всемірнаго братства и т. д. ')*. 

Подводя итогъ всему сказанному нами о Всемірномъ Союз 
евреевъ, мы не можемъ не придти къ заключенію, что этотъ 
Союзъ есть ни что иное, какъ современный политическій центръ 
всего Израильскато народа, что это Всемірный еврейскій ка- 
галъ, д®йствующій въ обширнъйшихъ размфрахъ, но совер- 
шенно по тому же направленію, по которому слВдуетьъ въ не- 
сравненно ограниченныхъ размћрахъ каждый местный кагалъ, 
каждый ничтожный еврейскій союзъ, что принимая на себя 
развите евреевъ въ дух$ еврейской національности, но не въ 
національномъ духъ того народа, среди котораго они живуть, 
онъ охраняетъ изолированное положеніе еврейской общины въ 
частности и еврейскаго народа вообще, подготовляеть разъсВян- 
ному еврейскому племени возвращеніе въ прежнее его отечество, 
въ обфтованную землю, и такимъ образомъ искусственно поддер- 
живаетъ въ еврейскомъ народ$ духъ обособленности и исключи- 
тельности. Требуя гражданской полноправности евреевъ въ каж- 
домъ государств%, отъ каждаго народа, Союзъ въ тоже время тре- 
буетъ признанія за евреями правъ принадлежащихъ имъ, какъ 
тражданамъ самостоятельнаго якобы государства. Въ СоюзБ 
связываются вс отдфльныя еврейскія общины общими узами, 
Союзъ возсоздаетъ изъ этихъ разеФянныхъ единипъ одно строй- 
ное политическое цБлое и пока живъ будеть Союзъ пребудеть 
истиной изрвченіе Шиллера: „Ріе Шадел Бет еіпеп Эа 
пи бабе“. у 

Раво или поздно, когда правительства вевхъ великихъ 
и малыхъ государствъ сознаютъ какой вредъ наносится ихъ 
государственному достоинству и единству существованіемъ 


1) Отчеть за 1881 г. стр. 40—41 и др. 
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Всем1рнато Союза евреевъ, эта самозванная держава будетъ 
низложена по приговору международной конференцій, но до 
твхъ поръ, пользуясь искусно подерживаемою рознью во взгля- 
дахъ различныхъ правительствъ на еврейство, Всемірный Союзъ 
евреевъ будетъ продолжать свою дћятельность въ указанномъ 
направленіи. По этому, въ настоящее время, задача каждаго 
правительства состоить въ томъ, чтобы закрыть на своей тер- 
риторіи Областной комитеть Союза. 

ЗатВмъ, обращаясь въ частности къ еврейскому вопросу 
въ Росеш, мы твердо увфрены, что съ закрытіемъ указаннаго 
нами Областнато комитета Союза въ Россіп—этотъ посхБдній 
утратить свое вліянје на русскихъ евреевъ, а съ приведеніемъ 
въ исполненіе всљхё тБхъ мъръ, которыя вытекають какъ сл%д- 
ствіе изъ подробно развитыхъ нами въ этой книг$ положеній, 
М%етные комитеты Союза потеряютъ свою жизненность и умрутъ 
вм®етв съ мВетными каталами, бетдинами и вмъстБ со веБмъ 
тБмъ, что въ настоящее время обособляетъ евреевъ и созда- 
етъ этотъ 2000 лътъ неразрћшенный еврейскій вопросъ. 
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ОСНОВНЫЕ ПУНКТЫ 


плана преобразованя быта евреевъ въ Россм на основан 
«Нниги Кагала». 


А. Въ области администра- 
тивной. 


1. ОтмВнить: 


а) Вев до сихъ поръ сущеетву- 
ющіе законы, по которымъ ев- 
реи выдфляются въ отдФальныя 
общества для уплаты государ- 
ственныхь податей и отбыванія 
повинностей, подчинивъ ихъ въ 
этомъ отношеніи городекимъ и 
сельскимъ управленіямъ, на об- 
щихъ съ прочимъ населеніемъ 
Импери основаніяхъ, и 

б) отмнить већ до сихъ поръ 
существующіе отдвльные сборы 
съ евреевъ. 

Ближайшимъ образомъ это зна- 
ЧИТЪ; 

а) упразднить еврейскить 
сборщиковъ податей, . . 

6) упразднить коробочный 
сборз: 

1) общій и 
9) вспомотательвый и м 

в) ввести для евреевъ лези- 

тимаціонныя книжки. 


(етр. 173—175). 


(стр. 175—186). 
Чтобы исчисленныя администра- 
тивныя м%ры имфли полный үєпъхъ, 


правительство, прежде, ч#мъ присту- 
ШИТЬ КЪ нимъ, должно доподлинно 
узнать то, что ему до сихъ поръ 
узнать не удавалось, а именно: 200- 
длинное число еврейскало населенія 
въ Россім. 

Общею мрою въ этомъ отвошен!и 
считается обыкновенно поголовная пе- 
репись, но эта чрезвычайно дорого 
стоющая операція по отношенію къ 
евреямъ въ настоящее время, въ ре- 
зультат® не дала бы абсолютно в%р- 
ныхъ показаній. Узнать подлинное 
число еврейскаго населенія можно безъ 
денежныхъ государственныхъ затратъ 
и абсолютноточно введентемъ де - 
мащонныхь книжекъ лая евреевъ. 
Долженъ быть изданъ законъ, по Е0- 
торому всякій еврей, достигшій 21-го 
года, обязанъ им%ть легитимаціон- 
ную книжку на свое имя, замънян- 
щую ему паспортъ; дЪти должны быть 
внесены въ легитимаціонную єнижЕу 
отца, Для того, чтөба побудить евре- 
евъ брать изъ полини легитимаціон- 
ныя книжки, въ законЪ должны быть 
указаны послЪдствія невзятія ихъ, но 
отнюдь нє уоловниыя , отнюдь не тюрь- 
ма, пени и штрафъ, а гражданскія. 3а- 
конъ долженъ указать, что еврей не 
пріобръвшій киижки, лишается права 
открывать какое-либо торговое заве- 
денів, не имћетъ права ни выдавать 
отъ своего имени довБренности, ни 
получать дов%ренность на себя (но- 
таріусъ свидътельствуетъ личность 
евреятолько по легитимаціонной книж - 
кБ) ит. д., и т. д. Мало того: д®ти, 
не внесенныя въ легитимаціенную 
книжку отца, лишаются впослъдетвіи 
права поступать во већ правитель- 
ственныя үчебныя заведенія ит. п. 

При такомъ закон можно быть увъ- 
реннымъ, что каждый еврейпоспЪшитъ 
запастись легитимаціониой книжкой, 
если не ради выгодъ, то ради будущей 
судьбы своихъ дБтей и зрезъ нЪеколь- 
ко аЪть абсолютно већ евреи будуть 


2. Веденіе веБхъ еврейскихъ 
метрическихъ записей браковъ, 
рождевій и смерти передать въ 
вЪдомство общей городской или 
земской полищи по правиламъ, 
установленнымъ для баптистовъ 
(отъ 1879 г. сентября 12 дпя). 

Ближайшимъ образомъ это значитъ: 

упразднить казенныхь рав- 
винов?. Д ? 

3. Еврейскія кладбища, аи 
но кладбищамъ другихъ ислов*- 
даній, разбить на разряды; мЪста 
на. кладбищ должны прода- 
ваться въ общихь установле- 
ніяхъ (дум или полиши). 

4. Разрвшать евреямъ имЪть 
отдБльныя больницы не иначе, 
какъ съ основным» капиталом, 
не допуская существованія та- 
ковыхъ на отдВльные сборы 

5. Предоставить евреямъ пол- 
ную свободу испорћданія. 

Бзижайшимъ образомъ это зна- 
ЧИТЪ: 

а) отмњнить положене о ев- 
реяхг 13 апр. 1835 2. и 

6) отмънить законг отг 3 
юля 1850 2., 0б учреждены 
надзора за синазотами и еврей- 


скили молитвенными домами“. 
КиигА КатАЛА, ч. Г. 
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переписаны, изв®стны, и такія уни- 
зительныя для достоинства Росси, не 
имъющей возможности справиться съ 
евреями, явленія, какъ напримъръ, 
почти повальное уклонене ихъ отъ 
воинской повинности, не будуть имћть 
боле м%ета. Само собою разумЗется, 
чтоэта исключительная м%ра должна 
быть временною, такъ какъ съ корен- 
нымъ преобразованіемъ быта евреевъ 
и твердымъ улроченіемъ новаго по- 
рядка управленія еврейскою общиною, 
она окажется излишне. 


(стр. 258—260). 


(стр. 290). 


(стр. 285). 


(стр. 101). 


(стр. 102). 
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В. Въ области судебной. 


Оградить святость присяги: 

Ближайшимъ образомъ это зна- 
чить: 

а) либо вовсе отказаться 
отг привода евреев кз прися- 
2%, либо 

6) присягу еврей долженг 
ириносить не иначе, какъ со 
свиткомъ пятикнижія вв ру- 
ках Д 1 пев Р 


В. Въ области учебной. 


Отказаться оть правительст- 
венной опеки и регламентащия 
національной еврейской науки. 

Ближайшимъ образомъ это зна- 
чЧИТЪ: 

1. Упразднить ‚созданныя По- 
ложенемь 24 марта 1873 з. 

а) еврейскія начальныя оно 
ш двуклассныя училища. 

6) еврейскіе учителъскіе ин- 
сит . Е 

2. Отмњнить закон 1875 1. 
о преслљдовани меламдовз. . 


(стр. 206). 

Въ подобныхь случаяхъ влаеть, 
приводящая еврея къ присягф, обра- 
щаетея въ ближайший молитвенный 
домъ или молельню и присяга прино- 
ситея надъ свиткомъ, по которому 
совершалось обрядовое чтен1е. 

Само собою разумфется, что мёра 
эта должна быть временною, такъ 
ЕЗЕЪ съ кореннымъ лреобразованіемъ 
быта евреевъ, когда уничтожится 
власть еврея надъ евреемъ и отсюда 
страхъ еврея предъ обществомъ, ев- 
рейскія свидБтельскія показанія ста- 
нүтъ современемъ на столько же до- 
стовћрны, на сколько достовърны но- 
казанія свидВтелей-неевреевъ и слђБ- 
довательно, святость присяги ими на- 
рушаема не будетъ. 


(стр. 
(стр. 
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Г. Въ области государственной 
политики. 


При утверждени уставовъ 
еврейскихъ обтществъ, подъ ка- 
кимъ бы то ни было названіемъ, 
тщательно устранять пункты, 
создающие отдвльные еврейскіе 
центры. 

Устранять вліяніе еврейскихъ 
заграничныхъ союзовъ. 

Ближайшимъ образомъ, въ настоя- 
щее время, это значитъ: 


1. Закрыть „Общество рас- 
пространеніяпросвњщенія меж- 
ду евреями ве Росси“ со всњ- 
ми ею мњстными отдљлами и (стр. 317). 
2. „Общество поошреная 
земледъльческало труда и ре- 
месль между евреями въ Рос- 


он ООН ИА л 03(етр.1690)Е 


Ве перечисленныя м%ры въ своей совокупности должны 
указать преимущественно то направленіе, котораго должно дер- 
жаться, какъ при разръшеніи еврейскаго вопроса въ настоящее 
время, такъ и въ будущемъ, относительно евреевъ вообще. 
Направлене это состоитъ въ томъ, чтобы въ области внутрен- 
няго управленія еврейскою общиною уничтожить все то, что 
создаетъ изъ евреевъ отдљлъную общину, чтобы подчинить евре- 
евъ въ этомъ отношении общим государственнымъ законамъ. 
Каждый изъ указанныхь пунктовь мфръ долженъ быть под- 
робно и тщательно разработанъ. Эти мФры-—в%рный и про- 
стой путь къ разрзшенио еврейскаго вопроса. 

Вопросъ о расширени гражданскихъ правь евреевъ, какъ 
второстепенный, ибо не въ немъ суть еврейскаго вопроса, 
здесь не былъ затронуть, и по отношеню къ нему прави- 
тельство можеть руководствоваться усмотр%ніемъ. 


Пир:Игст.ога.р! 


ПРИЛОЖЕНІК, 


ДВло о мёщанинъ Богузо. 


Въ 1-мъ отдёлени У-го департамента правительствующаго сената, 
28-го января 1876 г. доложено было постулившее изъ минской палаты 
үтоловнаго и гражданскаго суда арестантское дћло о мёщанинв Зевелћ 
Мееров% Ботузо, обвиняемомъ въ подетрекательств® въ убійству. Обстоя- 
тельства этого дла, какъ видно изъ доклада, заключаются въ слёдую- 
щемъ. Горецкій мещанинъ Вульфъ-Пинхусовъ Пороховникъ, 2-го ноября 
1873 года, заявиль приставу 1-го стана, Могилевсвато Узда, что сынъ 
еро, Хацкель Пороховникъ, проживавшій въ мћетечкъ ШкловЪ, въ дом 
Блудштойна, отлучившись 10-го октября изъ своей квартиры, домой не- 
возвращалея. При этомъ Вульфъ Пороховникъ выразилъ подозр®н!е, что 
сына его въ живыхъ н№ть и что онъ убить по распоряжению шкловсвой 
питейной конторы, чтобъ избавиться отъ него, какъ доносчика и под- 
возчика водки въ подрывъ конторскимъ интересамъ. 

Одновременно съ этимъ, начальнивъ жандармскаго управленя Моги- 
левскато и Быховскаго Уфздовъ сообщилъ могилевскому губернекому про- 
курору, что по народной молвё, Пороховвикъ убитъ и брошень въ 03еро; 
убійство совершено 10-го октября, потому что 7-го октября ветръчалоя 
и говорилъ съ Пороховникомъ, Абрамъ Рыжикъ 8-го октября видълъ его 
жандармъ Пустоваловъ, 10-го было сборище у Зевеля Ботузы, который 
въ эту же ночь бралъ лодку у Залмана Рыбака, а 11-го шкловеке еврен 
поздравляли другъ друга съ избавленемъ отъ Пороҳовника, 

При сл%детвін Вульфъ Пороховникъ, подтверждая свое заявленів при- 
ставу, дащве объявилъ, что служащие въ питейной контор: Бобровъ, Бе- 
ренштейнь и Кроль говорили ему, это сынъ его Хацкель будеть лежать 
тдв-нибуль въ водъ или въ ям, если не перестанеть возить водку въ 
подрывъ контор®, а бывший управляюний конторой Михневичь, какъ-то 
разъ, въ присутств!и мироваго судьи Лупандина, сказалъ, что не пожа- 
лВлъ бы и 20,000 руб., еслибъ кто взялея убить Хацкеля; объ убій- 
ств должень знать домохозяинъ Блудштейнъ, который на вопросъ сви- 
дЪтеля говорилъ ему, что его сынъ Хацкель узхаль въ Мевъ и что 
ему его не увидфть. 

Рядовой утлицкаго полка, Гирша Михельсонъ (0нъ же Конфетка) по- 
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жазалъ, что Хацкель Пороховникъ, какъ разсказывалъ ему бродяга Ханмъ, 
удавленъ веревкой и брошенъ въ озеро, для чего Зевелемъ Богузою пред- 
варительно была заготовлена лодка. Убійство совершили чрезъ два дня 
поел праздника Симхастери сказанный бродага Хаимъ, солдать Дувыдъ 
Литвицкій (Ятвицкій), Нохимъ Славинъ и Іосель Хрипунъ (нынъ умерший), 
которые получили за это вознагражденіе изъ питейной конторы. Подго- 
ворщикомъ же со стороны конторы былъ Зевель Богузо и вмфств съ ниМъ 
дБйетвовалъ Блудштейнъ, у котораго покойный Хацкель квартироваль, 
и который тотчасъ же посл убійства сдалъ квартиру Хацвеля. Бродяга, 
Хаимъ, называвшій себя турецкимъ подданнымъ, проживалъ въ дом 
Богуза, а ранфе того содержалея въ горецкомъ острог® по обвиненію въ 
покушеніи на убійство. 

Хозяинъ прежней квартиры Пороховника, Залманъ Ривманъ безъ 
присяги показалъ, что Пороховникъ перешолъ на квартяру къ Блудщ- 
тейну за нЪеколько дней передъ праздникомъ «духа», а посав <будокъ» — 
мЪеяца, черезъ четыре послъ переъзда Хацкеля отъ свидфтеля—про- 
несся слухъ, что онъ убить; затъмъ, черезъ три дня послъ исчезновенія 
Хацкеля, перешла въ его квартиру, къ Блудштейну, еврейка Перла. Да- 
лве Ривманъ, между прочимъ, пояснилъ, что Хацкель Цороховникъ 
жилъ у него два годаи сошолъ съ квартиры единственно по его, сви- 
дфтеля, желанію, вслфдетв1е неблагопріятнаго взгляда на него 
общества за квартиранта Пороховнива, который былъ против- 
викомъ кагала и постоянно доносилъ о незакоиныхъ дъйствіяхъ 
кагала. Пороховнивъ говорилъ  свидЪтелю, что его пригдашалъ на 
евартиру Блухштейнъ, который извЪетенъ какъ ревностный олуга кагала, 
исполняющий вс его распоряғженія и требованія, Цроживая у свидћ- 
теля, Пороховнивъ никуда надолго не отлучазся. Самая продолжитель- 
ная его отлучка была въ г. Могилевъ, гдъ онъ содержался въ острог, 
по обвиненію въ кражЪ богомолья, которое ему было подброшено, по всей 
въроятности, по распоряженію Нисельсона, одного изъ вліятельныхъ чле- 
новъ Шеловекаго кагала, 


Цривлеченный къ слёдотвію Нисонъ Блудштейнъ показаль, что По- 
роховникъ ушелъ отъ него спустя недълю посл» праздниковъ Симха- 
стерій, сказавъ, что идетъ по деревнямъ недъли на три, Непризнавая 
себя виновнымъ ни въ убійствъ Пороховнива, ни въ знанія о томъ, 
Блудштейнъ объясиилъ, что въ продолжительномъ отсутетвій Порохов- 
ника не видфль ничего особеннаго и думалъ, что онъ скоро вернется. 


Перла Лубюкъ, безъ присяги, показала, что заняла комнату Поро- 
ховника, въ дом Блудштейна, во вторникъ, 16-го октября, узнала же 
о квартирћ за недфлю до того; когда она осматриваяа комнату, то въ 
ней стоялъ комодь со шкафомъ, когда ве она переъхала, то шкафъ уже 
стоялъ къ сфняхь, и его взяль отець Пороховника. 


Зевель Богүзо показаль, что лодку онъ дъйствительно браяъ у Зал- 
мана Рыбака (Ленскій), но какого именно мћсяца и числа, не припом- 
нитъ; помнить только, что спустя недълю посл праздника Симхаете- 
рии, въ четвергъ или пятницу (10-го или 11-го октября), которую и 
возвратилъ на другой день, часовъ въ семь утра. Лодеу онъ бралъ передъ 
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вечеромъ, чтобъ създить въ шинокъ Шнаровку за водкой, Фздиль же 
туда и вернулся ночью. 

Залманъ Ленскій (онъ же Рыбакъ), съ предвареніемъ о присягћ, по- 
казалъ, что Богузо бралъ у него лодку недђлю спустя посл праздника 
Симхастеріи, во вторникъ или среду (9-го — 9-го овтября), говоря, 
что ему надо перевезти водку изъ Шнаровки; лодку бралъ Богуза боль- 
шую, въ которой можетъ помфетитьея человЪкъ десять, прежде же сего 
Богузо бралъ малую лодку. 

Содержатель шнаровской корчмы, Хаимъ Короткинъ, съ предваре- 
ніемъ о присягз, подтвердилъ показание Богузо, єъ тою только разницей, 
что Богузо пр!зжаль не ночью, а въ 6 или 7 часовъ вечера, и при- 
этомъ спёшиль получить водку и ућхать домой. Показан!е это подтвер- 
дила и жена показателя Хая Короткина. 

Между тъмъ убійетво Пороховника положительно обнаружи- 
зоеь сперва отъисканіемъвъ Шкловскомъ озеръ шубы Порохов- 
ника, а потомъ и самаготрупа. Именно, 22-то марта 1874 года отетав- 
ной рядовой Василій Степановъ и другіе ловившіе въ Шкловскомъ озер рыбу, 
увид®ли въ проруби какое-то тло, о чемъ и заявили становому приставу. 
Но осмотру пристава, тћло оказалось въ сильной степени гнилости, велд- 
стве продолжительнаго лежанія въ волћ. Трупъ находился въ холщовомъ 
мЪшећ, такъ какъ остатки такового были усмотръны на немъ, ноги оказа- 
зись связанными веревкой, конецъ которой, въ 5 аршинъ, болталея около 
ногъ; шея обвязана черною косынкой и шерстянымъ шарфомъ. По сня- 
ии съ трупа одежды, въ карманф жилета найдена повъетва могилевкаго 
мироваго съфзда на имя Хацкеля Пороховника. Вызванный приставомъ, 
Вульфъ Пороховникъ призналъ, зто трупъ—его сына Хацкеля Поро- 
ховника, 

На труп были найдены слфлующя поврежденія: носовыя ко- 
сти были шереломлевы; на правой щекъ найденъ былъ продолговатый 
разрЪзъ длиной съ вершокъ, съ поврежденіємъ кости; ниже скуловой 
кости такая же рана, провикавшая въ полость рта; лбвый уголь рта 
быль разрЪзанъ ва полвершка; затъмъ средній палець и мизинецъ 
правой руки оказались вылущенными, а первый суставъ средняго 
пальца лЪвой руки быль выломанъ изъ своего сустава и висћлъ свободно; 
сверхъ этого, кругомъ шеи былъ окручевъ весьма кръпко пятью оборо- 
тами шерстянной шарфъ и завязанъ въ глухой узелъ подъ лЪвымъ ухом», 
а подъ шарфомъ оказалась борозда, пятью оборотами окружавшая шею 
надъ и подъ язычною костью и сильно врёзавшаяся въ тёло, 

По заключевію врача, утвержденному врачебнымъ отд%ъленјемъ, Ио- 
роховникъ умеръ, скоро посл принятія пищи, отъ удара мозга и вол®д- 
ствіе задушенія затянутымъ кругомъ шеи шарфом, произведен- 
наго посторонними лицами, и зто раны и поврежденія, причиненныя По- 
роховнику рїжущимъ и колючимъ орудіемъ, по већму в%роятію, про- 
стымъ ножомъ, еще при жизненной дћятельноети покойнаго, принадлежать 
қъ числу несмертельвыхъ. 

Затъмъ, въ дфло вступили болће обетоятельныя свёдёвя о подробно- 
стяхъ убійства Короховника. 

Рядовой Лейба Эсьвинъ подъ присягой, показалъ что недБли три назадъ 
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(до отъискавія трупа), ему разсказывалъ рядовой углицкаго полка Будии- 
ковъ, что Пороховникъ убить въ домЪ Богузы, ночью, солдатами того же 
полка 6-й роты, тарнистомъ Адельскимъ и рядовымъ Ятвицкимъ и 7-й роты 
Славинымъ; что деньги за убійство, въ количествЪ 175 рублей, получены 
ими отъ шкловской питейной конторы, такъ какъ смерть Пороховника 
была именно нужна питейной контор®, которой онъ вредилъ, тортуя водкой 
самъ, помимо конторы, и д%лалъ доносы на безпатентую торговлю виномъ; 
въ убійств® принималъ участіе Богузо, получившій за это полугодичный 
патентъ на шинокъ и бочку водки. Изъ подробностей убійства показателю 
извЪстно, что Пороховникъ былъ задавленъ веревкой и брошенъ въ воду, 
что убійцы отръзали пальцы и отнесли ихъ кагальному писарю 
Гуревичу, какъ доказательство исполнен1я порученнаго убій- 
ства, Потомъ свидётель отъ кого-то слышаль, что торгующій табакомъ 
Шендерихинъ тоже далъ на это дъло 35 руб., будучи сердитъ на Порохов- 
ника за доносъ. 

Рядовой Юдка Будников» показалъ, что ничего подобнаго Эськину не 
товорилъ, 

Шліома Рабиновизъ подъ присягой показалъ, что Ятвицкій, Олавинъ и 
Адельскій сознались ему въ убійствв Пороховника, и что онъ объ этомъ 
слышалъ раньше отъ солдатъ Волохова и Мельцера, 

Рядовые Волоховъ и Мельцеръ показаніе Рабиновича отвергли, какъ 
неправду. 

Калманъ Песькинъ подъ присягой показалъ, что при разговорћ объ 
убійств въ толп евреевъ, красильщикъь Мовша Рутинъ говорилъ, что 
м ему Богуза, Блудштейнъ и Шендерихинъ, за участіе въ убійствъ 
Пороховника, предлагали 75 руб., но онъ отказался, 

Перла Любина и Мендая Перлина показали, что недфли чрезъ четыре 
посл исчезновенія Пороховника, приходиль къ нимъ рядовой Бёльчи- 
ковъ и разсказывалъ, что Пороховника убили рядовые Ятвицкій, Адель- 
скій и Славинъ и за это получили 90 руб. отъ Шендерихина, а когда 
эти солдаты сказали Шендерихину, что есть солдатикъ, который все 
можетъ разеказать, то Шендерихинъ далъ и ему 10 руб., которые онъ 
и получилъ чрезъ вазванныхъ солдатъ. 

Спрошенные подъ присягой, содержавшіеся въ могилевской тюрьмЪ 
Симонъ Каганъ и Ицка Наймаркъ, показали, что содержавиийея вмъетв 
съ ними въ тюрьмЪ рядовой Ятвицкій еозналея имъ въ разговорћ, что 
онъ вмвет® съ Адельскимъ и Славинымь убиль Пороховника, который 
дая этой цфли былъ приглашень въ домъ рёзника Дубровинскаго, гд® 
тогда находились Зевель Богузо и другіе какіе-то евреи. 

Красильщикъ Мовша Ротинъ подъ присягой показалъ, что Богузо и 
и Блудштейнъ дЪФйствительно въ разговорћ предлагали ему найти такого 
человћка, который возьмется убить Хацкеля; услышавъ это, показатель 
ушелъ отъ нихъ, но Богуза и Блудштейнъ догнали его и сказали, что 
разговоръ вели въ шутку; потомъ, когда уже стали говорить 
объ уб!Иств $ Пороховника, то Богуза и Блудштейнъ 
какъ-то остановили его и сказали, что если онъ выдастъ 
кого-нибудь изъ нихъ, то ему достанется еще хуже, 
чё мъ Хацкелю; его найдутъ мертвымъ въ постели. 
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Рядовой могилевской сборной команды Елья Берковъ БЪльчивовъ еъ 
предвареніемъ о присяге показадъ, что рядовые углицкаго полка Ято- 
вицкій, :Адельскій и (Олавинъ, въ пьяномъ видЪ, разсказали ему, что 
они получили и еще получать много денегь за то, что они покончили 
съ тБиъ человћкомъ, который пропалъ. Затфмъ свидфтелю не трудно 
было догадаться, что рфчь шла о Пороховнив®, который въ то время 
исчезь. Объ этомъ разговор онъ тогда же передалъ дочери и слу- 
жанеъ Любина, Въ этому Бфльчиковъ лобавилъ, что поименованиые 
рядовые обфщали ему 10 руб. въ подарокъ, но онъ этихъ денегъ не 
взялъ, причемъ просили, чтобъ онъ молчалъ, трозя, въ противномъ 
случа, его закопать; эта угроза была причиной, что евидфтель не 0бъ- 
являлъ 0бъ этомъ разговор начальству. 

ЗатЬмъ, изъ чиела оговоренныхь въ прямомъ участи въ үбійств%, 
рядовой 6-й роты углицкаго полка Аронъ Давидъ ЯтвицЕій долго несоз- 
нававшійся и отвергавшій оговоръ Наймарка и Ќагана, на допросъ 23-го 
апрля 1874 года показалъ, что онъ признаетъ себя ви- 
новнымъ въ томъ, что принималъ участ1е въ убійствъ Поро- 
ховника. ДФло это совершилось слёдующимъ образомъ: еще въ прош- 
ломъ году, когда оиъ съ полкомъь стоялъ въ Шелов%, многіе евреи, ко- 
торыхь не помнить, но въ томъ числ быль и шинкарь Бугозо, уго- 
варивали его и другихъ солдать, убить Хацкеля, но тогда соглашеніе 
не состоялось, Когда они въ эту осень опять пришли въ Шкловъ, то опять 
начались переговоры объ этомъ. Ботузо постоянно уговаривааъ лично 
его, Ятвицкаго, и другяхъ, воякій разъ, какъ только заходили къ нему 
въ шинокъ; уговаривалъ еще табачникь Шендерихинъ, который зазы- 
валъ къ 60% въ домъ и угощалъ водкой. Бывалъ онъ также въ квар- 
тирв одного еврея, что елужитъ въ питейной конторъ, такой толстый, 
тотъ тоже уговаривалъ убить Хацкеля, говоря, что отъ себя даетъ 50 руб.; 
Зевель (Бугозо) тоже объщалъ дать 50 руб. Накавунъ убійства, Богузо 
новелъ ихъ, т. е. показателя, Бльчикова, Адельскаго и Славина въ 
контору, гдЪ тотъ толстый еврей угостилъ ихъ водкой. Въ это время 
вышелъ конторщикъь и сказалъ: <берегитесь. Пороховникъ здесь»; тогда 
Бугозо вышелъ, а занимъ вышли и друге. Пороховникъ тоже пошолъ. 
Славинъ сталъ съ нимъ разговаривать и они пошли въ цехъ (тд жи- 
вутъ извощики); показатель пошолъ тоже за ними; Адельскій и Бъль- 
чиковъ, пошли особо и туда не заходили. Когда показатель пришелъ 
въ цехъ, то Славинъ и Пороховникъ пили уже водку. По уход Порохов- 
ника они, т. ө. Ятвицкій и Славинъ, тоже вышли, но на дорогъ ветрћ- 
тили Богузо, который и позвалъ ихъ къ себ%., Тамъ уже были Адель- 
скій и Бъльчиковъ. Все это было уже на другой день, т. е. въ день 
үбійства, такъ какъ они въ этоть день тоже были въ контор и въ 
этотъ же день былъ тамъ Пороховнивъ. Посидввъ у Богузо, Славинъ 
вышелъ и показатель видлъ, какъ онъ кивнуль дЪвочЕЪ, которая вы- 
шла за нимъ; вскорф пришелъ Славинъ опять и съ иимъ Пороховникъ, 
которые стали товорить 0 какой-то перинЪ. Въ восемь часовъ вечера, 
вев они пошли на квартиру показателя, причемъ  Богуза даль имъ 
водки, курицу, огурцовъ, свъчку и сырой капусты. До 10-ти часовъ 
они пробыли въ квартир показателя, & въ это время Славинъ позвалъ 
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Пороховника куда-то, все по дёлу о какой-то перин®. Ране того быле 
ръшено покончить съ Пороховникомъ, но когда већ собрались уходить, 
то ноказатель хотёлъ остальен, БЪфльчиковъ-же, Славинъ и Адельскій 
заставили идти съ ними, Вышедщи изъ его, показателя, квартиры, они 
пошли огородами, а когда пришли въ поле, то Олавинъ накинулъ на 
шею Пороховнику веревку отъ сахара которую передалъ Бугозо, 
не Пороховникъ тогда вырвался и побъжалъ; однако, Славину удалось на- 
нести ему сзади ударъ камнемъ или кулакомъ, отчего Порохов- 
никъ упалъ. Тогда всъ накннулись на Пороховика и ста- 
ли его душить шарфомъ, притемъ Адельскій держалъ его за руки. 
Самъ показатель никакого участя не принималь, да и не могъ помогать 
товарищамъ, такъ какъ у него болла рука отъ порфза бритвой. 
Покончивъ съ Пороховникомъ, они оставили его трупъ на м%- 
сть убійства и пошли къ Богузо, но предварительно Славинъ вывулъ 
у Пороховника изъ кармана 10 руб. и 50 коп. мЪдью. По приход къ Бо- 
тузо, Славину пришлось умыться, такъ какъ у него яа лиц оказалась 
кровь; тутъ показатель замътилъ черенокъ складного ножа у Славина, ко- 
торый разсказалъ, что ножъ этоть онъ нашолъ у Пороховника и имъ же 
онъ нанесъ Пороховнику раны по лицу и говорилъ, что ръзалъ ему ротъ. 
Потомъ Адельскій и Бъльчиковъ, взявъ у Богузы лопаты, ходи- 
ли зарывать трупъ, а когда возвратились, то Богузо даль Славяну 
25 руб.и они вс разошлись по домамъ. На другой день они опять собра- 
лись у Богузы, который сказалъ имъ, что общество въ доказательство 
того, что убійство дъйствительно совершено, требуетъ предъявленія 
двухъ пальцевъ Пороховника. Славинъ, Адельскій и Бёльчи- 
ковъ пошли и принесли два пальца, которые Богузо завернувъ въ 
бумагу и отнесъ куда-то. ОвидЪтелями этого были: еврей — портной, фа- 
милій котораго показатель не припомнить, потомъ маклеръ извощичьяго 
цеха и еще писарь, обучающий дФтей. Богузо, возвратившись, принесъ съ 
собою 25 руб., которые и отдалъ Славину. На слвдующій день Богузо ве- 
лфлъ имъ придти, чтобъ схоронить Пороховника; но когда они приш- 
ли, то они узнали что у Богузо приготовлена подвода и онъ велвлъ Ъхать 
и привести трупъ Хацкеля, говоря что общество хочетъ вид ть его, 
Адельскій, Бъльчиковъ и Славинъ, взявъ съ собою приготовленный Богузой 
мъшокъ, поћхали и, спустя полчаса, привезли трупъ въ домъ Богузо, 
въ которомъ къ этому времени собрались писарь, портной и мабаеръ. 
Евреи эти стали ругать покойнаго Пороховника и плевать на 
его трупъ. Посл надругательства, Богузо сказаль, чго надо бросить трупъ 
въ озеро, и такъ какъ Адельскій, Славань и Б%льчивовъ не ум ли управ- 
лять лодкой, то съ ними вмфетф пофхалъь Богузо, показатель же остался 
вмвотБ съ указанными евреями, Когда возвратились съ озера Богузо, Адель- 
вый и другіе, то разсказывали, что они трупъ помЪстиля на восу;лодки, а 
когда выфхали на глубину, то бросили его въ воду, наложивши сначала въ 
мЪшокъ камней; о шубЪ говорили, что такъ пакъ онане вошлавъ мъшокъ, то, 
наложивъ въ нее камни, они затопили ее отдълно отъ тЪла, Чьи были 
лодка и подвода, на которыхъ возили трупъ, показатель ве знаетъ. Въ 
этотъ вечеръ Богузо отдалъ Блавину остальные 50 руб. Когда отвозиди 
трупъ, то при этомъ былъ также у Богузо тоть толстый, который служить 
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въ питейной конторћ или содержитъ ее; онъ также плевалъ на трупъ и 
потомъ, вынувъ изъ бумажника 50 р., отдалъ ихъ Богузо, который пере- 
даль ихъ Славину. Изъ полученныхь денегъ Славинъ далъ показателю 20 р., 
Адельакому—30 руб., и Бёльчикову 15 руб. Зналъ ли объ убійетвъ Буд- 
никовъ—не знаетъ, но самъ показатель объ этомъ не разсвазывалъ, кро- 
м арестантовъ Кагана и Наймарка. Убили Пороховика за то, что онъ 
вредилъ обществу своими доносами на безпатентную торговлю 
виномъ въ Шкловћ; изъ погребальнаго еврейскаго братства де- 
негъ за убійство участники убійства не получали. 

По указанію Ятвицкаго, быль произведенъ оемотръ мћетности, гаф 
совершено убійство. По осмотру оказалось, что, нас. з. отъ изстЬчка 
Шклова, въ 365-ти саж, отъ послфднихь жилыхь строеній, на границ® 
пахатныхъ полей и болота, прилегающато въ шкловскому озеру, найдена 
была яма, длиной два аршина и шесть воршковъ и шириной четырнад- 
цать вершковъ. Яма эта была засыпана землей, которая, при выбрасыва- 
ви оказалась рыхлою и перем шенною съ кустами завядшаго дерна и въ 
ней отъисканъ кусокъ пестраго трико со швомъ съ одной стороны, при- 
знанный отцомъ Пороховника за лоскутъ отъ штановъ, воторые, въ по- 
слфднее время, носилъ покойный; домъ, въ которомъ квартировалъ Ятвицкій 
находится отъ конца мЪстетка, за которымъ лежитъ эта местность, въ 
двухстахъ шагахъ, а отъ дома Богузы, находящагося на той же улиц, въ 
четырехстахъ шатахъ. 

По предъявленіи Ятвицкому оговоренныхъ имъ лицъ, которыхъ онъ 
не могъ назвать по фамиліямъ, онъ тотчосъ же указалъ на Шапиру, какъ 
на того толстяка, о которомъ онъ даль показаніе, на Беренштейна, какъ 
на лицо, принадлежавшее конторћ и знавшее о дълЪ, на Залмана Быхов- 
скаго, какъ на лицо, у котораго показатель, вм%стъ еъ другими винов- 
ными въ убійствћ, быль въ квартир, гдъ велись переговоры; на Симона 
Година, о которомъ объяснилъ, что это именно тотъ портиой, о которомъ 
онъ упомивалъ въ своемъ показаніи; нгконецъ, указывая на содержателя 
шеловекой питейной конторы Фундалинскато, объясвилъ, что, кажется, 
быль у него въ квартир® по этому дфлу. 

Затмъ, на передопросћ, Ятвицкій, въ гразъясневніе сдъланныхъ 
имъ оговоровъ, объяениль, что въ домф Шапиры (толстого) онъ не былъ, а 
быль въ дом того, которатго онъ указалъ послћдвимъ (Фундалинскаго), 
и что этоть самый человћкъ предостереталъ ихъ въ вечеръ убійства, 
сказавъ: «берегитесь, Хацкель идетъ»; Шапира же только приносилъ 
водку въ контору и былъ при вефхъ разговорахъ объ убійствъ и наканун%, 
и въ самый день убійства. Указанный имъ Беренштейнъ тоже зри всемъ 
этомъ находился, будучи въ контор, гдЪ выдавалъ билетики на водку и 
получалъ деньги. Въ квартирЪ его показатель не былъ. Въ квартир 
Зальмана Быховскаго, который также подговариваль на убійство, това- 
рищи показателя были нФеколько разъ, а онъ, показатель, только одинъ 
разъ. о вефмъ этимъ домамъ водиль ихъ Богузо. Оверхъ сего, Ятвиц- 
кій пояснидъ, что именно Фундалинскій сказаль, что оть себя дастъ 
50 рублей, если принесутъ ему знакъ, но выдалъ деньги у Богузо не онъ, 
а Шапира, а также, зто при предварительныхъ разговорахъ объ убійств%, 
присутетвоваль какой-то староста, не шкловскій, кажется, съ черною бо- 
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родой, съ шишкою на лбу, который тоже говорилъ, что и отъ себя при- 
бавитъ девегъ. Притомъ, какъ Ффздили съ подволой за трупомъ, въ нол® 
быль еще извощикъ, вотораго показатель хорошо не раземотрћлъ, но 
Адельскій и Славинъ должны знать лучше веъхъ этихъ зицъ, такъ кавъ 
ови дольше жили въ Шкловъ и чаще ходили къ нимъ. 

Оговоренные въ убійствъ Пороховника рядовые того же углицкаго 
полка, Адөльскій и Славинъ, и могилевской сборной команды Б%льчи- 
ковъ не признали себя виновными, и изъ нихъ первые двое отвергли 
оговоръ Бфльчикова въ учинени предъ нимъ сознаня. 

Изъ оговоренныхъ въ подговорь къ убійству и въ принят!и участія 
въ этомъ преступленіу шкловскихъ евреевъ никто тоже не певинилея и 
въ оправдавіе свое объяснили: 

Зевель Бугозо, подтверждая прежнее свое показаніе, объяснилъ, 
что солдатъ Ятвицкаго, Адельскаго и Славина не знаетъ, хотя, можеть 
быть, и видфлъ ихъ когда-нибудь въ свдемъ шинЕ%. 

Хаимь Шапира—бухгалтеръ въ питейной конторЬ —что взведенное 
на него обвиненіе ложно и полагаетъ, что оно сдълано по проискамъ 
Бугозо, по 3106%; солдатъ же онъ не знаетъ, водкой ихъ не поилъ, къ 
убійству не подтовариваль, денегъ имъ не объщалъ и не выдавалъ, въ 
дом Бугозо не былъ; въ контору же входять люди всякаго званія и 
всякій могъ видЪть и знать его. 

Мордухь Беренштейнъ—что онъ, состоя кассиромъ при контор%, 
принимаетъ деньги и выдаетъ билетики на покупку водки, но Ятвиц- 
каго не знаеть, при подговорахъ Фундалинскимъ къ убійству Порохов- 
Ника не находился, и ничего о нихъ не знаетъ. 

Залманъ Быховекій ,—что Ятвицкаго видфль онъ только разъ у своей 
дочери, въ которой тотъ приходилъ проситься на столь, въ чемъ пока- 
затель отказалъ, такъ какъ у него быль уже солдать Залманъ Мельцеръ, 
который об%далъ у нихъ; былъ-ли у него въ домЪ Ятвицкій осенью — 
не знаеть, но, можеть быть, онъ и захедиль къ Мельцеру. 

Симонъ Годинъ (портной) показалъ, что непричастенъ къ убійству 
Пороховника, что доказывается тёмъ, что онъ самъ сообщалъ жандар- 
мамъ, гдЪ что услышитъ по этому дълу; при томъ, какъ принесли пальцы 
убитаго, и какъ привезли его трупъ, не присутствовалъ. 

Израиль Шендерихинъ показалъ, что, можетъ быть, Ятвицкій и бы- 
валъ у него въ лавк®, на дому же у него не быль. ‹ 

Ефроимъ Фундалинсюй, —что былъ-ли у него солдать Ятвицкій — не 
знаетъ; Вульфу Пороховнику не говорилъ, чтобъ онъ убралъ своего сына, 
иначе онъ будетъ убить. Къ сему Фундалинскій добавилъ, что 
питейная контора платить кагалу 100 руб. въ мъеяцъ за то, 
чтобы кагалъ обязывалъ евреевъ нигдъ, кромЪ конторы, не 
брать водки. (бъ 1-го сентября онъ уплатилъ 900 руб. чле- 
намъ кагала; изъ нихъ 600 руб.—Несельсону, а 300 рублей Цетлину. 

Подсудимый Йтвицкій, въ подтвержденіе своихъ оговоровъ, подробно 
описалъ внутреннее расположеніе квартирь оговоренныхъ имъ лицъ, 
именно: Шендерихина, Фундалинскаго и Быховскаго и самъ указалъ ихъ 
дома, расположеніе которыхъ оказалось вполн% согласнымъ съ его описа- 
ніемъ, сь тою только разницей, что въ квартиръ Фундалинскаго изъ 
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кухни ходъ.сначала въ комнату, а уже изъ этой комнаты-——направо въ 
залу, между тъмъ, какъ Ятвицкій объяснилъ, что изъ кухни — направо 
зала. 

Затьмъ при дальн йшихъ допросахъ подсудимые Ицка Адель- 
скій и Ицка Славинъ сознались въ уб1йств Пороховника и по- 
казали: Адельсвій, —что Богузо. еще въ 1872 г., подговаривалъ въ убій- 
ству Пороховника; осенью же 1873 года, однажды, вечеромъ, чрезъ нЪ- 
сколько дней после шабаша Брейсишъ, когда показатель шелъ мимо дома 
Богузы, послфдній позвалъ его, постучавъ въ окошко. Показатель засталъ 
тамъ Ятвицкаго, Славина и Бльчикова; въ это время приходилъ и ухо- 
дилъ нБеколько разъ портной Симонъ Годинъ, который тоже подговаривалъ 
убить Пороховника. За убійство объщано имъ 100 руб., которые 
должны были дать общество и контора. Къ Ботузь пришелъ 
въ то время Пороховникъ, который вмћстъ съ ними пилъ водку и раз- 
говаривалъ съ Ятвицкимъ о какой-то перин®. Огъ Богузы, по указанію 
его, всВ они, т. е. показатель, Славинъ, Ятвицкій, БЪльчиковъ и Цоро- 
ховникъ пошли па квартиру Ятвицкаго и взяли съ собою отъ Богузы ка- 
вую-то закуску. Выпивши порядочно, уже ночью они већ вышли отъ 
Ятвяцкаго и пошли въ полю. Вакимъ родомъ эго устроилось— сказать не 
можеть, потому что быль выпивши. Богда вышли въ поле, Ятвицкій 
схватилъ Пороховника сзади за руки и кто-то накинульъ ему веревку на 
шею, но веревка порвалась. Пороховникъ, вырвавшись, закричалъ и по- 
бъжалъ; когда онъ отбъжалъ шаговъ десять, то Славинъ кинулся на него 
и повалилъ на землю; тогда подбъжаль БЪльчиковъ и сталъ душить шар- 
фомъ, который былъ у Пороховника на шеф. Покончивъ съ Пороховни- 
комъ, они веБ пошли къ БогузЪ. Тамъ Славинъ и Ятвицый умывались, 
такъ какъ у нихъ была на лиц кровь, особенно у Славина. Ятвицый 
говорилъ, что ему Пороховникъ искусалъ пальцы, Онъ еще и въ пол, 
во время борьбы, кричалъ, что Пороховникъ кусалъ ему пальцы. Въ домъ 
Богузы показатель видЪлъ у Ятвицкаго черенокъ складнаго ножа, кото- 
рый былъ отнять отъ Нороховника; Славинъ вынулъ изъ кармана Поро- 
ховника 9 или 10р. и 50 к. мелочью, Бфльчиковъ же принесъ съ 
собою шапку Пороховника. Но Богуза сказалъ, чтощапка не 
знакъ, а нужно отрёзать и принести пальцы, ио, все-таки, тутъ 
же выдалъ вмъ 25 р. Получивъ отъ Богузы двЪ лопаты, већ они пошла и 
закопали трулъ, немного оттащивъ его отъ мЪста, тдъ онъ лежалъ. На дру- 
гой день, вечеромъ, они опять собрались у Богузы и показатель, вмЪсгъ 
съ Олавинымъ, пошли и откопали Пороховника, у котораго Славинъ от- 
ръзалъ два пальца ножомъ, который онъ получилъ отъ Богузы. 
Взявъ пальцы, Богуза куда-то унесъ ихъ, но скоро вернулея и, ка- 
жется, немного послђ него, пришелъ <толетый, высокій», который служить 
въ конторъ и принесъ 50 руб., которые и получили Ятвицкій и Славинъ. 
На слдующій день они опять пришли къ Богузъ, который свазалъ, что 
надо «сховать> Хацкеля, хотя, говорилъ онъ, по моему, пусть онъ хоть 
средь города лежить, «но лучше припрятать». На двор была готова 
подвода и при ней подводчикъ, швагеръ солдата Конфетки. Показатель, 
Славинъ и Бъльчиковъ вев вмЪстћ съ извозчикомъ пофхали на м$ото, 
вырыли тБло и привезли къ дому Богузы. Туть быль портной Самонь 
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Годинъ; онъ даль мЪшокъ, съ которымъ и отправились къ берегу, взавъ 
съ собою отъ Богузы, около дома, камень. На берегу вложили тъло въ 
мфшокъ, положили туда жө камней и шубу Пороховника, но такъ какъ 
мъшокъ прорвался, то кто-то далъ другой, въ который и положили шубу, 
особо отъ тъла, и, взявъ тЪло и шубу, позхали на глубину озера; сна- 
чала выбросили тёло, а на обратномъ пути и шубу; Ъздили показатель, 
Богуза, Славинъ и Бёльчиковъ. По прибытіи съ озера въ Богузъ, на- 
чалея дфлежъ: показателю дали 13 руб., Б%льчикову 15 руб., а по- 
скольку пришлось остальнымъ —не знаетъ. ДБлили Ятвицкій и Славинъ. 
Бфльчикову обЪщано было 30 руб., но ихъ не дали, потому онъ и выдалъ 
ихъ. Славинъ говорилъ, что онъ часы не купилъ, а получилъ въ подз- 
рокъ за это дЪло. Въ то время, когда показатель былъ позванъ къо Бгуз®, 
въ вечеръ убійства, тамъ былъ еще староста изъ сельца Кацъ, съ шиш- 
кой ва лбу; онъ говарилъ, что не пожалеть отъ себя дать рублей 10, 
такъ пакъ Хацкель и ему д%лалъ непріятности. Въ конторв, при подгово- 
рахъ къ убійству, показатель не былъ, равно какъ и въ домахъ Быхов- 
скато и Фундалинскаго. Фундалинскій, впрочемъ, виновенъ въ подгово- 
рахъ; Богуза говорилъ, что именно по его желанію, онъ ищеть люлей 
для убійства. Шендрихинъ далъ 35 рублей; это показатель слыхалъ отъ 
Ятвидкаго, Славина и Бфльчикова, но самъ въ его дом не былъ. Сла- 
винъ и Ятвицкій разсказывали, что порфзали Пороховвику ротъ его соб- 
ственнымъ ножемъ, но кто именно изъ нихъ порфзаль — не помнитъ. 
Бобровъ, елужившій въ конторв, тоже долженъ быть участникомъ этого 
лла, такъ какъ онъ, вмвстЬ съ Богузой, уговаривалъ убить Пороховника. 

Славинъ показалъ, что въ подговорахъ на убійство, въ прошломъ 
тоду, участвовалъ, вмъсть съ Богузой, еврей Кацманъ, съ шишкой на 
лбу. Въ эту же осень, котла прибылъ Ятвицкій изъ арестантскихъ роть, 
то и онъ сталъ подговаривать. Богуза водилъ ихъ въ контору, гдз Фун- 
лалияскій объщалъ имъ дать за это дфло 175 рублей. Тамъ же были и 
служащіе у него въ конторђ, которые, убфждая ихъ, говорили, что За нихъ 
вотупятея, и что раввинъ сказалъ, что, по еврейскому закону, 
такого человфка убить можно. Показатель и товарищи его, 
т. ө. Ятвицкій, Адельскій и Бъльчиковъ, бызи и на дому у Фундалинскаго 
а также ү Шендерихина, который, посл убійства, далъ имъ 35 рублей 
у себя въ квартиръ. Наканун® убійства, вечеромъ, они были въ кон- 
тор и пили водку. Были: онъ, показатель Ятвицкій, Адельскій, 
Бъльчиковъ и Богузо, и тутъ окончательно пор шили убить 
Хацкеля. На другое утро были опять въ ковторъ. Туда же пришелъ 
и Хацкель, Изъ конторы они, вмЪетв съ Пороховникомъ, пошли въ цехъ, 
гд пили водку. Зайдя потомъ въ Богуз№, они разошлись по домамъ, а 
вечеромъ, посл ученья, опять собрались у Богузы. Показатель пришелъ 
съ Ятвицкимъ; тамъ были уже Адельскій и Бъльчиковъ. ВекорЪ при- 
щелъ черненькій портной, а также и Пороховникъ. Посылалъ ли Богузо 
за Пороховникомъ—не знаетъ. Отеюда, по распоряженио Богузы, пошли 
въ дошъ Ятвицкаго. Портной съ ними не ходилъ, Ятвицкій разговариваль 
съ Пороховникомъ о какой-то перинЪ. Пороховникъ все требовалъ отъ 
Йтвицваго, чтобъ онъ выдалъ какую-то украденую перину. Общаясь 
выдать ве, Ятвицкій позвалъ Хацкеля въ поле, за ними пошли већ, бу- 
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қучи порядочно выпивши, не исключая и Хацвеля. Въ полћ Ятвицкій 
навинулъ Хацкелю на шею веревку, которую далъ ему Богузо еще у 
себя въ квартир. Адельскій подхватилъ веревку съ другого конца, но 
она порвазась и Хацкель побфжалъ. Показатель придержалъ его за 
плечо, а Ятвицкій схватилъ ето за руки, туть накинулись на него вс 
четверо и повалили, но ударовъ по голов показатель не наноситъ. 
Потомъ, бывшииъ на ПороховникЪ шарфомъ Адельскій и Бъльчиковъ его 
задушили, Раны на лиц нанесъ и ротъ порЪзаль Пороховнику кавимъ-то 
ножомъ Ятвицый, а показатель тогда держалъ Нороховника. Нортионе 
съ деньгами 10р. и 50 к. вынулъ показатель и передалъ ихъ Ятвиц- 
кому. Убивъ Пороховника, они принесли Богузъ шап- 
ку үбитаго; въ это время у Богузы былъ маленькій портной. Ќацманъ 
(съ шишкой) и еще кто-то. Богуза съ шапкой пошелъ въ кон- 
тору, но, вернувшись векор%, сказалъ, что шапка — не 
знакъ и что контора требуетъ двухъ пальцевъ. Получили ая они 
въ тотъ вечеръ деньти—не помнитъ, но, кажется, что получили 25 р. 
Въ тотъ же вечеръ показатель, Адельскій и Бъльчиковъ, закопали трупъ 
Пороховника, взявъ для этого у Богузы дв лопаты. На другой ве- 
черъ они ходили откапывать трупъ и отрЪзали два пальца; по- 
казатель держалъ руку, а Адельскій рЪзалъ. Богуза, получивъ паль- 
цы, завернулъ ихъ въ бумажку и понесъ въ контору. Въ это 
время у Богузы были тоже евреи, но кто именно— не помнитъ, Посл® 
этого, на другой день, или въ тотъ же разъ, пошли они съ Богузой въ 
контору, гдф Фундалиневй даль имъ 50 руб. Утромъ, на третій день 
тбійства, Богуза сказалъ, что надо схоронить Хацкеля, тогда контора 
выдастъ остальныя деньги. Вечеромъ ү Богүзы были приготовлены под- 
вода и подводчикъ (швагеръ солдата Михельсон). За трупомъ Фздили 
показатель, Алельскій, Бъльчиковъ и извощикъ и привезли къ крыльцу 
Богузы. На крыльцо вышли евреи, изъ коихъ помнить только портного и 
того, что съ шишкой. Евреи посмотръли на трупъ и плюнули на 
него. Богуза вынесъ мЪшекъ, въ него положили тбло, а также два камня 
и шубу, и повезли въ озеру. Ятвицкій остался у Богузы, который по- 
Фхаль еъ ними. На берегу была приготовлена лодка, въ которую и поло- 
жили т№ло. Съ одного конца евлъ Богуза, а съ другого показатель, 
Адельсый и Бфльчиковъ. На мелкомъ мЪетв озера ови выбросили труп: 
Богуза, взявъ за конець длинную веревку, которая была привязана къ 
ногамъ, тянулъ трупъ за лодкой до глубокого м%ета и послћ бросилъ 
веревку. Шуба всплыла на верхъ, ее взяли и кто-то сходилъ опять за 
мъшкомъ, въ который вложили шубу и затопили 0с0бо отъ тЪла, ближе 
къ тому берегу, тд домь Богузы. Посл похоронъ они получили оть 
Шендерихина 35 руб., Богуза далъ 10 руб., кажется, отъ того’ еврея что 
еъ шишкой; показателю досталось 25 руб., Ятвицкому—30 или 35 р., 
Адельскому тоже 25 р.. навврное, впрочемъ, не помнитъ, а БЪльчикову — 
15 рублей; послфднему Ятвицкій объщалъ больше, но не далъ, почему 
Бъльчиковъ и выдаль ихъ. Когда Фундалинсяй выдалъ 50 р., то при 
этомъ были два, толстяка конторевле, которые за убійство обфщали больше 
денегъ; въ конторЪ говорили, что дадуть 300 р. Выдавались ли на 
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это двло деньги изъ погребальнаго еврейскаго фонда — не 
знаетъ. 

На очныхъ ставкахъ, данныхъ сознавшимися въ убійствё по случаю 
разногласія ихъ показаній, выяснено слЬдующее: Славинъ согласился съ 
Адельскимъ, что Адельскій, придя въ домъ Зевеля (Богузы), засталъ уже 
тамъ его, Славина и Ятвицкато; Адельскій же на улику Славина, что онъ 
тоже быль у Шендерихина, когда они получили отъ него 35 р., объ- 
яснилъ, что, можеть быть, онъ и былъ, и согласился съ Славинымъ, что, 
можеть быть, и онъ, Алельскій, отръзалъ пальцы у трупа, но отрицалъ, 
что онъ былъ при томъ, какъ въ конторЪ имъ обфщали 175 руб. и осталея 
при своемъ показаніи, что Шапира отдавалъ деньги въ шинкћ Богузы. 
Наконець, Адельскій согласился съ Славянымъ и въ томъ, что, можетъ 
быть, онъ и действительно тянулъ за шарфъ вмъстћ съ Бльчиковымъ. 
Славинъ уличалъ Ятвицкаго въ томъ, что деньги, вынутыя изъ кармана 
Пороховниква, онъ отдалъ Ятвицкому; что раны по лицу дВлаль Ятвицкій 
и что показаніе Ятвицкаго о томъ, что онъ имъ не помощиикъ, нецра- 
вильно; напротивъ того, когда схватили Хацкеля и повалили, то Ятвиц- 
кій. замфтилъ, что у нихъ, Славина и Адельекаго, дрожали руки и они 
оробъли, и вричалъ на нихъ: «помогите, а тоя пропаду>. #Ятвицкій воз- 
разилъ, что денегъ отъ Славина онъ не бралъ, что раны Пороховниву 
навесъ Славинъ, что веревку на шею накинулъ онъ же и что крикомъ 
онъ никого не принуждалъ; въ отяошени обфщанныхь донегь за үбій- 
ство, Ятвицкій объяснилъ, что слышалъ, какъ обфщали 50 руб., а, мо- 
жеть быть, Славину объщано было 175 руб., тавъ вакъ Славинъ, вообще, 
былъ етаршій въ этомъ дл и еъ подговорщиками о томъ больше раз- 
говаривалъ. 

06ъ организаціи Шкловокихъ питейной конторы и кагала и 
объ отнощшеніяхъ ихъ къ покойному Хацкелю Пороховнику 
хллетйемъ добыты слвлующ!я данныя: 

Пейсахъ Либермань, подъ присягой, показалъ, что шкловекая пи- 
тейная контора существуетъ л®тъ 50, состоитъ въ арендномъ содержани 
у Фундалинскаго въ компани съ Ландау, по довфренности отъ Тревса, 
и устроена съ чисто-комерческою цфлью. Поступающіе отъ продажи вина 
барыши исключительно поступають въ пользу Фундалинекаго и его дов%- 
рителя. Служащие въ контор® Шапира, Бернштейнъ, Бобровъ и проце въ 
барышахъ, конторы не участвують, а получають одно лишь жалованье, 
безъ сомннія разечитанное пропорціонально удачамъ конторы. Выгоды 
отъ винной операц!и закяючаются въ томъ, что контора иро- 
даетъ вино по 5 руб. 20 к. за ведро, между тъмъ, Бакъ въ ка- 
бакахъ, напримъръ, у Мордуха Катана (на церковной землъ) тоже 
вино, да еще и лучше, отпускается отъ 3 руб. 80 коп. до 4 руб., 
такая высокая цЪфна и право монополіи конторы, хотя и под- 
держиваетея, по мя®нію показателя, взакинымъ єогласіемъ кон- 
торы и общетева, но за већмъ тъмъ отъ времени до времени явля- 
лись личности, которыя, торгуя виномъ въ подрывъ кон- 
тор, становились тъмъ самымъ въ непріязченвыя съ нею отношенія, 
и одною изъ такихъ личностей былъ покойный Хацкель Пороховникъ, 
который при своей двусмысленной репутацін вообще, обладалъ еще 
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страшно яеуживчивымъ характеромъ, волбдств!е чего и былъ преслБду- 
емъ. Тавъ, подвергся онъ однажды ужаснымъ побоямъ, будучи задер- 
жанъ съ небольшимъ количествомъ вина еще во время управленія конто- 
рой Михневича, о чемъ было заведено хёло у станового пристава. Во вре- 
мя завфдываня конторой Лурьей, Хацкель открылъ «подрывной» 
кабакъ, но этоть кабакъ ему закрыли. Нороховникъ елужилъ 
такжр помфхой ирфзникамъ, обнаруживая ихъ плутни. Показатель 
велЪдетвіи изложеннаго имъ, выводить заключене, что Хацкель убить 
не по злобБ или другямъ личнымъ видам'ь үбійцъ-солдатъ, а что 
они могли быть лишь орудіемъ посторонней ненависти, но чьей 
— показатель не знаеть и подозрђнія ни на кого не иметь. 

Смотритель шкловскаго еврейскаго училища, Яковъ Пес- 
кину, подъ присягой показалъ, что контора состоитъ въ зави- 
симовти отъ шЕловскаго кагала и платить ему за мо0- 
нололію продажи вина, за устранене подрывовъ и за возвыше- 
віе цёны на водку отъ 1,500 до 2,000 р. въ годъ. Деньги эти вно- 
сятея кагальнымъ: Генкину, Гуревичу, Несельсону, Аскинази и Давыду 
Тифтицу, а также цеховому старшинв., Кагалъ, въ свою очередь, 
защищаетъ контору отъ подрывовъ, и, въ противномъ 
олуча®, лишается права на вознагражден!е; а поэтому, въ случаћ об- 
наруженнаго подрыва, кагалъ свою властью или за- 
ставляетъто лицо мириться съ конторой, или же 
принимаетъ ибры посерьезнее: начинаеть пресл%до- 
вать такого человћъка, облагаетъ его херимами (анафемами), прокля- 
тями, исключаетъ изъ еврейской среды, а въ олучаъ упорваго 
сопротивлевія рћшавтея на инквизиціонное убійство, Хотя и контора 
въ тадихь случанхъ не остается равиодушною, но ислолнителемъ 
воћђхъ этихъ мъръ является кагалъ, который, въ случаћ вужды, 
доставляетъ ей даже солдать съ барабанами для экзекуцій, кавъ это елу- 
чилось въ зиму 1873 тода съ однимъ бъднякомъ Катавомъ, оесмёлившимся 
продавать дешевую водку, о чемъ извВетно жандармекому капитану Ќлю- 
еву. Твмъ не менфе, већ эти продълки кагала, въ главъ коего етоятъ 
названвые Несельсонъ, Гуревичъ и другіе, вс испытанные мошенвики, 
въ глазахъ простого народа остаются незамътными, такъ какъ 
въ глаза брасаются исключительно одни только конторекіе, но не кагаль- 
ные. Хацкель вредиль контор® подвозомъ дешевой водки, ка- 
галү же своими доносами на покупку имъ бъглыхъ солдатъ 
для сдачи въ рекруты, на поддълку лътъ въ метри- 
ЕЗХЪУу раввина на совер шеніе ложныхъ присягъ, на 
продажу ръзниками дохлыхъ коровъ, что особенно 
вредило коробочному сбору, на продажу табаку съ подлож- 
ными бондеролями и т. п. 

Затфиъ, въ 06009 поданномъ отзыв Явовъ Песвинъ объяснилъ, 170 
Пороховникъ, необученный викакому ремеслу и неполучивний образо- 
ваня, долженъ быль сдфлаться арендаторомъ корчмы; во туть сталъ 
тери\ть неудачи: первая и вторая корчмы были отъ него отобраны, 
такъ какъь явились люди, предложившіе за аренду большую плату. 
Хацкель взялъ третью корчму, но въ ней онъ прежде зарыл свое со- 
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стоянів, а потомъ чрезъ нее зарыть въ землю и самъ, потому что, 
жакъ только онъ едфаалея арендаторомъ этой корчмы, то тогдашній со- 
держатель шкловской питейной конторы, боясь подрыва Хацкелемъ тор- 
товли конторы, постаралея не выдавать ему патента, на что Хацкель 
сначала жаловалея властямъ въ Могилев, а потомъ сенату, который 
уважилъ его жалобу. 
Ш еловскій кагалъ, получающій отъ конторы өезжое- 
тодную плату за возвышеніе цъны на водку, не могъ 
оставаться равнодушинымъ къ Хацкелю и его корчиЪ, и 
началъ преелфдовать его косвенвыми путями. Хацкель принух- 
денъ былъ вести постояняо судебныя дла и разорился. Не 
имЪфя боле денегъ на покупку водки и на получене патента, онъ 
встулилъ въ товарищество съ евреемъ Мандлиномъ. Между этимъ 
товариществомъ и конторой возникли споры, которые 
разбиралъ показатель, будучи тогда равином ъ, ‘и кон- 
чивицеся тъмъ, что содержатель конторы, ради удовлетворенія Хацкеля, 
обязался нлатить ему `2'/2 руб. въ недьлю, съ условіемъ, чтобы Хац- 
кель только жаль въ корчыв, а не торговалъ. Хацкелю платили. эти 
деньги, пока показатель состоялъ равиномъ; посл же прекратили эту 
плату и кагалъ еталъ думать, сакъ бы избавиться отъ Хацкеля. Ему 
положили въ карманъ еврейское богомолье и свидЪтели ложно 
присягнули въ томъ, что онъ укралъ босомолье, за что Хац- 
кель былъ заключенъ въ тюрьму на три мфсяца. Потомъ ха- 
галъ устроилъ ему подобное же дЪло съ какямъ-то накетомъ, 
имя при томъ нам рен!е подвергнуть боле продолжитель- 
ному заключен! ю. Хацкель открылъ. дЪло Крюкова, но  уелыхавъ, 
что 12 лицъ, ложно присягнувшихъ, присуждены къ тюремному заклю- 
ченію, онъ забъжалъ къ показателю, сказавъ: ‹да, дЪло дрянь: кагаломъ 
уже отыЪчено, что они већ 12 умерли, а одивъ изъ нихъ отецъ Блуд- 
штейна». Далфе Хацкель сообщилъ показателю, что онъ, доказывая свою 
честноеть, подавалъ прошеніе прокурору, губернатору и предсЪдателю 
палаты, а въ Шкловъ разгласили, что онъ подалъ доносъ. на купцовъ. 
Въ лругой разъ Хацкеь разеказывалъ, что овъ, будучи сердить на 
торговца табакомъ Шендерихина, привелъ въ нему акцизнато чиновника, 
при которомъ купилъ табакъ подъ низкою бандеролью, и что Шендери- 
хинъ, чрезъ Богузу, желалъ: откупить этотъ табакъ съ барышомъ. На 
слЪдующий девь Хацкель разсвазалъ показателю, что Шендерихинъ хотълъ 
разбить ему голову и сказалъ: «будеть тебъ место подъ мостомъ». Въ 
это время весь кагалъ возсталъ противъ Хацкеля, который нв- 
сколько разъ говорилъ: «боюсь разбойническаго кагала», Въ 
течен!и цълаго мЪсяца Хацкель не Ълъ по суткамъ; забБжитъ 
къ показателю, возьметъ кусокъ хлЪба съ селедкой или чарку водви и 
уйдеть; иногда, ветрфтивъ показателя на улиц; проситъ: «дайте нћ- 
сколько копћекъ, умираю— уже двое сутокъ не Ълъ». Въ цослЪднее 
время онъ заработывалъ отъ мясников ъ, дававшихъ ему рубль 
или два за то, чтобъ онъ не доносилъ на продажу ими мяса 
отъ дохлыхъ коровъ. Хацкель разеказывалъ, что разъ въ р6з- 
ниц, ветрътилъ его кагальныйдесятекій Кречмеръ, схватилъ 
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его за горло и хотћлъ задушить, но Хацкель вырвался и скрылсе 
Въ другой разъ разсказывалъ, что его хотћли убить двое русскихъ въ то 
время, когда онъ быль въ Корниловкћ, въ дом%, гдъ производилась бөз: 
патентная торговля виномъ, о чемъ Хацкель многократно доносиль пред- 
сБдателю казенной палаты и авцизному управленію. Во время праздни- 
ковъ ‹кущи» Хацкель въ послЪдній разъ видфлея съ показателемъ и 
сказалъ, что у него есть деньги и что поъдетъ въ Петербургъ су 
диться съ кагаломъ на счеть своей корчмы, и тогда же передалъ, что 
Нисонъ Блудштейнъ, совфтываль швагеру Хацкелю, Мееру Шу- 
стеру, отравить Хацкеля, говоря, что это дъло богоугодное. 
Посл этого, Хацкель исчезъ, и въ Швловв пронесся слухъ, что онл 
убить въ домћ Богузы. Хацкель Пороховникъ былъ здороваго т%лосло 
жөнія, силачь; для убійства его нужна была совокупная сила нВсколь- 
кихъ человћкъ я напасть на него пьянаго, иначе онъ бы отбился отъ 
везхъ, Кагалъ есть сборище мошеннниковъ, которое, велћд- 
ствів разныхъ условій замкнутой еврейской жизни, образо- 
валось, үукрЪпилось, захватило силой общественное управ- 
лен1е въ свои руки и разными хитростями и мошенничествами 
э кеплуатируетъ, грабитъ евреевъ и прямо д®йствуеть во 
вредъ правительственнымъ цълямъ и стремленіямъ, превра- 
щая законы и правительственныя постановленія и распоря- 
женія въ мертвыя буквы. Шкловскій вагалъ, а посл него 
бердичевскій, суть два главные кагала Россіи; изъ нихъ пер- 
вый самый главный, болће вліятельный и многосложный по своимъ 
дъйствінмъ. Кагалъ, захвативъ разъ навсегда общественное 
управлен!е въ свои руки, вліяетъ на все общество и можеть 
заставить всякого подчиниться ему, прибёгая дня этого къ 
угрозамъ, подкупамъ, проклят1ямъ, преслдован1амъ, отдачъ 
въ рекруты, экзекуц!ямъ, барабанному бою, инквизиц1оннымъ 
пыткамъ ит. п. Онъ до такой степени держитъ всхъ въ 
ужас и отрах%, такъ. ловко заставляетъ каждаго нала- 
гать печать молчанія на уста, что каждый боится проронить 
лишнее словечко, каждый говорить осторожно, такъ какъ 
знаетъ, что инЕвизин!онный судъ можетъ его приговорить 
къ лишен!ю всего достоянія, къ пыткамъ и даже къ смерти. 
Сила кагала наводить на вс№хъ паническій страхъ, потому что 
каждый дорожить своимъ матерьяльнымъ блатосостояніемъ, а тъмъ 
болће жизнью, 

Ов%днія эта объ отношеніяхъ конторы и кагала къ Пороховнику 
подтвердилъ, спрошенный подъ присягой, жандармскій унтеръ-офицеръ 
Андрей АникЪевъ, который показалъ, что, состоя на службћ въ м. 
Шелов л®тъ шесть, онъ зналъ Пороховника хорошо. Онъ когда-то с0- 
держалъ корчму, но она была отобрана отъ него по суду. ХацЕель, въ 
свою очередь, узнавъ, что нъкоторые шияки въ м. Шклов торгують ви- 
номъ, получаемымъ оть конторы, безъ патентовъ, сообщиль объ этомъ 
свидтелю и авцизному начальству, велфяств!е чего и были составляемы 
акты. Сверхь того, онъ раскрылъ дв ло Крюкова, которое заключа- 
лось въ томъ, что Крюковъ, еврей чужого общества, быль сданъ 
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въ рекруты шЕловскимъ обществомъ за своего, (это было въ 1870 
или 1871 году). Еще Хацкель содвйетвоваль обнаруженію злоупотреблений 
бывшато шкловскаго старо сты Несельсона по длу о растрат® имъ 13,000}. 
общественныхъ денегь, велЪдетв!е чего Несельсонъ быль смЪщенъ, но 
впосаъдствіи выбранъ опять. 0бъ этомъ тоже производилось сл®детве. 
Все это возбудило противъ Хацкеля всеобщее негодованіе евреевъ и онъ 
подвергся отъ нихъ разнымъ преслъдованіямъ. Такъ, когда года четыре 
назадъ (въ 1870 т;), въ окрестностяхь Шклова, въ корчмъ, были убиты 
три еврейки, то шкловскіеевреи хотъли обвинить въ 
томъ Пороховника и свидћътель самъ видёлъ, какъ они 
толпой заставляли Пороховника держать головы тру- 
повъ, потому существующему у евреевъ повърью, что, 
еслиубійца возмется за голову убитагоимъ, то поте- 
четъ изъ трупа кровь. Когда же Пороховникъ взялъ за голову 
сначала трупъ матери, а посл® трупы дочерей, то всъ евреи кричали, что 
течеть кровь. Но бывшій тутъ надзиратель Олавинскій зам%тилъ, что 
кровь и прежде текла; въ толп этой свид®тель зам тиль Несельсона, о 
которомъ тогда не зналъ, что онъ такой вліятельный человъкъ, а также 
Шліому Гуревича, Меера Кречмера, Цадика Любина и Субботина. Однако 
поэтому дћлу были обнаружены убійцы — солдаты 
углицкаго полка, а не Пороховникъ. Ещедоэтихъ дЪдЪ 
Пороховнику въ контор подложили въкарманъ бого- 
мольеизаявили, чтоонъ укралъ; въ продёлЕВ этой, какъ По- 
роховникъ самъ разсказывалъ, участвовали служащіе въ конторь, ‘Кроль 
и Бобровъ. Пороховникъ за это богомолье былъ присужденъ къ тюрем- 
ному заключенію. ЗатЪиъ, въ апрЪлЬ 1873 года, онъ взять быль въ 
Шклов съ привезенною изъ шнаровской корчмы водкой. Его доставили 
было въ становую квартиру, но туда же прибыль но [требовайю Поро- 
ховника и показатель, и видёлъ его связаннымъ и избитымъ. На двор% 
показатель ветрфтилъ Кроля и Боброва, на которыхъ Хацкель жаловался, 
что они нанесли ему побои. Кром этихъ зицъ, на двор становой квар- 
тиры собралась толпа народа. Пороховникъ лежалъ связанный на земл%, 
лицо и рубаха его были въ крови. По этому случаю етановой приставъ со- 
ставилъ актъ о задержаніп Пороховника съ водкой. Тогда же призывали 
фельдшера Цукермана, но тотъ объявилъ, что боевыхъ знаковъ у Поро- 
ховника н®тъ. ПослЪ этого, Поро ховникъ доносилъ на безбанде- 
рольную торговлю табакомь и иа убой больныхъ коровъ. 
Однажды свид%тель, идя по рынку, ветрътилъ Пороховника; онъ бъжалъ 
изъ рзницы; лицо его было синее, видъ испуганный, рубаха разорвана. 
Онъ говорилъ, что въ ръзницъ Мееръ Кречмеръ (кагальный де- 
сятскій) хотЪлъ его задушить, ио кто-то отбилъ его. Портной Го- 
динъ, дня черезъ два, тоже заявиль объ этомъ свид®телю, объяснивъ, 
что Пороховника отбили рЪзники, Тотъ же Годинъ разсказывалъ, что, 
когда Пороховникъ освободился изъ рукъ Ёречмера, то послЪдній ударивъ 
его рукой по плечу, сказалъ: «ну, Пороховникъ, полно—тебъ не долго 
жить», Это было 29-то сентября 1873 года. Въ сему свид%тель добавилъ, 
что объ этомъ онъ заявлялъ по начальству, но случай этотъ, пока живъ 
былъ Пороховникъ, не представлялся важнымъ. 
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Залманъ Ривманъ, подъ присягой показалъ, что кагалъ не есть 
управленіе, выбранное обществомъ, а это совокупность людей, 
захватившихъ въ свои руки власть общественнаго 
управления. Питейная контора платить кагалу въ недёлю рублей 
22 или 26, за право продовать водку дороже, чђмъ въ другихъ заведе- 
вяхъ; еслибъ она не платила кагалу то лишилась бы покупа- 
телей, 

Двоюродный братъ убитаго Хацкеля, Исая Пороховникъ безъ при- 
сяти показалъ, что Хацкель еще за долго до своей несчастной кончины 
открылъ шинокъ въ Шклов и продовалъ вино дешевле, чВмъ шелов- 
свая питейная контора, за что п подвергался различнаго рода гоненіямъ: 
контора судилась съ нимъ, таскала его по острогамъ п т. п. 

Спрошенные подъ присягой: Миндлинъ, Столяровъ, Альтояъ, 
Шерманъ и Поскинъ отозвались о поведеніи Богузо неодобрительно, 
какъ о первомъ мошенник®, отъ котораго можно ожидать всего гряз- 
наго; это человћкъ безъ религіи, совети и человвческихъ чувотвъ. 

Могилевская палата уголовнаго и гражданскаго суда, раземотрћъвъ 4-го 
юля 1875 года, настоящее дфло, опредълила: 1) Арона Беркова Ятвиц- 
каго, 29-ти лётъ, Ицку Калманова Адельскаго, 26-ти лётъ, и Ицву 
Мовшева Славина, 30-ти лъть признать, по собственному 
ихъ сознанію и по обстоятельствам ъ дфла, виновными въ 
уүбій ствъ мещанина Хацкеля Пороховника, совершен- 
комъ въ уединенномъ мћетЬ, куда онъ былъ заведенъ убійцами по пред- 
вари гедьному между собою соглашенію, ведвдетв!е подкупа другими ли- 
цами, и изъ нихъ Адельскато и Славина, на основани 13, 119, 124, 
135, 149, 1,452 (по продолж. 1871 тода) и 7,453-й статей уложеня 
и 1-й статьи воинскаго устава о наказаніяхъ, а Ятвицкаго, на оненова- 
иіп тЬхъ же статей 152-й ст. улож. и приговора временнаго военнаго 
суда, состоявшагося 25-го апрфля 1874 года, коимъ Йтвицкій, за кражу 
со взломомъ перваго рода во второй разъ, присужденъ къ лишен1ю веъхъ 
особенвыхъ правъ и преимуществъ и отдачћ въ военно-исправительные 
арестанскія отдленія на четыре года и шесть мёсяцевъ, лишить 
веъхъ правъ состояния и сослать въ каторжных работы 
въ рудникахъ (3-й степ. 19-й ст. улож.) надв%надцать лътъ, 
съ послдствіями по 25 й ст. улож. 2) Рядоваго первой статьи моги- 
лөвской уЪздной команы Елью БЪльчикова, 24-хъ лЬтъ, признать неви- 
новнымъ въ убійств®, а по собственному его сознанію виновнымъ въ неё- 
доиесеши 0 содфянномъ преступлени и, на основаніи 126, 149 и 38-й 
ст. улож. и 6 и 56-й ст. войнск. устава, подвергнуть одиночному за- 
клюпевію въ тюрьмъ на два мћеяца и двћ недфли, съ зачисленемъ въ 
разрядъ штрафованныхь, съ условіями по 69-й ст. воинск. устава, 3) 
могилевскаго м щанина Зевеля Меерова Богузу, 41-го 
года, признать по обстоятельствамъ дфла виновнымъ въ подговор 
въ убійству Хацвеля Пороховника и на основаніп 13, 
120 и 1,454-й ст. улож. лишитъвсЪхъ правъ состояния и 
сослать въваторжныя работы въ рудникахъ на четыр- 
надцать лЪтъ, съ послЪдетвіями по 95-й ст. улож., 4) Могилевекаго 
мЪщавина Израиля Яковлева Шендерихина, 37-ми лфть, по обвиненію въ 
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подговор®, посредетвомъ подкупа, на убійство, оставить въ подозрћніи съ 
послћдетвіями, какъ неодобреннаго въ поведеніи, по 315-й ст. т. ХҮ кн. 
2. 5) Чаусовекаго 2-й гильдіи купца Ефроима Лейбова Фундалинскаго, 
44-хъ лётъ, по обвиненю въ подговорћ на уб ство, орщанскаго мЬщани- 
на Германа Фейгина, 40 л%тъ, по обвиненію въ скрытіи преступления, 
земледфльца Хаима Шапиру, 43-хь лфть, и мещанина Мордуха Берен- 
штейна по обвиненію въ попустительетв8 преступленя признать по 304-й 
ст, 9-й вн. ХҮ-то т. св. зак., невиновными, 6) Мъщанъ Нисона Бауд- 
штейна, 39-ти лётъ, Симона Година 35-ти аЪтъ, и Мвера Шустера 
признать виновыми въ недонесеніи о совершившимея, извЪетномЪ имъ 
преступлени, и ва основані 126-йет. улож., подвергнуть тюремному за- 
влюченю на три месяца. 7) Относительно кандидата правъ Михневича, 
м®щанъ Берки Боброва и Залмана Быховскаго, земледльца Шиуйлы Вац- 
мана и рядовыхъ углицкаго полка Волохова, Мельцера и Будникова, по 
голословности взведенныхь на нихъ обвиненій, двло производствомъ пре- 
кратить. 

Губерновмй прокуроръ въ поданномъ на это рёшене протест® объяснилъ, 
что, по точному смыслу 120-й ст. улож., Богуза подлежитъ высшей м®ръ 
наказавія по 2 Й ст. 19-й ст. улож, въ прочихъ же чаотяхъ губернекій 
прокуроръ согласился съ рёщентемъ палаты. 


(Перепёчалано изъ „Голоса“ 1876 г. № 68). 
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